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В Е X Ъ. 



Вѳхъ, цикута, Сісиіа, двудольно- 
раздѣльно-лепестное растеніѳ изъ сем. 
зонтичныхъ, травы съ перисто-над- 
Ірѣванн. листьями. С. ѵігоза — съ тол- 
стьтмъ корнѳвищемъ; цвѣтетъ съ іюня 
до сентября. Растетъ обыкн. по бо- 
лотамъ и топкимъ мѣстамъ на бере- 
гахъ прудовъ и рѣкъ, иногда въ самой 
водѣ. Листья и корневища съ одуряю- 
щимъ запахомъ. Сильно ядовитъ. Ци- 
кууа грековъ была не В.. а болиго- 
ловъ (см.). 

Вечелліо, см. Тиціанъ. 

Вечерина, вечерины, вечёрки, одинъ 
изъ эпиз'одовъ свадебнаго ритуала, 
обыкновенно у русскихъ, но не везДѣ; 
„бываетъ между заручинами и днемъ 
вѣичанія. Въ это время (иногда 3 — 4 не- 
дѣли) по вѳчерамъ женихъ съ товари- 
щами ходитъ къ невѣстѣ, у которой, 
въ кругу ея подругъ, поются пѣсни, 
играются игры, дарятъ другъ друга. 
В. смѣшиваютъ иногда съ „дѣвишни- 
комъ" и „мальчишникомъ", которые 
справляются послѣ В. передъ самымъ 
днемъ вѣнчанія. В. иногда назы- 
вается и простое собраніе деревенской 
молодежи по вечерамъ, чаще однако 
извѣстное подъ терминами: бесѣды, 
посидѣлки, засидки и т. п. В. Б. 

Вечерницы („вечерныци", „вече- 
рушки"), собранія небрачной молодежи 
об. пола на Украинѣ въ отдѣльной 
сборной хатѣ, которая нанимается де- 
вушками; одна изъ нихъ, по выбору, 
или хозяйка хаты (обыкновенно вдова), 
. даниматка", завѣдуетъ В. Дѣвушки 
приходятъ на В. съ работой, съ само- 
прялкой, донцемъ и гребнемъ съ'мыч- 
ками; парубки— побалакать, пошутить, 
но главнымъ образо ъ ближе узнать 



приглянувшуюся каждому дѣвушку. Къ 
полуночи здѣсь же всѣ ложатся спать 
парамй (обычай требуетъ не нарушать 
при этомъ цѣломудрія). Въ 3—4 часа 
утра парубки уходятъ, а дѣвушки про- 
должаютъ работать на „досвиткахъ". 
В. происходятъ обыкновенно съ 1-го сен- 
тября вплоть до сырной недѣли еже- 
дневно по вечерамъ, а потомъ эти со- 
бранія происходятъ подъ открытымъ 
небомъ, б. ч. по праздникамъ, и назы- 
ваются „вулыци", который заканчи- 
ваются также совмѣстнымъ спаньемъ 
(въ сараѣ, овинѣ и т. п.). Сборныхъ 
хатъ для В. въ слободѣ одновременно 
бываетъ не одна, а почти каждая улица 
старается имѣть особую хату. То же 
надо сказать и о „вулыцяхъ", кото- 
рыми завѣдуютъ уже парни со своимъ 
выборнымъ — „атаманомъ*. Обычай В. 
и „вулыць" вымираетъ. В. Б. 

Вечерня, церковн. служба, совер- 
шаемая вечеромъ, но относимая къ 
слѣдующ. дню, т. к. правосл. церковь 
сохранила іудейское правило начи- 
нать сутки съ вечера. По различію 
наступающихъ дней В. бываютъ ма- 
лыя, вседневныя и .великія. Чинъ В. 
установленъ еще въ первыя времена 
христіанства. 

Вечерняя звѣзда, см. Венера. 

Вечеря тайная, см. Тайная вечеря. 

Вещество, см. матергя. 

Вещное право есть часть граждан- 
скаго права, которая имѣетъ своимъ 
прѳдметомъ юридическія нормы (В. п. 
въ объективномъ смыслѣ) и юриди- 
чѳскія отношенія (В. п. въ субъектив- 
номъ смыслѣ), прямо и непосредствен- 
но затрагивающія наше обладапіе пред- 
метами внѣшняго міра, или вещами въ 

I 10 



3 



Вещное праве. 



4 



тѣсномъ смыотв этого слова, чг. е. 
л-акъ наз. „тѣлесными вещами" (см. 
вещь). Наши права въ противополага- 
емыхъ этимъ послѣднимъ „безтѣлес- 
ныхъ вещахъ" или „нематеріальныхъ 
благахъ", куда относятъ обыкновенно 
такія личныя блага, какъ жизнь, сво- 
бода, честь и т. д., или такіе продукты 
нашей духовной дѣятельности, какъ, 
напр., литературный и художествен- 
ныя произведенія, оукрытія и изобрѣ- 
тенія, фирмы, промышленные марки и 
т. п.,— не входятъ въ В. п. вслѣдствіе 
своего фуыкціональнаго различія отъ 
тѣлесныхъ вещей. И если какъ въ ли- 
тературѣ гражданскаго права, такъ и 
въ дѣйствующихъ законодательныхъ 
кодексахъ встрѣчаются еще термины 
въ родѣ „литературная собственность", 
„художественная собственность", „соб- 
ственность" на обязательства, на фир- 
мы, марки и т. д., то нормы, примѣ- 
няемыя къ такой „собственности", 
слишкомъ различны отъ нормъ, при- 
мѣняемыхъ къ собственности на тѣ- 
Лесныя вещи, для того, чтобы употре- 
бленіе одного и того лее термина для 
столь несходныхъ между собою, по 
своему предмету, правъ могло быть 
признано правильными 

Признакомъ непосредственности об- 
ладанія В. п. противополагается въ 
особенности обязательственнымъ отно- 
шеніямъ, предметомъ которыхъ слу- 
жатъ не вещи — все равно, тѣлесныя 
или безтѣлесныя, — а дѣйствія, совер- 
шаемыя однимъ лицомъ въ пользу 
другого. И если „германисты", т. е. 
юристы, культивирующее спеціально 
германское право, спорятъ о томъ, 
играло ли это противоположеніе такую 
же большую роль въ германскомъ 
правѣ, какъ въ римскомъ, и даже было 
ли оно вообще извѣстно въ среДніе вѣка, 
то не подлежитъ сомнѣнш, что со 
времени рецепціи римскаго права въ 
Западной Европѣ противоположеніе 
вещнаго и обязательственнаго права 
(было не- только принято, но и при- 
знано исчерпывающимъ для всей об- 
ласти гражданскихъ правъ. Это по- 
следнее представленіе, очевидно, не- 
правильно, такъ какъ существуютъ 
права, которыя не могутъ быть при- 
числены ни къ вещнымъ, ни къ обя- 
зательственнымъ* и о сведоніи къ нимъ 



всѣхъ гражданскихъ правъ, объясняв- 
момъ условіями рецепціи римскаго 
права, когда все свое, какъ старое, 
такъ я новое, подводилось неизмѣнно 
иодъ однѣ и тѣ же римскія категоріи, — 
теперь не можетъ быть рѣчи. Но раз- 
ногласіѳ въ дониманіи юридической 
природы и отличительныхъ призна- 
ковъ вещныхъ и обязатѳлъственныхъ 
отношеній не прекращается до нашихъ 
дней. 

Укажемъ, прежде всего, на ходячія 
опредѣяенія В. п., какъ права, защи- 
щеннаго противъ всѣхъ третьихъ лицъ, 
и обязательственнаго — какъ права, за- 
щищеннаго только противъ даннаго 
лица. Эти опредѣленія невѣриы, во- 
1-хъ потому, что они характеризуют^ 
право его послѣдствіемъ, а не осно- 
ваніемъ, и смѣшиваютъ понятія вещ- 
наго и обязательственнаго права съ 
болѣѳ широкими категоріями абсолют - 
ныхъ и относительных^) правъ. Абсо- 
лютный права дѣйствительно характе- 
ризуются защитой протйвъ всѣхъ и 
каждаго, кто становится въ противо- 
рѣчіѳ съ ними, и въ эту категорию 
входятъ не только вещныя отношенія, 
но и права личности, и права семей- 
наго и иныхъ общественныхъ союзовъ 
противъ стоящаго внѣ ихъ міра, и 
много другихъ правъ, точно такъ жр. 
какъ и въ категорію отноейтельныхъ 
правъ, ограниченныхъ защитой лицъ, 
стоящихъ въ данномъ юридическомъ 
отношеніи, входятъ, кромѣ обязатель- 
ственныхъ, и другія права, напр., права 
отдѣльныхъ членовъ семейнаго союза 
въ ихъ взаимныхъ отношеніяхъ и т. д. 
Поэтому, если мы. и допустимъ, что 
дѣйствіе противъ третьихъ лицъ въ 
вещныхъ правахъ и дѣйствіе противъ 
даннаго опредѣленнаго лица въ .обя- 
зательственныхъ правахъ составляютъ 
дѣйствительныя свойства этихъ правъ, 
то это будутъ такія свойства, которыя 
вещныя и обязательственныя отноше- 
нія раздѣляютъ со многими другими 
и которыя уже на этомъ основаніи не 
могутъ дать ихъ отличительнаго при- 
знака. Во-2-хъ, ни защита противъ 
третьихъ лицъ, хотя она и сопрово- 
ждаете большинство вещныхъ правъ,. 
ни защита противъ даннаго лица, со- 
провождающая большинство обязателъ- 
ственныхъ правъ, не даетъ критерія 
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этихъ правъ, такъ какъ существуютъ 
вещныя права, ограниченный въ сво- 
емъ дѣйствіи противъ третьихъ лицъ, 
какъ существуютъ и обязательственныя 
права, снабженныя защитой противъ 
третьихъ лицъ, и число тѣхъ и дру- 
гихъ правъ постоянно растетъ. Въ 
первомъ случаѣ можно сослаться на 
права въ движимыхъ имуществахъ, 
защищаемый обязательственными иска- 
ми; во второмъ — на обязательства, 
внесенный въ ипотѳчныя книги, обя- 
зательства новаго собственника по 
сданному въ аренду прежнимъ соб- 
ственникомъ имуществу и т. д. 

Другая, представленная главнымъ 
образомъ Виндшейдомъ и господствую- 
щая теперь — по крайней мѣрѣ, въ 
Германіи — доктрина отказывается, по- 
видимому, отъ опредѣленія В. п. какъ 
права, защищеныаго противъ всѣхъ 
третьихъ лицъ, но находитъ, тѣмъ не 
менѣе, все его содержаніе въ „связан- 
ности" по отношенію къ немутѣхъже 
третьихъ лицъ, или въ „отрицатель- 
ной обязанности" этихъ послѣднихъ 
воздерживаться отъ всякаго неуправо- 
моченнаго воздѣйствія на его пред- 
метъ. Это опредѣленіе сходится, въ 
сущности, съ предшествующимъ и, за 
отрицательной стороной В. п., пред- 
ставляющей ту же защиту противъ 
всѣхъ и каждаго, упускаетъ изъ виду 
его положительную сторону, имѣющую 
определяющее значеніѳ и для отрица- 
тельной и состоящую въ непосредствен- 
ности права на самую вещь, служа- 
щую его предметомъ. Подмѣнивать это 
право одной „связанностью" третьихъ 
лицъ значитъ сводить все право къ 
нормамъ, или такъ наз. „императи- 
вамъ", изъ которыхъ возникаютъ толь- 
ко обязанности, но не права. Это было 
бы и отрѣшеніемъ отъ существеннѣй- 
шаго во всякомъ правѣ момента цѣли, 
т. е. тѣхъ интересовъ, которымъ оно 
призвано служить въ жизни. Отсюда 
слѣдовало бы, между прочимъ, что 
В. п. не можетъ ни возникнуть, ни су- 
ществовать ранѣе, чѣмъ не окажется 
лицо, его нарушающее, такъ что, напр., 
собственность не могла бы считаться 
таковой прежде, чѣмъ она не была бы 
нарушена. Все это нельзя совмѣстить 
съ явленіями действительной жизни, 
не допускающими сомнѣнія ни въ су- 



ществованіи права до его нарушенія, 
ни въ опредѣляющемъ значеніи его со- 
держанія для формы, а не наоборотъ. 
Въ защитѣ ббладанія вещью отъ по- 
стороннихъ посягательствъ л ежить не- 
обходимо и признаыіе положительныхъ 
правомочій въ вещи. То или другое 
пользованіе вещью служило всегда и 
служитъ теперь основаніемъ какъ для 
возникновенія и развитія, такъ и для 
различія отдѣлъныхъ видовъ В. п. Это 
упускается изъ виду всѣми теоріями, 
полагающими существо В. п. въ отра- 
женіи нападеыія на него со стороны 
третьихъ лицъ, и обращается цѣли- 
комъ въ пользу взгляда, выдвигающе- 
го на первый планъ въ В. п. его по- 
ложительную сторону: тѣлесность ве- 
щи,' непосредственное обладаніе ею и 
воздѣйствіе на нее управомоченнаго 
лица. Защита противъ третьихъ лицъ 
есть только послѣдствіе этихъ свойствъ 
В. п., и ими же, а не защитой, объ- 
ясняется и различіе вещныхъ отноше- 
ній отъ обязательственныхъ. 

В. п. не зависитъ въ своемъ сущѳ- 
ствованіи ни отъ кого, кромѣ управо- 
моченнаго лица и объективнаго право- 
порядка; оно существуетъ безъ посред- 
ства какого бы то ни было другого 
лица или другой вещи; между управо- 
моченнымъ и предметомъ его права 
не стоить здѣсь никого и ничего. На- 
противъ, обязательственное право ха- 
рактеризуется болѣе всего тѣмъ, что 
между его управомоченнымъ субъек- 
томъ и объектомъ права мы видимъ 
еще лицо, которое не можетъ быть 
объектомъ права, будучи его пассив- 
нымъ или обязаннымъ субъектомъ. 
Цѣль обязательственнаго права дости- 
гается только черезъ посредство этого 
обязаннаго субъекта, и о недосред- 
ственномъ отношеніи между управо- 
моченнымъ лицомъ и предметомъ его 
права тутъ нѣтъ рѣчи. Вещь добы- 
вается, или интѳресъ, лежащій въ ос- 
нованіи обязательственнаго права, удо- 
влетворяется только дѣйствіемъ или 
бездѣйствіемъ обязаннаго субъекта 
(должника), который и входитъ поэтому, 
въ противоположность тому, что пред- 
ставляютъ вещныя отношенія, въ са- 
мое понятіе обязательственнаго права. 
Отсюда и различное положеніе истца 
и отвѣтчика въ вещныхъ и обязатель- 
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ственныхъ отноілеиіяхъ. Тамъ положе- 
ние истца активно, а положеніе отвѣтчи- 
ка пассивно; здѣсь, наоборотъ, активная 
роль прииадлежитъ отвѣтчику, а пас- 
сивная — истцу. Цѳнтръ тяжести вещ- 
ныхъ отношеній оказывается въ дѣй- 
ствіяхъ управомоченнаго лица, обяза- 
тельственныхъ — въ дѣйствіяхъ обязан- 
наго лица. Источникъ указываемаго 
различія можно видѣть въ томъ, что, 
расширяя сферу личной жизни для 
удовлетворенія нашихъ потребностей, 
мы достигаемъ этой цѣли двумя спосо- 
бами: непосредственнымъ обладаніемъ 
благами внѣшняго міра и пріобрѣте- 
ніемъ этихъ благъ черезъ сотрудни- 
чество другихъ людей. Въ первомъ 
случаѣ мы получаемъ В. п. и непо- 
средственное отношеніе къ вещи, за 
которымъ отношеніе къ тому или дру- 
гому лицу отступаетъ на задній планъ 
и обнаруживается лишь при наруше- 
ны права; во второмъ — обязательствен- 
ное право и непосредственное отноше- 
ніе къ лицу, отодвигающее на задній 
планъ отношеніе къ вещи. 

Непосредственностью обладанія обус- 
ловливаются слѣдующія важныя осо- 
бенности В. права 1) Отношеніе чело- 
вѣка къ вещи, какъ такому предме- 
ту, съ которымъ онъ не можетъ быть 
связанъ никакими обязанностями, от- 
личается такой свободой распоряженія, 
которая доходитъ до уничтоженія ве- 
щи, если только ея свойства или по- 
требности общежитія не ограничиваютъ 
и съ этой стороны свободы субъекта, 
ею распоряжающегося. Отсутствіе та- 
кой непосредственной связи лица съ 
вещью въ другихъ правахъ, опредѣ- 
ляемыхъ личными, нравственными и 
другими прямыми отношеніями людей 
другъ къ другу, производить несрав- 
ненно большую зависимость этихъ 
правъ отъ опредѣляющихъ ихъ отно- 
шеній, чѣмъ это можетъ быть сказано 
о вещныхъ правахъ. 2) В. п. связано 
всегда съ судьбой вещи, служащей его 
предметомъ. Оно предполагаетъ ее су- 
ществующей въ дѣйствителыюсти и не 
можетъ возникнуть ранѣе ея: на бу- 
дущія вещи можно имѣть только обя- 
зательственное, но не В. п. Поэтому и 
уничтоженіе вещи сопровождаетъ по- 
терю В. п., чего отнюдь нельзя ска- 
зать объ обязате ль ственныхъ отноше- 



ніяхъ, объектомъ которыхъ служатъ 
не наличный вещи, а интересы, лежа- 
щее въ будущемъ. 3) Нигдѣ качества 
предмета права не оказываютъ такого 
большого вліянія на содержаніе права, 
какъ въ вещныхъ отношеніяхъ. Каж- 
дый родъ вещей, въ которыхъ уста- 
навливаются вещныя права, имѣетъ 
свое особое назначеніе въ экономи- 
ческой и общественной жизни, почему 
каждому роду вещей и соотвѣтствуетъ 
особое, согласное его природѣ содер- 
жаніе права. Напротивъ, въ обязатель- 
ственныхъ отношеніяхъ понятіе пред- 
мета права такъ обще и растяжимо, 
что къ нему подойдетъ съ небольшими 
ограниченіями все, что угодно. Объ- 
ясненіе заключается опять въ томъ, 
что цѣль обязательствъ составляюсь 
интересы, удовлетворяемые различны- 
ми объектами, тогда какъ объектомъ 
В. п. является всегда одна и та жѳ 
вещь, служащая опредѣленной цѣли. 
Вслѣдствіе этого въ В. п. и заклю- 
чается отсутствующая въ обязатель- 
ственномъ правѣ соотносительность 
понятій объекта и содержанія права. 
4) Связью же права съ вещью объ- 
ясняется и большая обезпеченность, и 
большая цѣнность вещныхъ правъ срав- 
нительно съ обязательственными: они 
не зависятъ въ своемъ осуществлены 
ни отъ платежеспособности, ни отъ 
добросовѣстности противной стороны; 
ихъ выдѣляютъ въ особую группу изъ 
конкурсной массы несостоятельнаго 
должника, ими покрываютъ, въ формѣ 
залога, обязательственный притязанія, 
и имъ же даютъ предпочтете передъ 
этими послѣдними: искъ кредитора, 
право котораго обезпечено залогомъ, 
удовлетворяется предпочтительно пе- 
редъ искомъ кредитора по простому 
заемному письму, и т. д. 

Несмотря, однако, на отмѣченныя 
различія, вещныя и обязательствен- 
ный права взаимно обусловливаются и 
часто переходятъ одни въ другія. Ко- 
ренное противоположеніе ихъ выра- 
жается рѣзко только на первыхъ сту- 
пеняхъ развитія права, когда всѣ пра- 
ва выступаютъ въ гражданской жизни 
въ своей конкретной оболочкѣ и строго 
типическихъ формахъ. Такова была 
противоположность вещныхъ и лич- 
ныхъ исковъ въ древне-римскомъ пра- 
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вѣ, и она не допускала никакого смѣ- 
шенія вещныхъ и личныхъ элементовъ 
даже въ одномъ и томъ же юридиче- 
скомъ отношеніи. Древній римскій искъ 
о собственности и другихъ вещныхъ 
правахъ, выражавшійся въ словахъ: 
геш реіііогіз еззе, имѣлъ цѣлью толь- 
ко возвращеніе вещи и возстановленіе 
нарушеннаго права. Для того, чтобы 
взыскать убытки, издержки, плоды и 
т. д., нужно было вчинять особые обя- 
зательственные иски. Но столь типи- 
ческія формы исковъ съ развитіемъ 
права становятся невозможными, такъ 
какъ каждое отдѣльное отношеніѳ со- 
ставляется изъ комбинаціи различныхъ 
правъ. Поэтому въ позднѣйшемъ рим- 
скомъ и во всѣхъ современныхъ си- 
стемахъ права иски о собственности и 
другихъ вещныхъ правахъ утратили 
свой исключительно вещный характеръ 
* и стали заключать въ себѣ требованіе 
не только вещи, но и убытковъ, съ 
предоставленіемъ отвѣтчику искать въ 
томъ же процессѣ и вознагражденія 
за свои издержки. Такимъ образомъ, 
вещные иски содержатъ въ себѣ те- 
перь, вмѣстѣ съ вещными, и обяза- 
тельственные элементы, въ чемъ, не- 
сомнѣнно, слѣдуетъ видѣть ослабленіе 
непримиримая сначала противополо- 
женія вещныхъ и обязательственныхъ 
правъ. Другіе примѣры ослаблеыія это- 
го же противоположенія мы имѣемъ 
въ массѣ обязательственныхъ отноше- 
ній, принявшихъ въ настоящее время 
характеръ вещныхъ правъ: таковы, 
напр., залогъ, вотчинныя повинности 
и различный обязательства, вносимыя 
въ ипотечныя книги. Сюда же принад- 
лежать существующая подъ другими 
названіями и въ настоящее время рим- 
скія асііопез іп гет всгіріае, которыя 
возникали изъ обязательственныхъ от- 
ношеній, но дѣйствовали противъ 
всѣхъ и каждаго, кто вступалъ въ 
данное отношеніе. Такова, напр., асііо 
^иой теіиз саиза, предъявляемая ли- 
цомъ, которое подверглось принужде- 
нію, не только противъ виновника 
этого принужденія, но и противъ всѣхъ 
третьихъ лицъ, воспользовавшихся его 
результатами, и много другихъ исковъ. 

Точно также мы встрѣчаемся теперь 
и со множествомъ вещныхъ отношеній, 
утратившихъ вещную защиту и охра- 



няемыхъ только относительными, или 
обязательственными исками: таково, 
напр., пріобрѣтеніе въ извѣстныхъусло- 
віяхъ движимой вещи отъ несобствен- 
ника, который возмѣщаетъ убытки соб- 
ственнику, но передаетъ право соб- 
ственности на отчужденную вещь ея 
новому пріобрѣтателю, не несущему 
отвѣтственности передъ прежнимъ соб- 
ственникомъ. Это положеніе, какъ и 
много другихъ отступленій отъ прин- 
ципа абсолютности вещнаго обладанія, 
объясняется условіями современнаго 
гражданскаго оборота, въ которыхъ 
большинство вещей, имѣющихъ цен- 
ность, сдѣлались уже прѳдметомъ част- 
ной аппропріаціи, такъ что всякое но- 
вое пріобрѣтеніе есть пріобрѣтеніѳ отъ 
другого лица и предполагаете всту- 
пленіе съ этимъ послѣднимъ въ юри- 
дическое отношеніе, устанавливающее 
въ одной стадіи обязательственное, а 
въ другой — В. п. Обязательственное 
право оказывается необходимымъ при- 
готовленіемъ къ вещному или первой 
стадіей того юридическаго отноше- 
нія, второй стадіей котораго является 
В. п. Вотъ почему многія изъ дѣйствую- 
щихъ и въ настоящее время законода- 
тельству какъ, напр., французскій Сосіе 
сіѵіі, нашъ Сводъ законовъ и др., смѣ- 
шиваютъ еще нормы В. п. и обязатель- 
ственнаго права и, руководствуясь, съ 
одной стороны, скорѣе хозяйственны- 
ми, чѣмъ юридическими соображенія- 
ми, а съ другой — личнымъ направле- 
ніемъ калсдаго субъективнаго и, въ томъ 
числѣ, В. п., — ставятъ возникновеніе 
этого послѣдняго въ зависимость отъ 
различныхъ основаній его пріобрѣте- 
нія, которыя, т. е. эти основанія, и 
называются въ системѣ этихъ законо- 
дательствъ средствами или „способами 
пріобрѣтенія права собственности" или 
„правъ по имуществу" вообще. Но за- 
конодательное творчество болѣе новаго 
времени, проявившееся въ саксонскомъ 
гражданскомъ кодексѣ 1864 г., нѣмец- 
комъ гражданскомъ уложеніи 1896 г., 
швейцарскомъ улоэкеніи 1907 г. и др., 
проводитъ строго демаркаціонную ли- 
нію между В. п. и обязательственнымъ 
правомъ, устанавливая независимое отъ 
обязательства возникновеніе В. п. пу- 
темъ абстрактнаго и самостоятельнаго 
вещнаго договора (см.). Особенно далеко 
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идетъ въ этомъ отношеиіи новое нѣмец- 
кое уложеніе, когда оно не признаетъ, 
въ прииципѣ, В. п. безъ абсолютнаго 
иска и отвергаете поэтому и т. наз. „от- 
носительное В. п." (]Н8 а(і гет, сіаз КееЫ 
гиг 8аспе), возникающее изъ обяза- 
тельства о передачѣ собственности и 
снабженное искомъ, который дѣйствуетъ 
не противъ всѣхъ, а лишь противъ 
опредѣленнаго круга третьихъ лицъ. 
Это „относительное В. п." признано 
какъ практикой „общаго", или совре- 
меннаго римскаго, права въ Германіи, 
такъ и многими, близко стоящими къ 
нему, законодательствами, и оно пред- 
ставляетъ собой какъ бы промежуточ- 
ную фигуру между вещными и обяза- 
тельственными отношеніями. Это — не 
просто обязательственное право, такъ 
какъ ему приписывается дѣйствіе про- 
тивъ извѣстной категоріи третьихъ 
лицъ, и это — не В. п., такъ какъ оно 
содержитъ въ себѣ не наличное обла- 
даніе вещью, а только право требова- 
нія на такое обладаніе. Особенность 
этого права требованія состоитъ въ 
томъ, что кредиторъ, управомоченный 
по данной сдѣлкѣ, напр., куплѣ-про- 
дажѣ или даренію, на полученіе какой- 
нибудь опредѣленной вещи, можетъ 
предъявить искъ о выдачѣ этой вещи 
не только къ должнику, обязавшемуся 
передъ нимъ къ ея передачѣ, но и ко 
всѣмъ третьимъ пріобрѣтателямъ этой 
вещи, если только они пріобрѣтаютъ 
ее, зная о предшествующемъ обяза- 
тельствѣ должника. Этотъ искъ испра- 
вляетъ въ извѣстной мѣрѣ формализмъ, 
господствующий въ новомъ правѣ по 
всѣмъ вопросамъ пріобрѣтеиія и поте- 
ри собственности, какъ недвижимой, 
такъ и движимой; и если новѣйшій 
нѣмецкій кодексъ относится къ этой 
поправкѣ совершенно отрицательно, ни- 
чего не ставя на ея мѣсто и ссылаясь 
въ своихъ „Мотивахъ" только на не- 
обходимость „удержать за В. п. его 
самостоятельность", то въ подобномъ 
пожертвованіи чувствомъ справедли- 
вости однимъ догматическимъ сообра- 
женіямъ, изолированнымъ отъ жизни, 
едва-ли можно видѣть преимущество 
новаго законодательства передъ преж- 
нимъ. 

Въ философіи права можно защи- 
щать необходимость В. п, въ смыслѣ 



того или другого регулированія вещ- 
наго обладанія, но нельзя защищать 
необходимости отдѣлъныхъ формъ это- 
го регулированія, напр., собственности, 
сервитутовъ и т. д. Различіе этихъ 
формъ обусловливается различіемъ спо- 
собовъ служенія вещи потребностямъ 
человѣка и различіемъ представленій 
объ этихъ способахъ. А такъ какъ по- 
требности человѣка, способы ихъ удо- 
влетворенія и формы пониманія этихъ 
способовъ стоятъ въ зависимости отъ 
условій мѣста и времени, то само со- 
бой разумѣется, что и формы В. п. 
представляютъ собой „историческія ка- 
тегория", которыя не могутъ быть уста- 
новлены а ргіогі для В. п. вообще. 
Тѣмъ не менѣе, общія условія разви- 
тая современнаго правовѣдѣнія приво- 
дятъ и къ болѣе или менѣе общей 
классификаціи В. п. Въ основаніе этой 
классификаціи кладется обыкновенно 
трехчленное дѣленіе В. п. на собствен- 
ность, сервитуты и владѣиіе, куда при- 
соединяется часто и залогъ, отличае- 
мый отъ другихъ В-хъ п-въ тѣмъ, что 
онъ предполагаете обязательство, имъ 
обезпечиваемое, тогда какъ другія В-я 
п-ва существуютъ независимо и поми- 
мо всякаго обязательства. Весь циклъ 
В-хъ п-въ объявляется при этомъ, по 
примѣру римскаго права* замкнутымъ, 
т. е. зафиксированнымъ закономъ, и 
не допускающимъ расширенія путемъ 
опредѣленій частной воли. Соотвѣт- 
ствующее по станов леніе содержитъ въ 
себѣ и ст. 699 X т. 1 ч., по силѣ ко- 
торой „права на имущества пріобрѣ- 
таются не иначе, какъ способами, въ 
законахъ опредѣленными" . 

Ю. Тамбаровъ. 
Вещный договоръ есть частный 
случай абстрактной сдѣлки, отвлечен- 
ной отъ своей цѣли или матеріаль- 
наго основанія, называемаго саиза. При- 
мѣненіе этой сдѣлки къ пріобрѣтѳнію, 
измѣненію и прекращенію вещныхъ 
правъ (см. вещное право) даете понятіе 
В. д., получающаго въ настоящее вре- 
мя такое развитіе, что это названіе 
распространяется нерѣдко на вс^ аб- 
страктный сдѣлки. Поводъ къ этому 
смѣшенію родового понятія съ видо- 
вымъ подается общностью какъ харак- 
терныхъ черте, такъ и цѣлей, осущест- 
вляемыхъ абстрактной сдѣлкой и В-мъ 
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д-мъ. Если характерную черту абстракт- 
ной сдѣлки, классическимъ выраже- 
ніемъ которой служить вексель, соста- 
вляетъ отношеніе внѣшней независи- 
мости и раздѣльности ея юридическихъ 
послѣдствій отъ ея же основанія, то и 
вещный договоръ характеризуется, съ 
одной стороны, внѣшней отрѣшенно- 
стью отъ своего основанія и, съ дру- 
гой — самостоятельностью производи- 
мая имъ юридическаго эффекта, ины- 
ми словами — полученіемъ этого эф- 
фекта дѣйствіемъ одного В. д., а не 
предшествующего или одновременно 
съ нимъ заключаемаго обязательства. 
И если цѣль абстрактныхъ сдѣлокъ 
есть обезпеченіе оборота путемъ облег- 
ченія доказательствъ и отказа въ тѣхъ 
возраженіяхъ, которыя, участвующія 
въ нихъ стороны могли бы извлечь 
изъ всего сложнаго состава фактовъ 
даннаго юридическаго отношенія, то 
и абстрактные переходы собственныхъ 
и другихъ вещныхъ правъ облегчаютъ 
ихъ передвцженіѳ изъ рукъ въ руки и 
ограждаютъ гражданскій оборотъ отъ 
споровъ о правахъ третьихъ лицъ, не 
освѣдомленныхъ о внутреннихъ момен- 
тахъ сдѣлокъ, заключенныхъ ихъ пред- 
шественниками. Не надо только счи- 
тать, что абстрактный сдѣлки и В. д. 
существуютъ безъ своего матеріаль- 
наго основанія, или такъ наз. саиза. 
Всякое обязательство, какъ и всякій 
юридическій актъ, рождается не ради 
самого себя, а ради извѣстныхъ хо- 
зяйственныхъ и другихъ раціональ- 
ныхъ цѣлей. Поэтому каждая сдѣлка 
служить какой-нибудь цѣли, и отвле- 
чете отъ иея абстрактной сдѣлки не 
означаетъ безразличія цѣли для этой 
сдѣлки: ничтожность и пороки саиза 
вліяютъ на абстрактный актъ, какъ и 
на всякій другой. Но это вліяніе про- 
является иначе и, какъ бы, косвенно: 
обязанное и по абстрактной сдѣлкѣ 
лицо можетъ въ однихъ случаяхъ, при 
порочности саиза, требовать съ про- 
тивной стороны того, чѣмъ она обога- 
тилась на его счетъ въ силу данной 
сдѣлки, а въ другихъ— возражать той 
же сторонѣ ссылкой на обманъ, при- 
нужденіе и другія опорочивающія сдѣл- 
жу обстоятельства. Но третьимъ ли- 
іцамъ и третьимъ пріобрѣтателямъ по 
^бстрактнымъ сд^лкдм^ нѣтъ дѣла до 



невидимыхъ для нихъ пороковъ кау- 
зальнаго момента этихъ сдѣлокъ. Для 
нихъ, равно какъ и для непосред- 
ственно управомоченнаго по абстракт- 
ной сдѣлкѣ лица, можетъ быть важно 
получить немедленно и во что бы ни 
стало то, что условлено по сдѣлкѣ, 
хотя бы матеріальное оснбваніе этой 
сдѣлки было съ самаго начала или ста- 
ло впослѣдствіи недѣйствительнымъ. 
Саиза абстрактной сдѣлки остается 
скрытой именно для того, чтобы ея 
пороки не затрудняли исполненія, тре- 
бующаго быстроты* и не дѣлались по- 
водомъ для возраженій, стоящихъ въ 
противорѣчіи съ функціями абстракт- 
ныхъ сдѣлокъ въ гражданскомъ обо- 
рот**. Счеты на случай недействитель- 
ности или недостаточности этой саиза 
откладываются до послѣдующаго вре- 
мени, и рѣшающая для абстрактныхъ 
сдѣлокъ точка зрѣнія можетъ быть 
выражена въ словахъ: воіѵѳ еі гереіе, 
т. е. сначала плати, а потомъ считай- 
ся. Однако, примѣненіѳ абстрактной 
сдѣлки къ вещнымъ отношеніямъ не 
можетъ считаться такимъ общераспро- 
страненнымъ фактомъ, какъ примѣне- 
ніе ея въ области обязательственнаго 
права. Нѣмецкое „общее", т. е. совре- 
менное римское, право и многія зако- 
нодательства, какъ, напр., прусскій, 
французский и производные отъ этого 
послѣдняго кодексы, выводить вещныя 
права изъ обязательствъ и, ставя пер- 
вый въ непосредственную зависимость 
отъ послѣднихъ, отвергаютъ этимъ 
самымъ какъ самостоятельность, такъ 
и абстрактность В. д. Кромѣ того, и 
признающія абстрактные В. д. законо- 
дательства допускаютъ въ нихъ, срав- 
нительно съ абстрактными сдѣлками 
въ обязательственномъ правѣ, столь- 
ко особенностей, что раздѣлыюѳ раз- 
смотрѣніе тѣхъ и другихъ предста- 
вляешь больше преимуществу чѣмъ 
неудобствъ. 

Теорія „общаго права", отрицавшая 
за В. д. характеръ абстрактной сдѣлки, 
ставила для пріобрѣтенія собственно- 
сти и другихъ вещныхъ правъ 2 усло- 
вія: 1) титулъ, или основаніе пріобрѣ- 
тенія, напр., куплю-продажу, дареніе 
и т. д., 2) такъ наз, тойиз, или дѣй- 
ствіе, осуществляющее это основаніе 
.к, -устанавливающее вешДое право. Ти- 
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тулъ и тосіиз считались составными 
частями одной и той же сдѣлки, въ 
которой титулу принадлежало рѣшаю- 
щее значен іе, такъ какъ безъ него не 
допускалось никакого пріобрѣтенія, ме- 
жду тѣмъ какъ тосіиз, за общую фор- 
му котораго принималась передача вла- 
дѣнія вещью, или такъ наз. традиція, 
замѣняемая ипотечными уставами за- 
диской всѣхъ правъ на недвижимый 
имущества въ ипотечныя книги, являл- 
ся не столько договоромъ, сколько 
исполненіемъ договора, содержащаго 
въ себѣ тотъ или другой титулъ. Не- 
дѣйствительность этого титула влекла 
за собой и недѣйствительность тра- 
диціи, договорная природа которой 
тѣмъ болѣе блекла, чѣмъ ярче выдви- 
галось въ ней ея обязательственное 
основаніе, и существеннымъ условіемъ 
пріобрѣтенія всѣхъ вещныхъ правъ при- 
знавалась не столько традиція, сколько 
титулъ. Послѣдовательное проведете 
этой точки зрѣнія привело нѣко- 
торыя законодательства, какъ, напр., 
прусское, къ установленію, при отсут- 
ствіи традиціи, особой промежуточной 
-между вещными и обязательственны- 
ми отношеніями категоріи ^из асі гет 
(см. вещное право), а другія законода- 
тельства, напр., французское, — къ про- 
возглашению положенія о пріобрѣ- 
теніи собственности и прочихъ вещ- 
ныхъ правъ на основаніи простого 
и чисто обязательственнаго соглаше- 
нія о такомъ пріобрѣтеніи. Но эта 
точка зрѣнія — распространенная не- 
удачно отъ традиціи и на всѣ другіе 
способы пріобрѣтенія, въ отношеніи къ 
<которымъ за отсутствующей часто ти- 
тулъ принимается то одностороннее 
изъявленіѳ воли, то судебное рѣшеніе, 
то законодательное предписаніе и т.д. — 
стояла въ слишкомъ рѣжущемъ про- 
тиворѣчіи съ современными условіями 
оборота вещныхъ правъ, для того, что- 
бы послѣдушщая юридическая теорія 
и новыя законодательства, въ числѣ 
которыхъ мы находимъ и прусское, и 
французское, не сдѣлали цѣлаго ряда 
уступокъ въ пользу противоположной 
ей точки зрѣнія абстрактнаго В. д. 
Прусское законодательство устраняетъ 
въ отноіпеніи къ недвижимо стямъ такъ 
наз. іиз а(1 гет (сіаз ЕесМ гиг ЗасЬе) за- 
кономъ 1 8-72 Г- который, въ согласіи 



съ дѣйствующей теперь почти по всей 
Европѣ ипотечной системой, ставитъ 
пріобрѣтеніе всѣхъ вещныхъ правъ, вно- 
симыхъ въ ипотечныя книги, незави- 
симо отъ его юридическаго основанія, 
и то же самое, хотя въ менѣе рѣши- 
тельной и совершенной формѣ, дѣла- 
етъ и французскій законъ 1855 г. Дви- 
жимости же, какъ въ Германіи, въ си- 
лу ея торговаго и гражданскаго уло- 
женія, такъ и во Франціи, въ силу 
ст. 2279 ея СЫе сіѵіі, считаются, внѣ 
исключительныхъ случаевъ недобро- 
вольной потери владѣнія и его недо- 
бросовѣстнаго пріобрѣтенія, собствен- 
ностью тѣхъ, кто ими владѣетъ, и уже 
поэтому исключаютъ, въ принципѣ, вся- 
кое изслѣдованіе того или другого осно- 
ванія ихъ пріобрѣтенія. Различіе въ 
этомъ отношеніи между французской 
и нѣмецкой системами пріобрѣтенія 
собственности на движимости, состоя- 
щее въ томъ, что первая довольствует- 
ся требованіемъ простого соглашенія 
объ этомъ пріобрѣтеніи, которое и игра- 
етъ поэтому роль В. д., тогда какъ вто- 
рая присоединяетъ къ этому согла- 
шение, по примѣру римскаго права, 
и условіе передачи владѣнія вещью, 
есть болѣе кажущееся, чѣмъ дѣйстви- 
тельное различіе, и вотъ почему. Нѣ- 
мецкія законодательства и, въ ихъ чи- 
слѣ новое гражданское уложеніе 1896г., 
признаютъ пріобрѣтеніѳ собственности 
на движимости безъ передачи владѣ- 
нія на нихъ въ такой массѣ случаевъ, 
что общимъ правиломъ для этого прі- 
обрѣтенія было бы правильнѣе счи- 
тать пріобрѣтеніе на основаніи про- 
стого соглашенія, получающаго силу 
В. д., чѣмъ пріобрѣтеніе на основаніи 
передачи владѣнія. Сюда принадле- 
жать, прежде всего, два реципирован- 
ныхъ и значительно расширенныхъ въ 
своихъ предѣлахъ римскихъ института: 
Ъгеѵг тапи ігаШго и сопзШиіит роззез- 
зоггит. Первый изъ этихъ инетиту- 
товъ освящаетъ пріобрѣтеніѳ собствен- 
ности черезъ простое соглашеніе объ 
этомъ пріобрѣтеніи въ томъ случаѣ,. 
если пріобрѣтатель собственности со- 
стоитъ уже владѣльцемъ вещи, будучи, 
напр., ея нанимателемъ, ссудо- или: 
поклаже-принимателемъ и т. д., а вто- 
рой допускаетъ то же самое въ тѣхъ. 
случаяхъ, когда собственника вещи^, 



Вещный искъ— Вещь. 



18 



имѣя въ своихъ рукахъ владѣніе ею, 
удерживаѳтъ это владѣніѳ за собой, 
но уступаетъ собственность другому 
лицу. Еще случай пріобрѣтенія соб- 
ственности безъ посредства владѣнія 
вещью представляетъ уступка иска о 
собственности какъ владѣющимъ, такъ 
и не владѣющимъ своей вещью соб- 
ственникомъ. Но, какъ въ указываемыхъ 
случаяхъ, такъ и при передачѣ вла- 
дѣнія вещью, пріобрѣтеніе собственно- 
сти на нее происходитъ въ силу аб- 
страктнаго В. д., и новое нѣмецкое уло- 
женіе опредѣленнѣе и точнѣе всѣхъ 
другихъ законодательствъ устанавли- 
ваешь и абстрактность, и самостоя- 
тельность этого договора. Эти свой- 
ства его возводятся имъ даже въ об- 
щій принципъ вещнаго права, и не толь- 
ко собственность, но и всѣ другія вещ- 
ныя права, какъ въ недвижимости, такъ 
и въ движимости, переходятъ изъ рукъ 
въ руки, на осыованіи этого уложенія, 
безъ всякаго вниманія къ титулу этого 
пріобрѣтенія. Для действительности 
В. д. достаточно того, чтобы одна изъ 
участвующихъ въ немъ сторонъ обна- 
ружила волю на отчужденіе, а другая — 
на пріобрѣтеніе вещи. Недѣйствитель- 
ность обязательственной сдѣлки, слу- 
жащей матеріальнымъ основаніемъ для 
устаиовленія или перехода того или 
другого вещнаго права, остается безъ 
вліянія на В. д. Этотъ послѣдній со- 
храняешь свою силу и въ томъ слу- 
чаѣ, если стороны при заключеніи обя- 
зательственной сдѣлки расходятся въ 
своемъ соглашеніи и встуиаютъ не въ 
ту сдѣлку, какую онѣ имѣютъ въ виду. 
Во всѣхъ случаяхъ недействительно- 
сти обязательственной сдѣлки уча- 
ствующимъ въ ней лицамъ предоста- 
влено вѣдаться только личными иска- 
ми, не затрагивающими совершенныхъ 
иослѣ ея заключенія переходовъ вещ- 
ныхъ правъ. Словомъ, пріобрѣтеніе 
вещнаго права совершается самостоя- 
тельнымъ дѣйствіѳмъ В-аго д. и не- 
зависимо отъ его каузальнаго момента. 

Наше законодательство слѣдуетъ, въ 
общемъ, французскому кодексу, но не- 
достаточностью и сбивчивостью своихъ 
постановленій о пріобрѣтеніи собствен- 
ности подаетъ поводъ къ большому 
разнорѣчію какъ въ судебной практикѣ, 
такъ и въ юридической литературѣ. 



Не останавливаясь на этомъ разнорѣ- 
чіи, можно ограничиться указаніемъ, 
что на основаніи ст. ст. 711, 1513, 1514, 
1363, 1416, 1509, 1523—26 и др. X т. 
1 ч. Св. зак. наша практика послѣд- 
нихъ десятилѣтій склоняется въ поль- 
зу перехода права собственности не 
только въ зависимости, но и исключи- 
тельно въ силу каузальнаго момента 
этого перехода, т. е. заключаемой о пе- 
реходѣ собственности обязательствен- 
ной сдѣлки, и это въ отношеніи какъ 
недвижимостей, такъ и движимостей, 
различіе которыхъ въ дѣлѣ пріобрѣ- 
тенія собственности касается только 
формы, но не существа этого пріобрѣ- 
тенія. Эти выводы судебной практики 
соотвѣтствуютъ нашимъ законодатель- 
нымъ нормамъ, но вредятъ какъ обо 
собленію вещнаго права отъ обязатель- 
ственнаго, такъ и обезпеченности свя- 
занныхъ съ этимъ обособленіемъ инте- 
ресовъ имущественнаго оборота. 

Ю. Гамбаровъ. 

Вещный искъ, см. виндшація. 

Вещь на языкѣ юридическихъ по- 
нятій имѣетъ два значенія: широкое и 
тѣсное. Въ первомъ она озиачаетъ 
предметъ права вообще, т. е. все, что 
не есть субъектъ права, или всѣ тѣ 
матеріалыіыя и идеальныя блага, ко- 
торыя служатъ удовлетвореиію защи- 
щенныхъ общественной властью инте- 
ресовъ. Изъ этого представленія о В. 
выходятъ, напр., прусскій кодексъ (А11- 
^етеіпез ЬапсІгесМ Шг сііе ргеиззізспеп 
Зіааіе, I, 2 § 1) и австрійское граж- 
данское уложеиіе (§ 285), считая В. все, 
что можетъ быть предметомъ какого- 
нибудь права или какой-нибудь обя- 
занности. И понятіе В. въ такомъ смы- 
слѣ естественно расширяется съ рас- 
ширеніемъ круга защищаемыхъ пра- 
вомъ интересовъ, которыми обнимают- 
ся теперь не только имущественный 
отношенія, но и авторское право, за- 
щита имени, патенты на открытія и 
изобрѣтенія, промышленный марки, 
фирмы и даже интересы здоровья, 
свободы, чести и т. д. Во вто^омъ, т. ѳ. 
въ тѣсномъ, смыслѣ подъ В. разу- 
мѣется лишь то, что находится въ 
пространствѣ и ограничивается про- 
странствомъ, или все то, что непосред- 
ственно воспринимается нашими орга- 
нами чувствъ въ противоположность 
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тому, что только мыслится нами к 
представляется продуктомъ умозрѣнія 
(философское сомнѣніе, связанное съ 
лоиятіемъ тѣлеснаго существованія, не 
имѣетъ значенія на практикѣ, гдѣ тѣ- 
лесное существованіе всегда отлича- 
ютъ отъ его отсутствія). Это — такъ наз. 
фпзичесшя или ттлеспыя В., которыми 
новое немецкое гражданское уложеніе 
(§ 90), наряду съ некоторыми дру- 
гими европейскими законодательства- 
ми, ограничиваетъ самое понятіе В., 
примѣняя во всѣхъ тѣхъ случаяхъ, ко- 
гда приходится иметь дѣло съ пред- 
ставленіемъ о В. въ широкомъ смы- 
слѣ, болѣѳ обідій терминъ— „предметъ 
права" („бе&епзіапсі (іез КесЫз"). Тѣмъ 
не менѣѳ, названіе „В." въ литерату- 
рѣ гражданскаго права , и во многихъ 
еще законодательствахъ употребляется 
одинаково какъ въ широкомъ, такъ и 
въ тѣсномъ смыслѣ этого слова, от- 
куда, возникаютъ слѣдующія практиче-, 
скія неудобства. Во-1-хъ, отождествлен 
ніе В. съ предметомъ права ведетъ къ 
смѣшенію различныхъ категорій пред- 
метовъ права и обязываетъ въ каж- 
домъ отдѣльномъ случаѣ къ изслѣдо-; 
ванію вопроса о смыслѣ, который за- 
конъ придаетъ этимъ понятіямъ въ дан- 
номъ примѣненіи. Во-2-хъ, оставляет- 
ся безъ вниманія, что понятіе В. по- 
лучаетъ значеніе для права только 
тогда,, когда оно наделяется особыми 
признаками, отличающими В. отъ дру- 
гихъ предметовъ права и дающими ей, 
такъ сказать, специальную юридиче- 
скую мѣтку. Эту специальную мѣтку В. 
въ области права составляетъ, прежде 
всего, ея тѣлеснде бытге и, затѣмъ, — 
принадлежность %ъ составу имущества. 
Другіе объекты права не имѣютъ этого 
тѣлеснаго бытія и могутъ какъ при- 
надлежать такъ и не принадлежать 
къ имуществу. В. всегда характери- 
зуется обоими указанными признаками 
и- ими отличается отъ другихъ пред-і 
метовъ права. Не надо только думать, 
что эти признаки .имѣютъ исчерпываю- 
щее ізначеніещ' могутъ быть отделены 
0№ «окружающей среды. Въириродѣ 
сущеструетъмногош.^въ^смыслѣіпред- 
метовъ ^увственнагоивоспріятія, 
рыя) ше> могутъ быть „В." явъ юриди 
, ческомъ^смыслѣ.;Таковы,унапр:,іСолнце,| 
' звѣзды^ 'облака^ ъщ^ртш^М^» 



сказать о многихъ категоріяхъ В., изъя- 
тыхъ изъ гражданскаго оборота, напр., 
открытомъ воздухе, текущей водѣ, крѣ- 
постяхъ, публичныхъ дорогахъ, такихъ 
же библіотекахъ, музеяхъ и т. п. Съ 
другой стороны, существуютъ и без- 
тѣлесные предметы, несомненно, вхо- 
дящіе въ составь имущества, напр., 
фирмы, промышленный марки и т. д. 
Поэтому къ указаннымъ признакамъ В. 
необходимо присоединить критерій, ко- 
торый позволялъ бы отличать, съ од- 
ной стороны, юридическое понятіе те- 
лесной В. отъ неюридическ&го поня- 
тія той же тѣлесной В. и, съ дру- 
гой — принадлежность къ имуществу 
тѣлесныхъ В. отъ такой же принад- 
лежности къ нему и многихъ видовъ 
безтѣлѳсныхъ предметовъ права. Этотъ 
критерій лежитъ не столько въ при- 
роде В., сколько въ юридическихъ нор- 
махъ и еще болѣе — воззрѣніяхъ граж- 
данскаго оборота, которыми опреде- 
ляется, во-1-хъ, самостоятельность В., 
т. е. физическая связанность ея частей, 
обезразличиваемыхъ въ единстве В., 
и, во-2-хъ,способиость ея служить пред- 
метомъ нашего обладанія, или состо- 
ять въ нашемъ имуществе. Эта спо- 
собность обусловлена общимъ состоя- 
ніемъ знаній, хозяйства и другихъ 
факторовъ исторической жизни: исклю- 
ченная теперь, напр., въ отношеніи къ 
солнцу, звездамъ и другимъ недоступ- 
нымъ для нашего господства предме- 
там^ она можетъ возникнуть тогда, 
когда намъ удастся установить, хотя 
бы путемъ электричества, воздействіѳ 
нанебесныя тела и воспользоваться его 
последствіями на земле. Въ свою оче- 
редь, и требованіе самостоятельности 
исключаетъ юридическое понятіе В. 
въ техъ случаяхъ, когда эта послед- 
няя не можетъ существовать, не теряя 
своей ценности, иначе, какъ въ связи 
съ другой В., но не исключаетъ этого 
понятія при многихъ категоріяхъ и 
связанныхъ между собой В., когда гра- 
ждански оборота разсматриваетъ ихъ, 
какъ единство. Напр., зданіе въ отно- 
шеніи къ земле, на которой ч>но воз- 
двигнуто, неотделенные плоды В., ра- 
асото~#стенія .на корню, «не родившійся, но 
уже; зачатый приплодъ домашнихъ жи- 
ротныхъ и т. д. — представляютъ собой 
не» В., а составь В., тогда жакъ вися- 
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чій замокъ. на двери, драгоцѣнный ка- 
мень въ кольцѣ и т. п. будутъ само- 
стоятельными В., такъ какъ они мо- 
гутъ быть отдѣлены безъ ущерба для 
своей цѣнности отъ того цѣлаго. въ 
которомъ они имѣютъ значеніе не со- 
ставной части, а принадлежности. На- 
противъ, совокупности В-ей и правъ 
(шііѵегзііаіез пісіі еі ^ігіз), подобныя 
стаду, библіотекѣ, наслѣдству и т. д., 
не могутъ быть тѣлесными В. уже пото- 
му, что онѣ даютъ намъ не физическія 
единства, а только представления о та- 
комъ единствѣ. Другими словами, мы 
имѣемъ здѣсь абстракціи отъ такихъ 
вещей и правъ, который сохраияютъ 
свою самостоятельность въ граждан- 
скомъ оборотѣ и сами служатъ само- 
стоятельнымъ предметомъ юридиче- 
скихъ сдѣлокъ. Но если единицы, со- 
ставляющая совокупность В., не имѣютъ 
самостоятельной дѣнности въ граж- 
данскомъ оборотѣ, какъ. напр., капли 
вина въ бутылкѣ, зерна въ мѣшкѣ съ. 
пшеницей, Отдѣльныя спички въ ко- 
робкѣ, карты въ колодѣ и т. д., то и 
новое нѣмецкоѳ уложеніе, допускающее 
понятіе В. только въ тѣлесномъ смыслѣ 
и отрицающее на этомъ основаніи въ 
отношеніи къ совокупностямъ В., какъ 
таковымъ, всѣ сдѣлки вещнаго права, 
принимаетъ въ указанныхъ случаяхъ 
за В. не лишенный цѣнности единицы 
такихъ совокупностей В., а такъ или 
иначе ограниченную массу этихъ еди- 
ни цъ. 

Изъ сказаннаго видно, что понятіе 
В. не абсолютно и не неизмѣнно, а под- 
чинено, какъ и все право, культур- 
нымъ вліяніямъ и нормамъ положи- 
тельнаго законодательства. Кромѣ то- 
го, оно представляется въ такомъ же 
смыслѣ юридическимъ понятіемъ, какъ 
и понятіе юридической личности; и 
какъ это послѣднее не совпадаетъ съ 
конкретной личностью, а основано на 
абстракціи, такъ и юридическое поня- 
тіе В. не покрывается ни одной изъ 
реально существующихъ В-ей. Неза- 
висимо отъ В-ей, вообще не доступ- 
ныхъ для права, и всѣ остальныя имѣю- 
щіяся въ природѣ В. служатъ В-ами 
въ юридическомъ смыслѣ не въ томъ 
видѣ, какъ онѣ существуютъ въ при- 
родѣ, не въ своихъ постоянно изме- 
няющихся физическихъ и химическихъ 



свойствахъ а въ совокупности лишь \ 
тѣхъ отношен ій къ нимъ чел овѣка, ко- 
торый допускаютъ юридическое обла- 
даніе. Поэтому, къ числу В. въ юри- 
дическомъ смыслѣ должны быть отне- 
сены не только ощутимые и обладаю- 
щіе той или другой формой предметы, 
но и такія безформенныя тѣла, какъ 
напр.. жидкости, въ родѣ вина, масла., 
воды, если онѣ заключены въ извѣст- 
ные сосуды или хранилища, равно какъ 
и такія неощутимыя В., какъ, напр., 
газъ, паръ, сжатый воздухъ и даже 
электричество, если онѣ хранятся въ 
какихъ-либо помѣщеніяхъ или пере- 
даются черезъ соответственные трубы 
и провода 

Принадлежность электричества къ 
тѣлеснымъ В. возбуждаетъ еще сомнѣ- 
нія, и большинство юристовъ выска- 
зывается по этому вопросу въ отри- 
цательномъ смыслѣ, ссылаясь 'на то. 
что электричество есть сил#, а не ма- 
терія. Но метафизическій споръ о си- 
лѣ и матеріи не имѣетъ значенія для 
права, и. принимая за критерій В. не 
ея ощутимость или вѣсомость, а наше 
чувственное воспріятіе и нахожденіѳ 
его предмета • во внѣшнемъ мірѣ съ ка- 
чествами цѣнности. оборотоспособно- 
сти и самостоятельности, мы не ви- 
димъ, почему, относя къ тѣлеснымъ 
В. свѣтилыіый газъ, молено отвергать 
принадлежность къ нимъ же иэлектри 
чества, разъ оно измѣряется динамо- 
метрами, подобно газометрамъ для га- 
зовъ, и не только передается черезъ 
провода, но и распредѣляется, какъ 
самостоятельная и оборотная цѣнность. 
съ которой гражданскій оборотъ свя 
зываетъ тѣ же представленія, что и 
со всѣми другими тѣлесными В. 

Напротивъ. тѣло человѣка и его 
части не могутъ быть причислены къ 
В., такъ какъ они входятъ въ понятіе 
субъекта права и трактуются объек- 
тивнымъ правомъ въ этомъ смыслѣ. 
Не составляя имущества для своего 
обладателя, они не составляюсь иму- 
щества и для другого. Только съ от- 
дѣленіемъ отъ тѣла его частей, напр. 
волосъ. зубовъ и т. д., эти послѣднія 
дѣлаются В. въ юридическомъ смы- 
слѣ и поступаютъ, на основаніи обо- 
ротныхъ воззрѣній, въ собственность 
ихъ «пвёжняго носителя. То же ель- 
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дуетъ сказать и обо всемъ, что при- 
соединяется къ тѣлу для его сохра- 
нения, напр., пломбахъ къ зубамъ, ис- 
ку сственныхъ конечно стяхъ и т. д. 
ІОридическія сдѣлки на всѣ эти части 
человѣческаго тѣла будутъ сдѣлками 
только на имѣющія возникнуть въ бу- 
ду щемъ В., и если, въ принципѣ, эти 
сдѣлкк должны быть признаны дей- 
ствительными, то ихъ нельзя толко- 
вать въ см^тслѣ принужденія обязав- 
шагося липа къ отдѣленію той или 
другой части своего тѣла. Такое тол- 
кованіе нарушало бы принципъ непри- 
косновенности личности и ставило бы 
насъ на точку зрѣнія римскихъ XII 
таблицъ („іп рагіез вессаге") и Шекс- 
пировскаго ІПейлока. Поэтому един- 
ственнымъ послѣдствіемъ сдѣлокъ на 
части человѣческаго тѣла, въ случаѣ 
неисполненія этихъ сдѣлокъ, можетъ 
быть вознагражденіе за вредъ и убытки. 

Больше сомнѣній представляетъ юри- 
дическое положеніе человѣческаго тру- 
па. Онъ можетъ входить .въ составъ 
имущества, напр., врача или анатоми- 
ческаго института, и его уже поэтому 
можно разсматривать, какъ В. Но не 
составляя опять имущества того лица, 
которое при своей жизни было его 
носителемъ, трупъ не можетъ быть 
предметомъ ни овладѣнія, ни наслѣ- 
дованія и допускаетъ лишь такія при- 
жизненный и посмертныя распоряже- 
нія, которыя содержатъ въ себѣ на- 
учный и имъ подобный общеполезныя 
цѣли. Всѣ другія распоряженія тру- 
помъ противорѣчили бы „добрымъ нра- 
.вамъ", что надо одинаково сказать и 
о содержащихъ въ себѣ трупъ или его 
золу гробахъ и урнахъ, такъ же, какъ 
и о другихъ предметахъ, связанныхъ 
съ погребеніемъ. Поэтому о всѣхъ 
этихъ предметахъ, наравнѣ съ тру- 
помъ, живымъ человѣческимъ тѣломъ 
и его частями, можно сказать, что 
они не оборотоспособны и принадле- 
жатъ къ В. лишь въ томъ ограничен- 
номъ смыслѣ, въ которомъ имъ бу- 
детъ недоставать одного изъ важнѣй- 
шихъ признаковъ В.: ея имущественной 
цѣнности и оборотоспособности. 

Что касается нашего законодатель- 
ства, то оно особенно скудно постано- 
вленіями о В. и, не различая В. въ 
тѣсномъ и широкомъ смыслѣ, назы- 



ваетъ тѣ и другія въ большинства 
случаевъ не В-ами, а „имуществомъ". 
Встрѣчается, правда, и названіе „В.", 
но не въ смыслѣ общаго термина 
(ст. 268, 277, 405, 534, 538—540, X т. 
1 ч., и друг.), которымъ служитъ слово 
„имущество". Независимо отъ сообра- 
женія объ неимуще ственныхъ объек- 
тахъ права, эта терминологія особенно 
неудобна потому, что словомъ „иму- 
щество" означается въ нашемъ же 
законодательствѣ два различныхъ по- 
нятія: совокупность правъ, какъ одно 
цѣлое, и отдѣльныя В. и права, какъ 
составныя части этого цѣлаго (ст. 
383—419). Ю< Гамбаровъ. 

Вещь въ себѣ, см. Кантъ и ме- 
тафизика. 

Веѳиль, очень древній городъ Па- 
лестины, въ 17 км. къ сѣв. отъ Іеру са- 
лима, по дорогѣ въ Сихемъ, на гра- 
ницѣ области Веніамина и Ефрема. 
Въ Веѳилѣ былъ знаменитый въ ста- 
рину жертвенникъ, происхожденіе ко- 
тораго въ кн. Бытія объясняется та- 
кимъ образомъ: близъ В. Іаковъ ви- 
дѣлъ во снѣ лѣстницу, за что и на- 
звалъ его Бетъ-эль (Домъ Божій) и 
поставилъ тамъ жертвенникъ. 

Вееоронъ, Верхній и Нилшій, два 
города, принадлежавш. колѣну Ефре- 
ма и находившихся на границѣ съ 
влад. кол. Веніамина. Здѣсь Іисусъ 
Навинъ разбилъ союзное войско коро- 
лей аморитянъ, Іуда Маккавей — си- 
рійскихъ полководцевъ Серона и Ни- 
канора, здѣсь же потерпѣлъ пораже- 
ніе римск. полков. Цестій Галлъ. 

Веѳсанъ, гор. въ Палестинѣ, при- 
надл. Манассіину колѣну. Въ христі- 
анск. время былъ резиденцией еписко- 
па; былъ разграбленъ Саладиномъ и 
пришелъ съ тѣхъ поръ въ упадокъ. 

Взаимное страхованіе, см. стра- 
хованіе. 

Взаимный кредитъ, см. кредитъ. 

Взводное судоходство, подъемъ 
судовъ вверхъ по теченію, совершае- 
мый либо бурлаками, либо при помощи 
конной тяги, буксирныхъ пароходовъ 
и тауерныхъ (цѣпныхъ) пароходовъ. 
Въ Германіи конная тяга при В. с. 
считается въ четыре раза дороже тяги 
буксирн. пароходомъ и въ 8 — 16 разъ 
дороже современной тауерной тяги. Въ 
Россіи при В. с. въ верховьяхъ рѣкъ 
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а также на системахъ каналовъ примѣ- 
няется почти исключит, конная тяга. 

Взводъ, строевое подраздѣленіе во 
всѣхъ родахъ оружія. Въ ротѣ, эска- 
дронѣ и пѣшей батареѣ — по 4 взвода, 
въ конной, конно-горной и мортирной 
(гаубичной) — по три. Взводный унтеръ- 
офицеръ (въ арт. — фейерверкеръ, въ 
казачьихъ войскахъ — урядншъ) — непо- 
средственный начальникъ всѣхъ ниж- 
нихъ чиновъ взвода въ кавалеріи, ка- 
зачьихъ войскахъ и полевой артилле- 
ріи, и прямой — въ пѣхотѣ, инженер- 
ныхъ войскахъ, крѣпостной и осадной 
артиллеріи; въ этихъ послѣднихъ непо- 
средственнымъ начальникомъ является 
отдѣленный (ефрейторъ). 

Взводъ, особый вырѣзъ въ ружей- 
номъ или револьверыомъ замкѣ, куда 
заскакиваетъ шептало спуска. Предо- 
хранительный В. — такой, съ котораго 
нельзя спустить ударника иростымъ 
нажатіемъ на спускъ. Устраивается въ 
огнестр. оружіи для предупреждеиія 
несчастныхъ случаевъ. 

Взвѣшиваніе, см. вѣсы. 

Вздутіѳ жвачныхъ, вздутіе брюха 
у нихъ подъ вліяніемъ извѣстныхъ 
кормовъ, представляется довольно рас- 
пространенной болѣзнью въ хозяй- 
ствахъ, гдѣ нѣтъ достаточно внима- 
тельнаго отыошенія къ животнымъ. 
Болѣзнь опасная, легко ведущая - къ 
гибели заболѣвшихъ животныхъ. Она 
состоитъ въ быстромъ и значитель- 
но мъ развитіи газовъ въ требухѣ жвач- 
ныхъ, отчего грудобрюшная преграда 
вытѣсняется въ грудную полость, ды- 
ханіе затрудняется, нерѣдко насту- 
паешь задушеніе или же вслѣдствіе 
сдавливанія кровеносныхъ сосудовъ 
происходить задержка въ кровообра- 
щения. Болѣзнь проявляется быстрымъ 
увеличеніемъ живота, наполненіемъ 
лѣвой голодной ямки, гдѣ при посту- 
киваніи получается звукъ барабана. Те- 
чете болѣзни очень быстрое, и на про- 
тяженіи нѣсколькихъ часовъ и даже по- 
лучаса возможно наступленіе смерти.Не- 
обходима быстрая помощь. Возобновле- 
піе жвачки, прекращающейся принасту- 
нленіи болѣзни, указываете на улучше- 
піе въ состояніи животнаго. Причиной 
болѣзни является поѣданіе большихъ 
количествъ сочнаго, особенно же влаж- 
иаго корма; наиболѣе часто болѣзнь, 



наблюдается при неосторожномъ поль- 
зованіи клевернымъ пастбищемъ, осо- 
бенно же при молодомъ клеверѣ, увлаж- 
ненномъ дождемъ или покрытомъ 
инеемъ. Всего важнѣе предупреждать 
болѣзнь. При ея появленіи прежде все- 
го стремятся удалить развившіеся га- 
зы естественнымъ путемъ (вызывая 
отрыжки и выхождепіе вѣтровъ меха- 
ническими средствами или принимае- 
мыми внутрь лѣкарствами). Въ крити- 
ческихъ случаяхъ прибѣгаютъ къ по- 
мощи прокалыванія требухи труака- 
ромъ, при чемъ скопившіеся газы вы- 
водятся наружу. С. Б. 

Взломъ, помимо разговорнаго, имѣ- 
етъ спеціальное значеніе, какъ нонятіе 
уголовнаго права. В. въ смыслѣ уго- 
ловнаго права есть насильственное на- 
рушение цѣлости помѣщенія или хра- 
нилища съ цѣлыо совершенія кражи. 
Какъ способъ совершенія кражи, В., по 
мыѣнію нѣкоторыхъ криминал истовъ, 
свидетельствуете объ особой напря- 
женности преступной воли (субъектив- 
ная теорія насилія) или, какъ думаютъ 
другіе, представляете опасность для 
личности собственника (объективная 
теорія личной опасности) и поэтому 
заслуживаете болѣе строгой кары. Въ 
зависимости отъ того, къ какой теоріи 
примыкаете законодатель, получаете 
неодинаковую коиструкцію понятіе В. 
Сторонники объективной теоріи должны, 
очевидно, проводить рѣзкую грань 
между кражей со В. изъ обитаемаго и 
необитаемаго помѣщенія, ибо въ по- 
слѣднемъ случаѣ не можете быть рѣ- 
чи о „личной" опасности. Напротивъ, 
съ точки зрѣнія субъективной теоріи 
различія въ условіяхъ В. не имѣютъ 
существеннаго значенія, ибо самое па- 
сшие, какъ характерный признакъ В., 
представляется сторонникамъ этой тео- 
рия достаточнымъ основаніемъ повы- 
шенія отвѣтственности. Старые уго- 
ловные кодексы (напр., нѣмецкіе до 
изданія общеимперскаго кодекса) при- 
держивались теоріи насилія, и соот- 
вѣтственно съ этимъ получало въ 
нихъ широкое толкованіе понятіе В. 
Англійское право примкнуло къ про- 
тивоположному взгляду, который до 
послѣдняго времени являлся господ- 
ствующимъ и привелъ къ суженію по- 
нятія В. Въ русскомъ правѣ В. — поня- 
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* тіѳ относительно новое: оно впервые 
появляемся въ уложеніи 1845 г.. тѣмъ 
нѳ менѣе исторія вопроса отразилась 
и на немъ. Въ 1845 г. В. получилъ 
широкое толкованіе: въ предѣлахъ 
двухъ видовъ В. — болѣѳ и менѣе на- 
казуема™ — законъ предусматриваем 
цѣлый рядъ .случаевъ „выбитія" и 
„разбитія" дверей, оконъ и т. д. Зако- 
номъ 1882 г., понынѣ дѣйствующимъ, 
эта система была значительно упро- 
щена, и вмѣстѣ съ тѣмъ понятіе В. 
сужено. Въ настоящее время разли- 
чаются два вида В.: тяжкій В. (ст. 1647 
Ун. о нак.) и простой В. (ст. 170 1 Уст. о 
нак.). Наличность тяжкаго или простого 
В., поскольку рѣчь идетъ о В. преградъ 
запоровъ, охраняющихъ помѣщенія, 
зависитъ отъ того, обитаемо ли или нѣтъ 
это помѣщеніе. Въ другихъ случаяхъ 
тяжкій и простой В. отличаются спо- 
собомъ дѣйствія. Тяжкій В. подсуденъ 
окружному суду съ участіемъ присяж- 
ныхъ засѣдателей; наказаніе — лишеніе 
всѣхъ особенныхъ правъ и преиму- 
ществъ и исправительный арестантекія 
отдѣленія отъ 2Ѵг до 6 лѣтъ, въ за- 
висимости отъ повторности преступ- 
ленія; за тяжкій В., совершенный въ 
5-й разъ, грозитъ лишеніе всѣхъ правъ 
состоянія и каторжный работы отъ 4 
до 6 лѣтъ. Простой В. подсуденъ миро- 
вымъ и за няющимъ ихъ установле- 
ніямъ и карается тюрьмой отъ 6 мѣс. до 
1 г. 6 мѣс. Если простой В., вслѣдствіе 
того, что сумма похищеннаго превы- 
сить 300 р., или вслѣдстіе совершенія 
кражи въ 3-ій и болѣе разъ, окажется 
подсуднымъ окружному суду, законъ 
даетъ послѣднему право повысить на- 
казаніе на 1 или 2 степени (ст. 1659 1 ). 
Въ новомъ Уголовномъ уложеніи тер- 
мина В. не встрѣчается, но случаи, 
аналогичные ст. 170 1 и 1647, преду - 
смотрѣны ст.ст. 583 и 584, и по суще- 
ству новое уложеніе сохранило понятіе 
В., какъ обстоятельства, повышающаго 
наказаніе. Такая точка зрѣнія въ на- 
стоящее время вызываетъ болыпія со- 
мнѣнія. Быть можетъ, въ нѣкоторыхъ 
случаяхъ В. дѣйствительно свидѣтель- 
ствуетъ о сильно развитой наклонности 
къ престу пленію или составляетъ угрозу 
для личности; но этого нельзя съ увѣ- 
ренностью и заранѣе сказать о каждой 
кражѣ со В. *Тотъ или иной способь 



дѣйствія вора часто зависитъ отъ слу- 
чая; уголовная же реакція не должна 
быть случайной. Л. Трагінинъ. 

Взметныя, разметмыя и склад- 
ныя грамоты. Ими объявлялась вой- 
на съ указаніемъ причинъ разрыва. 
Заканчивались обыкновенно словами: 
„Взявъ себѣ Господа въ помощь, иду 
на тебя и хочу стоять, какъ Богу 
будетъ угодно, а крестное цѣлова-і 
ніе съ себя слагаю". Входятъ въ упо- 
требленіе около ХУ в. въ международ* 
и междукняжескихъ отношеніяхъ. Об- 
разцы см. въ „Собр. гос. грам. и до* 
гов." Румянцева. О. Ж 

Взметчикъ, посланный, доставляв- 
ши при объявленіи войны взметную 
грамоту. 

Взметъ, первая вспашка участка, 
занятаго раньше травою или посѣвомъ, 
оставляющимъ пожнивные остатки 
(хлѣбами, масличными и др. растенія- 
ми). Эта вспашка должна прикрыть 
землею пожнивные .^статки и способ- 
ствовать ихъ быстрому и совершенно- 
му разложенію. Поэтому взметъ вы- 
полняется на сравнительно небольшую 
глубину хорошо оборачивающими пла- 
сты орудіями (преимущественно плу- 
гами съ винтовыми, вообще длинными 
отвалами). Для болѣе успѣшнаго ^до- 
стиженія цѣли В., его слѣдуетъ вы- 
полнять по возможности раньше, скоро 
послѣ уборки растенія, занимавшаго 
поле, чтобы предупредить высыханіе 
какъ пожнивныхъ остатковъ, такъ 
и почвы, потому что ихъ высыханіе 
дѣйствуетъ неблагопріятно на разло- 
женіе органическихъ веществъ въ поч- 
вѣ. При невозможности своевременно 
выполнить В. а также въ случаѣ борь- 
бы съ пыреемъ его замѣняютъ обра- 
боткою почвы экстирпаторомъ или лу* 
щеніемъ поля. С. Б 

Взрывныя работы ведутся при раз- 
работ^ скалистыхъ породъ, при чемъ 
къ нимъ прибѣгаютъ либо съ цѣлью 
устроить выемку въ скалѣ, либо съ 
цълью добычи каменнаго строитель- 
наго матеріала: небольшихъ камней 
(бутъ и облицовка) или большихъ глыбъ 
и монолитовъ (монументы). Въ разра- 
батываемой скалѣ по определенному 
направленію располагаютъ рядъ буро- 
выхъ скважинъ. разстоянія между ко- 
торыми, а также и глубины которыхъ 
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для успѣщности В. р. должно дѣлать 
иримѣрно въ полтора раза больше 
разстоянія отъ подошвы скважинъ до 
ближайшей свободной поверхности от- 
дѣляемой массы; это разстояніѳ по- 
дошвы скважинъ до ближайшей сво- 
бодной поверхности отделяемой скалы 
называется лингей наименьшаго сопро- 
тивлетя. Скважины на иѣкоторую глу- 
бину заполняются взрывчатыми веще- 
ствами, а затѣмъ забиваются глиной 
и засыпаются щебнемъ. Буреніе сква- 
жинъ производится либо буровыми ин- 
струментами вручную, либо буровыми 
машинами (паровыми, электрическими 
и пневматическими). Въ нѣкоторыхъ 
случаяхъ глыба отделяется отъ скалы 
не буровыми скважинами, а сплошной 
глубокой бороздой (щелью). Взрыв- 
ными веществами можетъ служить 
либо порохъ (военный и минный), 
либо динамитъ (нитроглицеринъ пь 
активнымъ или инертнымъ основані- 
емъ). Первый взрывается пороховымъ 
(бикфордовымъ) шнуромъ, а второй 
электрическими запальными патронами 
(детонаторами), состоящими изъ кап- 
сюли гремучей ртути съ бертолетовой 
солью, помѣщенными въ динамитѣ. 
Длины бикфордовыхъ шнуровъ должны 
быть таковы, чтобы поджегшіѳ ихъ 
рабочіѳ могли успѣть скрыться въ 
безопасныя мѣста; при ѳтомъ должно 
считать выстрѣлы и приближаться къ 
мѣсту В. р. не ранѣе, какъ всѣ запа- 
ленныя мины взорвутся. Детона- 
торы соединяются общимъ электриче- 
скимъ проводомъ въ одну цѣнь и взры- 
ваются строго одновременно. Это об- 
стоятельство даетъ возможность распо- 
лагать скважины на разстояніи вдвое 
большемъ, чѣмъ при взрывѣ зарядовъ 
по одиночкѣ. При производствѣ В. р. 
должно имѣть въ виду назначеніѳ са- 
мыхъ работъ. При проичводствѣ выем- 
ки въ скалѣ, когда взрываемая скала 
и добытый изъ нея матеріалъ не имѣ- 
ютъ особаго нгЕзначеиія, когда нѣтъ 
надобности особенно бережно относить- 
ся къ взрываемой части скалы, тогда 
сила взрыва должна быть значительно 
больше; въ этомъ случаѣ предпочти- 
гельнѣѳ примѣненіе динамита, взрывт, 
котораго сильнѣѳ взрыва пороха въ 9 
разъ при равиыхъ объемныхъ едини- 
Шіхъ и въ 6 разъ при равныхъ вѣсо- 



выхъ единицахъ. Кромѣ того, взрывъ 
динамита происходить почти момен- 
тально, между тѣмъ какъ взрывъ по- 
роха происходить въ 500 разъ медлен- 
нѣе; вслѣдствіѳ этого взрывъ динами- 
та разрушаетъ части скалы, лежащія 
и гіодъ эарядомъ, чего не бываетъ при 
взрывѣ пороха. Для достиженія боль'- 
гааго разрывиаго эффекта устраиваютъ 
такъ наз. исполинскія мины, для чего 
въ скалѣ дѣлаютъ большую пустоту 
(родъ пещеры) или уширяютъ дно 
скважины, растворяя скалу кислотами; 
въ эти пещеры или уширенія помѣ- 
щаютъ большія количества пороха или 
динамита и заклады ваютъ ихъ плотно 
камнемъ и даже каменкою кладкою. 
Взорванная исполинская мина покры- 
ваетъ трещинами цѣлую скалу, чѣмъ 
облегчается дальнейшая ея разработ- 
ка. Н. Лахтинъ. 

Взрывчатыя вещества предста- 
вляютъ собой классъ вещѳствъ, харак- 
теризующихся тѣмъ, что они, будучи 
при обыкновенныхъ условіяхъ болѣѳ 
или менѣѳ стойкими, способны подъ, 
вліяніемъ нѣкоторыхъ агентовъ, какъ- 
то: тренія, удара, искры и т. п., „взры- 
вать", т. е. разлагаться болѣе или 
менѣе быстро, съ образованіемъ боль- 
шого количества пакаленныхъ газовъ, 
ибо при этомъ разложеніи выдѣляется 
большое количество тепла. Накален- 
ные газы стремятся сразу занять 
большой объемъ, а поэтому произво- 
дить большое давленіѳ на окружающую 
среду, вслѣдствіѳ чего происходить 
разламываніѳ и разбрасывание частей 
преграды. На этомъ свойствѣ взрыв- 
чатыхъ веществъ основано примѣне- 
ніѳ ихъ какъ для военны'хъ цѣлей (для 
огнестрѣльныхъ орудій, для дѣйствія 
минъ и т. п.), такъ и для цѣлей 
техническихъ и строительныхъ, напр., 
для взрывныхъ работъ въ горномъ 
дѣлѣ, при проведеніи туннелей, уни- 
чтоженіи подводныхъ камней, въ газо- 
выхъ двигателяхъ и т. п 

Когда человѣчество ознакомилось 
съ взврывчатыми тѣлами, въ точности 
неизвѣстно; но съ уверенностью молено 
сказать, что порохъ (одно изъ наибо* 
лѣе извѣстныхъ взрывчатыхъ тѣлъ) 
изобрѣтенъ на востокѣ въ доистори- 
ческія времена китайцами или инду- 
сами. Греческій огонь, представляют.^ 
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смѣсь селитры, сѣры, смолы и горю- 
чихъ маслъ,уже употреблялся въЕвро- 
пѣ съ 668 г. Первыя абсолютно досто- 
вѣрныя свѣдѣнія о примѣненіи пороха 
относятся къ послѣдней четверти XIII 
столѣтія. Роджеръ Бэконъ (1214—1294) 
въ своемъ алхимическомъ сочиненіи го- 
ворить о порохѣ, какъ о давно извѣст- 
ной вещи. Въ 1308 году порохъ въ пер- 
вый разъ былъ примѣненъ къ осадной 
войнѣ. Къ горному дѣлу порохъ начали 
примънять со времени тридцатилѣтней 
войны. До XIX в., какъ взрывчатое 
вещ-во, употреблялся исключительно 
порохъ, но со второй половины XIX в. 
изученіе В. в. пошло быстрыми шагами: 
въ 1833 г. Бракунно была открыта 
нитроклѣтчатка, въ 1847 г. Собреро 
впервые добылъ нитроглицеринъ; но 
открытіе Собреро долгое время не 
имѣло практическаго примѣненія. И 
только въ 1863 г. шведскій инженеръ 
Альфредъ Нобель началъ фабриковать 
нитроглицеринъ, который сталъ быстро 
распространяться. Но такъ какъ при • 
готовленіе велось безъ надлежащей 
чистоты примѣняёмыхъ веществъ, то 
вскорѣ въ разныхъ странахъ начались 
ужаснѣйшіе взрывы нитроглицерино- 
выхъ складовъ, и въ 1864 г. взлетѣла 
на воздухъ собственная фабрика Нобе- 
ля въ Стокгольмѣ. Фабрикапія нитро- 
глицерина была запрещена. Но Нобель 
не оставилъ своего дѣла, и въ 1866 г. 
впервые появился на свѣтъ открытый 
имъ динамитъ, представляющій напи- 
танные нитроглицериномъ недѣйствую- 
щія вещества, напр.. инфузорную зем- 
лю — кизельгуръ, сахаръ и проч. За- 
тѣмъ послѣдовало открытіе многихъ 
другихъ В. в. Благодаря изучение В. 
в., особенно подвинувшемуся въ XIX 
столѣтіи (цѣлыя лабораторіи въ на- 
стоящее время посвящены подобнаго 
рода изслѣдованіямъ), извѣстно гро- 
мадное количество В. в. Не вдаваясь 
въ подробности классификации, ука- 
жемъ, что ихъ можно раздѣлить на 
1) В. смѣси и 2) В. соединенія. Какъ 
тѣ, такъ и другія могутъ быть газо- 
образный, жидкія и твердый. Примѣры 
смѣсей: а) смѣсь кислорода (а также 
и воздуха) съ водородомъ, ацетиле- 
номъ, свѣтильнымъ газомъ и т. д. 
(газовыя смѣси), Ъ) открытые Турпе- 
номъ панкластиты, представляющіе 



собой смѣси различным» углероди- 
стыхъ веществъ (напр., бензола С 6 Н 6 , 
сѣроуглерода С8 2 и проч.) съ жид- 
кимъ азотноватымъ ангидридомъ К" 2 0 4 
(жидкія смѣси); онѣ могутъ быть взор- 
ваны различными детонаторами (взры- 
вателями), развивая при этомъ гро- 
мадную силу, с) обыкновенный порохъ 
(смѣсь угля, сѣры и селитры), беллитъ 
(смѣсь динитробензола С 6 Н 4 (Ж) 2 ) 2 — 
82,65% — и азотнокислаго аммонія 
ГО1 4 Ж) 3 — 17,35%), робуритъ (смѣсь 
хлординитробензола С 6 Н 3 С1(М0 2 ) 2 съ 
азотнокислымъ аммоніемъ и небольшой 
примѣсыо сѣры) и мн. др. (твердый 
смѣси). 

Къ смѣсямъ же будетъ относиться не 
такъ давно (1897) предложенный Лин- 
де оксилиштъ, представляющей смѣсь 
различныхъ горючихъ тѣлъ (какъ-то, 
угольной пыли, сѣры, древесной муки, 
нефти, нефтяного бензина и т. п.) съ 
жидкимъ воздухомъ, обогащеннымъ кис- 
л'ородомъ. Въ составъ всѣхъ взрыв- 
чатыхъ смѣсей входятъ горючіе эле- 
менты или ихъ соединенія (т. е. угле- 
родъ, водородъ, сѣра и т. п.), съ одной 
стороны, и кислородъ, свободный или 
входящій въ нестойкія соединенія съ 
другими элементами (напр., азотнова- 
тый ангидридъ К 2 0 4 , селитра ІШ0 3 
и т. п.), съ другой стороны. Подобный 
системы, вслѣдствіе сродства кисло- 
рода къ углероду, водороду, сѣрѣ, явля- 
ются нестойкими, ибо въ нихъ суще- 
ствуют какъ бы внутреннія натяжѳнія, 
и достаточно толчка, искры и т. п., 
чтобы химическое сродство начало 
проявляться, а такъ какъ при соеди- 
неніи водорода, углерода и т. п. тѣлъ 
съ кислородомъ выдѣляется большое 
количество тепла и образуются газо- 
образный тѣла, то и происходить 
взрывъ. 

В. соединенія, какъ сказано, бываютъ 
также газообразныя, жидкія и твердый. 
Примѣромъ первыхъ могутъ^ служить: 
ацетиленъ С 2 Н 2 , вторыхъ — хлористый 
азотъ, нитроглицеринъ С 3 Н 5 (]Ч0 2 ) 3 0 3 , 
азотистоводородная кислота ]Ч 3 Н и др., 
третьихъ — нитроклѣтчатка, пикрино- 
вая кислота С 3 Н 2 (К0 2 ) 3 ОН и мн. дру- 
гія. У взрывчатыхъ соединеній эле- 
менты горючіе (углеродъ, водородъ) и 
сожигающіе (т. е. кислородъ) находятся, 
въ одной и той же частицѣ, при чемъі 
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кислородъ, какъ показываетъ теорш 
химическаго строѳнія, связанъ съ азо- 
томъ (какъ у нитроглицерина, нитро- 
клѣтчатки и др.) или съ другимъ эле- 
ментомъ, слабо его удерживающимъ; 
поэтому при малѣйшемъ толчкѣ, на- 
рушающемъ равновѣсіе внутри подоб- 
наго рода системы, кислородъ соеди- 
няется съ углеродомъ, водородомъ, 
выдѣляется тепло, образуются газы, и 
происходить сильный взрывъ. 

Не входя въ описаиіе методовъ из- 
слѣдованія различныхъ физическихъ 
и химическихъ свойствъ В. в., мы 
приведемъ здѣсь только нѣкоторые ре- 
зультаты, касаіощіеся объема газовъ 
при взрывѣ, количества отдѣляющагося 
тепла, температуры газовъ, давленія 
ихъ и работы. Слѣдующія таблицы по- 
казываюсь: 1) объемъ газовъ, разви- 
вающихся при взрывѣ, отнесенный къ 
обыкновенной температурѣ (т. е. ок. 
20° Ц.), при температурѣ же взрыва 
объемъ во много разъ большій, 2) те- 
плоту (въ большихъ калоріяхъ), раз- 
вивающуюся при взрывѣ 1 кгр. и 3) 
температуру взрыва. 



Назвапіѳ вещества. 



Обыкновенный порохъ 
Сухой пироксилинъ . . 
Нитроглицеринъ .... 
Гремучая ртуть .... 
Панкластитъ ЗЖ) 2 +С 
Гельгофитъ 4Ш0 3 + 

+ С 6 Н 4 (Ж) 2 ) 2 

Беллитъ 10 Ш 4 Ш 3 + 

С в Н 4 (Щ) я 



Объемъ газовъ 
въ литрахъ при 
пормальн. тем- 
ііературѣ и да- 
влены, разви- 
ваемыхъ 1 кгр. 
В. в. 

300,9 

859 

713 

314 

469 



690 



Названіе вещества. 
(1 килограммъ). 



К'й о 

ев 2 св 

4 2 и 

(г И § 

Я ад Ч 

5 « А 
3 о Ч 



Е 63 



М§ 
697 
1087 
1581 
408 
1122 
1583 
1235 



Артиллерійскій порохъ. . 690 

Сухой пироксилинъ. . . . 1074 

Нитроглицеринъ 1570 

Гршучая ртуть 403 

Панкластитъ 1111 

Гельгофитъ 1572 

Беллитъ 1226 

Оксиликитъ(смѣсьугля съ 
жидк. воздух, съ 50% 

кислород.) 1200 

Оксиликитъ(смѣсь угля съ 

возд., сод. 70% кислор.) 1800 — 

Назвапіе „ещесхва. 

Пироксилинъ 2660° 

Динам, съ 25% кремнезема. 2940° 

Нитроманнитъ 3250° 

Азотноамміачная соль . . . 1130° 

Беллитъ 2190° 

Относительную силу взрыва можно 
сравнивать по теоретическому способу, 
предложенному Бертло, а именно по 
такъ называемому характеристиче- 
скому произведенгю двухъ величинъ — теп- 
лоты 0 и объема образующихся при 
этомъ газовъ V, беря эти величины 
для одинаковыхъ вѣсовъ. Давленія при 
взрывѣ не равны этому произведенію, 
но они приблизительно прямо пропор- 
циональны ему, и это произведете 
играетъ главную роль при опредѣле- 
ніи давленій, слѣдоват., и силы В. в. 

Въ слѣдующей таблицѣ приведены 
теплота (0) и объемы (V). Для сравне- 
нія же силы взрыва принять за еди- 
ницу сравненія обыкновенный военный 
ружейный порохъ. 



Военный порохъ (75% сел., 10% сѣры, 14% угля и 

1°/о влажности) . ч 

Обыкн. минный пироксилинъ (съ 15% влажн.) . . . , 
Сухой пироксилинъ * 



Еолич. тепла 
0 въ единц- 
цахъ теплоты. 


Объемъ газовъ 
V въ литрахъ. 


Относит, сила 
для 1 кгр. по 
произв. ОХѴ. 


720 


280 


1,0 


730 


910 


3,3 


1020 


860 


4,4 



2 ю 
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ё « Я 
ц п н 

^ 538 2 

СЗ со л 

Пироксилинъ (40%) съ амміачною селитрою . , . . 1120 

Пироксилинъ (50%) съ каліевою селитрою 980 

Пироксилинъ (58%) съ бертолетовою солью. .... 1290 

Нитроглицеринъ 1480 

Гремучій студень (9іѴг% нитрогл., 8Ѵг% пироксилина). 1530 

Пикриновая кислота (въ мелинитѣ) 1040 

Пикратъ калія. 780 

Ликратъ аммонія (23Ѵ2%) съ амміачною селитрою . . 1030 
Пикратъ аммонія (43%) съ каліевою селитрою {порохъ 

Брюжера) 1110 

Пинратъ калія (50%) съ бертолетовою солью . • . , 1170 



со >} 
ѵо м 



860 
470 
320 
710 
710 
710 
550 
880 

430 
340 



О е( С 

4,8 
2,3 
2Д 
5,2 
5,4 
3,7 
2,1 
4,5 

2,4 
2,0 



Причины, вызывающгя взрывъ, мо- 
гутъ быть очень различны: механиче- 
скіе толчки, треніе, нагрѣваніе, искра, 
химическое дѣйствіе другихъ тѣлъ, на- 
конецъ, взрывъ другого В. в., находя- 
щегося или въ непосредственномъ со- 
сѣдствѣ съ даннымъ В. в., или на нѣ- 
которомъ разстояніи, — такого рода 
взрывы называются взрывами черезъ 
влгяніе. Скорость взрыва бываетъ раз- 
личная: одни В. в. разлагаются очень 
быстро (гремучая ртуть, пироксилинъ), 
другія быстро (нитроглицеринъ), третьи 
медленно (порохъ); но и для одного и 
того же тѣла она зависитъ отъ раз- 
ныхъ условій: температуры, давленія 
и др.; напр., въ безвоздушномъ про- 
странствѣ пироксилинъ разлагается 
медленно, а гремучая ртуть — только 
въ неболыпомъ количествѣ. Если за- 
жечь порохъ, прикоснувшись раска- 
леннымъ тѣломъ, то онъ сгоритъ 
медленно, если же взорвать въ кучѣ 
пороха запалъ съ гремучей ртутью 
или нитроглицеринъ, то произойдете 
быстрое разложеніе (взрывъ, детопа- 
ція). Скорость разложенія В. в. имѣетъ 
большое значеніе для ихъ характери- 
стики и для ихъ примѣненія. Если 
эта скорость велика, то взрывъ про- 
изводить дробящее дѣйствіе (каьъ ни- 
троглицеринъ, динамитъ и т. п.), и та- 
тя В. в. имѣютъ примѣненіе при 
взрывныхъ работахъ въ горномъ дѣлѣ 
и т. п.; для того же, чтобы В. в. 
* могло оказывать метательное дѣйствіе 
(какъ порохъ обыкновенный и без- 
дымный), скорость его разложенія не 



должна превышать извѣстной вели* 
чины. 

Въ заключеніе укажемъ, что въ по- 
слѣднее время В. в. примѣняются въ 
большомъ количествѣ для мирныхъ 
цѣлей, и услуги ихъ въ этомъ отно- 
шеніи огромны: по вычислеыію Трауц- 
ля 3.000 пуд. динамита, примѣненныѳ 
вмѣсто пороха къ разработкѣ карье- 
ровъ камня, сберегаютъ годовую ра- 
боту 200.000 — 300.000 человѣкъ, умень- 
шая на 20% — 30% время работы. По- 
этому неудивительно, что многіе рус- 
скіе заводы примѣняютъ для разбивки 
камня на щебень динамитъ (напр., це- 
ментный заводъ Липгарта въ Рязан- 
ской губ.) вмѣсто примѣнявшейся 
раньше ручной работы. Разительнымъ 
примѣромъ тѣхъ работъ, которыя явля- 
лись бы невыполнимыми, если бы 
нельзя было прибѣгнуть къ дѣйствію 
В. в., можетъ служить взрывъ и уни- 
чтоженіе (въ 1885 г.) скалистаго рифа 
Фледъ Рока (около Нью-Іорка), за- 
труднявшаго навигацію. На этотъ 
взрывъ употреблено около 145.000 кгр. 
(около 8.500 пуд.) В. в., изъ которыхъ 
около 15% составлялъ кремнистый 
динамитъ (съ 75% нитроглицерина), 
а остальное В. в. рекарокъ (гекагоск), 
только что передъ тѣмъ предложенное 
Турпеномъ и содержащее бертолетовую 
соль, нитробензолъ и пикриновую ки- 
слоту (15%). На большой площади 
взрыва (въ 3,5 десятины), потребовав- 
шей прокладки большого числа галле- 
рей (общей длиной въ 6,5 км.), @ыло 
размѣщено 13.280 зарядовъ. Но число 
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электрическихъ запаловъ для воспла- 
менѳнія было только 600, такъ какъ 
заряды соединены были въ группы, 
для которыхъ взрывъ осуществлялся 
детонаціей черезъ вліяніе. Достига- 
лось это такимъ образомъ, что отъ 
даннаго активнаго заряда (динамита) 
расположены были группами (въ буро- 
выхъ скважинахъ) пассивные заряды 
въ различныхъ разстояніяхъ до 4 метр, 
отъ активнаго заряда. Работы произ- 
водились подъ руководствомъ инже- 
неръ-генерала Ньютона. Въ 11 часовъ 
13 минутъ его 12-ти -лѣтнею дочерью 
токъ былъ замкну тъ, и вода подня- 
лась кипящей массой болѣе чѣмъ 
1.312 фут. длиной, в20 фут. шири- 
ной и различной высоты, дости- 
гавшей 198 фут., съ большимъ коли- 
чествомъ газовъ различныхъ окрасокъ. 
Спеціальными наблюденіями было от- 
мѣчено три послѣдовательныхъ толчка 
въ теченіѳ 45 секундъ, не причинившихъ 
вреда городу. ІПумъ отъ взрыва слы- 
шался очень далеко и продолжался 
40 секундъ. Благодаря этому замѣча- 
тельному взрыву путь къ Нью-Іорку 
изъ Атлантическаго океана сократился 
болѣе чѣмъ на 12 часовъ. 

Литература: ВогпосМ, „ОезсЫ- 
сМѳ (Іег Ехріоэіѵзіогіе" (1895); Лйьпз, 
„СезсЫсМе (Іег Кгіе&зшззепзсііайеп", 
3 т. (1889—91); ВегіМоі, „8иг 1а іогсе 
сіез таііёгез ехріозіѵез", 2 т. (1883); 
Вдсктапп, „Біѳ ехріозіѵеп 8іоііе" 
(1895); Неізе, „Зргеп&зіогіе ип<і 2діп- 
(Іег 8ргеп&8СІій88е" (1904); ОиЫ- 
тап, „НапсіЬисп сіег 8ргеп&агЪеіі" 

(1906) ; Ропіеаих, „Ъа роисіге запз гитёе 
еі Іез роисігез апсіеппез" (1893); Сипйііі, 
„Бісііопагу оі ехріозіѵез" (1895); Бапіеі, 
„Бісііоппаіге сіез таііёгез ехрірзіѵез" 
(1902); Вгипзтд, „Біе Ехріозіѵзіойѳ", 
8атт1. Ѳбзспеп, № 333. Въ этой не- 
большой книжкѣ подробно указана ли- 
тература по В. в. И. Чельцовъ, „В. в." 
(1880); Г. Забудскій, „Приготовленіе 
и свойства различныхъ малодымныхъ 
и бездымныхъ пороховъ" (1893); Г. А. 
Забудскгй, „В. в., теорет. часть" (1907); 
Е. А. Гопіусъ, „Основы техники В. в." 

(1907) . И. Каблуковъ. 
Общеопасность В. в. побудила за- 
конодателя, съ одной стороны, под- 
робно регламентировать порядокъ про- 
изводства, храненія и продажи В. в. 



съ другой — установить повышенную 
отвѣтственность въ тѣхъ случалхъ, 
когда В. в. избираются орудіемъ пре- 
ступленія. Въ соотвѣтствіи съ этимъ 
мы въ уголовныхъ кодексахъ, какъ рус- 
скихъ, такъ и иностранныхъ, находимъ 
нормы, опредѣляющія наказаніе или за 
нарушеніе особо изданныхъ правилъ о 
В. в. или за пользованіе В. в. съ пре- 
ступной цѣлью. Нормы перваго рода 
содержатся въ ст.ст. 986 1 , 986 2 , 986?; 
1350 1 Улож. о Нак. и въ ст. Ц8 1 Уст. 
о Нак., карающихъ тюрьмой отъ 2 до 
4 мѣс. или арёстомъ не свыше 4 мѣс. 
лицъ, виновныхъ въ незакономѣрной 
торговлѣ порохомъ, въ неправильномъ 
устройствѣ складовъ В. в. и т. д. Лишь 
въ тѣхъ случаяхъ, когда указанный 
нарушенія влекутъ за собой несчаст- 
ный послѣдствія — пожаръ, взрывъ, 
смерть или увѣчье — наказаиіѳ можетъ 
быть повышено до 8 мѣс, а иногда и 
до 1 г. 4 мѣс. (ст.ст. 989 1 и 989 2 Ул. 
о Нак.). Съ несравненно большей стро- 
гостью законъ обрушивается на тѣхъ, 
для кого В. в. — орудіе преступленія. 
Расходясь съ основнымъ принципомъ 
уголовнаго жравосудія о томъ, что че- 
ловѣкъ невмненъ, пока преступленіе 
не доказано, узаконеніе 9 февр. 1906 г., 
изданное въ видѣ „временной мѣры" 
и составившее ст. 987* Улож. о Нак., 
караетъ виновнаго въ „изготовленіи, 
пріобрѣтеніи, храненіи, ношеніи и 
сбытѣ безъ надлежащего разрѣшенія 
В. в. ими снарядовъ, если онъ не дока- 
жетъ отсутствія преступной цѣли", 
арестантскими отдѣленіями на время 
отъ 4 до 5 лѣтъ; если же цѣль у казан- 
наго дѣянія противна „государствен- 
ной безопасности или общественному 
спокойствію", наказаніе — каторга отъ 
4 до 15 лѣтъ. Съ еще большей суро- 
востью законъ борется съ пользова- 
ніемъ В. в., какъ орудіемъ политиче- 
ская преступленія: виновный въ при- 
готовлены къ насильственному пося- 
гательству на образъ правленія, по- 
рядокъ престолонаслѣдія или на оттор- 
женіе отъ Россіи какой-либо ея части, 
или въ участіи въ сообществѣ, поста- 
вившемъ себѣ эту цѣль, карается сроч- 
ной каторгой, если въ распоряженіи ви- 
новнаго или его сообщества имѣлись 
В. в. (ст. 100, 101 и 102, аналогично 
и ст. 126 Угол. Улож.). А. Трайжнъ. 
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ВзрыВЪ, см. взрывчатым вещества. 
Взыскание административное, см. 

административных напазанія. 

Взысканіѳ въ гражд. процессѣ, см. 
исполненге судебных* ртиеній. 

Взысканіѳ дисциплинарное, см. 
дисциплинарное взысканге. 

Взысканіѳ убытковъ, см. убытки, 

Взятокъ, вещества, собираемый пче- 
лами съ растеній и употребляемый на 
выработку меда, кормленіѳ дѣтвы и 
т. п.; состоять изъцвѣточн. сока, пыль- 
цы, пчелин. клея и воды. См. пчелы. 

Взяточничество. ^..Взяточничество 
въ нашемъ дѣйствующемъ уголовыомъ 
законодательствѣ называется „лихо- 
имствомъ". Этому термину соотвѣт- 
ствуютъ (но не вполнѣ совпадаютъ съ 
нимъ по значеиію) въ гермаискомъ за- 
конодательствѣ „Везіеспип&'\ во фран- 
цузскомъ — „соггирііоп", въ итальян- 
скомъ — „ сопчшопѳ" . Подъ нмеиемъ „ли- 
хоимства" въ широкомъ смыслѣ наше 
Улож. о наказ, разумѣетъ всякое про- 
тивозаконное пріобрѣтеніе имуществен- 
ной выгоды (денегъ, вещей, услугъ) 
лицомъ, состоящимъ на государствен- 
ной или общественной службѣ, посред- 
ствомъ дѣйетвія, относящегося къ обя- 
занностямъ его службы, или посрѳд- 
ствомъ принадлежащей ему власти. 
Кромѣ термина „лихоимство", Улож. о 
наказ, употребляетъ термины „мздоим- 
ство" и „вымогательство" (должност- 
ное), обозначая первымъ низшую, а 
вторымъ высшую степень лихоимства. 
Отсюда слѣдуетъ, что говоря о В., или 
лихоимствѣ въ широкомъ смыслѣ, по 
нашему действующему праву, можно 
различать въ предѣлахъ этого поня- 
тія мздоимство, лихоимство въ ®об- 
ственномъ смыслѣ и должностное вы- 
могательство. Въ нашемъ новомъ Уго- 
ловномъ уложеніи В. и лихоимство со- 
ставляютъ самостоятельныя престу- 
пленія, при чемъ, въ отличіѳ отъ В., 
подъ лихоимствомъ разумѣется лишь 
взиманіѳ нѳустановленныхъ поборовъ 
подъ предлогомъ обращеиія ихъ въ го- 
сударственную или общественную кас- 
су, или подъ предлогомъ слѣдующихъ 
виновному по закону поступленій. Въ 
дальнѣйшемъ изложеніи дается опре- 
дѣлѳніѳ отдѣльныхъ видовъ В. примѣ- 
нительно къ Улож. о нак. 

I. Мздоимством* называется ѳъУлож 



о наказ, (ст. 372) пршіятіе лицомъ» 
состоящимъ па государственной иліз 
общественной службѣ, подарка за дѣй- 
отвіѳ, относящееся къ обязанностямъ 
его службы, и при томъ такое, которымъ 
ни въ чемъ не нарушаются эти обя- 
занности. Законъ ставить наказуемость 
мздоимства въ зависимость отъ того, 
былъ ли принять подарокъ послѣ ис- 
полиенія того, за что онъ былъ пред- 
назначенъ, или прежде: въ первомъ 
случаѣ виновный въ мздоимствѣ под- 
вергается лишь денежному взыскан ію 
не свыше двойной цѣны додарка. во 
второмъ — сверхъ такого же денежнаго 
взысканія, отрѣгаенію отъ должности. 
Мздоимство предусматривается, какъ 
преступленіѳ. и въ западно-европей- 
скихъ государствахъ: въ § 331 гер- 
манскаго имперскаго уголовнаго уло- 
женія (Оезсііепкаппапшѳ Шг пісЬі- 
рШспідѵісІгі&е Напаіип^), въ ст. 177 
французскаго уголовнаго кодекса и въ 
другихъ. 

Основаніемъ для наказуемости мздо- 
имства признается нарушеніе принци- 
па „непродажности " (II пкаиШс 1і ке і г. ) 
служѳбныхъ дѣйствій: послѣднія, со- 
гласно современному правовоззрѣнію ; 
не составляюсь частныхъ услугъ, ока- 
зываемыхъ за вознагражденіѳ, и по- 
тому должны выполняться лишь въ 
силу лежащихъ на должностныхъ ли- 
цахъ публичныхъ обязанностей. Долж- 
ностное лицо, получающее за совер- 
шенное по службѣ дѣйствіе вознагра- 
жденіе отъ заинтересованныхъ лицъ, 
какъ нѣкоторый эквивалентъ его, пре- 
вращаетъ исполнеиіѳ служебнаго долга 
въ одолженів, придаетъ своей деятель- 
ности частный характеръ и тѣмъ са- 
мымъ вступаетъ въ противорѣчіе съ 
основнымъ началомъ, опредѣляющимъ 
природу государственной службы. При- 
держиваясь принципа „непродажности" 
служебныхъ дѣйствій, представляется 
послѣдоватѳльнымъ относить къ мздо- 
имству лишь случаи принятія мзды, 
ради которой совершено или должно 
быть совершено служебное дѣйствіе. 
Нѣкоторыя изъ числа иностранныхъ 
законодательствъ (французское, нор- 
вежское, белыійскоѳ и др.), суживая 
еще болѣе кругъ дѣяній, наказуемыхъ, 
какъ В., ограничиваются установлен 
ніѳмъ уголовнаго наказанія лишь за 
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мздоимство по поводу предстоящаго 
дѣйствія, оставляя такимъ образомъ 
ненаказуемымъ получеиіе должност- 
нымъ лицомъ вознагражденія за со- 
гласное съ закономъ дѣйствіе, уже со- 
вершенное; ихъ примѣру послѣдовало 
и наше новое Уложеніе, хотя его со- 
ставители и ставили понятіе В. не въ 
связь съ принципомъ непродажности 
служебныхъ дѣйствій, а съ болѣе тре- 
бовательнымъ началомъ безмездности 
службы вообще по отношенію къ част- 
нымъ лицамъ; принятіе дара послѣ со-* 
вершенія служебнаго дѣйствія безъ 
всякаго предварительнаго соглашенія 
съ дарителемъ составители Уголовнаго 
уложенія отнесли къ простымъ дис- 
циплинарнымъ нарушеніямъ. Напро- 
тивъ, германское имперское уголовное 
уложеніе даетъ въ § 331 столь же ши- 
рокое понятіе предусматриваемаго имъ 
преступленія, какъ и понятіе мздоим- 
ства по нашему Улож. о наказ.; далее 
сторонники § 331 указываюсь на не- 
обходимость ограниченія области его 
примѣыенія исключеніемъ изъ нея та- 
кихъ случаевъ, какъ полученіе „на 
чай" почтальономъ или городовымъ, 
принятіе угощенія, полученіе подарка 
съ разрѣшенія начальства или за чрез- 
вычайный, хотя бы и совершонныя но 
долгу службы, услуги и т. д. Эти и 
тому подобный исключенія извѣстны 
и нѣкоторымъ положительнымъ законо- 
дательствам^ напр., австрійскому, бол- 
гарскому. 

П. Лихоимство въ собственномъ смы- 
слѣ, по нашему Улож. о наказ., со- 
ставляетъ принятіе дара, „взятки", за 
учинеыіе или допущеніе чего-либо про- 
тивнаго обязанностямъ службы (ст. 373). 
Основаніе наказуемости виновнаго при 
лихоимствѣ въ собственномъ смыслѣ 
то же, что и при мздоимствѣ, съ тѣмъ 
отличіемъ, что при лихоимствѣ черта 
продажности, которую виновный при- 
даешь своему служебному дѣйствію, вы- 
ступаешь гораздо опредѣленнѣе, чѣмъ 
при мздоимствѣ: виновный ставитъ въ 
зависимость отъ полученія взятки не 
только совершеніе или несовершеніе 
дѣйствія, но и самое свойство дѣй- 
ствія подчиняетъ интересамъ частнаго 
плательщика въ ущербъ закону. Лихо- 
имство противополагается лиходатель- 
ству, какъ пассивное В. активному. Съ 



точки зрѣнія теоретической, взаимное 
отношеніе лихоимства и лиходатель- 
ства можетъ определяться троякимъ 
образомъ: или лихоимство и лихода- 
тельство могутъ быть разематриваемы, 
какъ двѣ стороны одного и то же пре- 
ступленія, или лиходательство можетъ 
быть конструировано какъ соучастіе 
въ лихоимствѣ, или, наконецъ, лихоим- 
ство и лиходательство могутъ соста- 
влять самостоятельныя преступленія. 
Всѣ новѣйшія западно-европейскія за- 
конодательства придерживаются имен- 
но послѣдняго опредѣленія взаимоот- 
ношенія лихоимства и лиходательства, 
т. е. считаютъ ихъ самостоятельными 
преступленіями. Въ нашемъ Улож. о 
ыак. содержится постановленіѳ, преду- 
сматривающее лишь одинъ спеціаль- 
ный случай лиходательства, но и въ 
этомъ постановленіи лиходательство, 
не составляя самостоятельнаго прѳ- 
ступленія, фигурируетъ лишь въ ка- 
чествѣ обстоятельства, отягощающаго 
отвѣтственность за подстрекательство 
состоящаго на службѣ лица къ совер- 
шенію извѣстныхъ, перечисленныхъ 
въ законѣ, преступлеиій, а именно: къ 
похищенію, сокрытію, истреблеиію или 
измѣненію принадлежащихъ къ дѣламъ 
бумагъ, или къ учиненію иного подло- 
га при отправленіи должности (ст. 382). 
Было бы ошибочно отсюда заключить, 
что во всѣхъ остальныхъ случаяхъ 
лиходательство должно быть преслѣ- 
дуемо, какъ соучастіе въ лихоимствѣ; 
разематриваемое независимо отъ тѣхъ 
незакономѣрныхъ служебныхъ дѣй- 
ствій, которыми оно сопровождается, 
лихоимство, будучи, какъ выражается 
ст. 373, „злоупотребленіемъ власти 
или доверенности начальства", отно- 
сится къ числу тѣхъ преступлений, ко- 
торыя заключаются въ нарушеніи од- 
нѣхъ лишь служебныхъ обязанностей 
и которыя, согласно разъясненію се- 
ната (рѣш. 1882 г. № 40), не допу- 
скаютъ участія частныхъ лицъ. Само 
собою разумѣется, что въ тѣхъ слу- 
чаяхъ, когда лицо, состоящее на служ- 
бѣ, за взятку совершаешь дѣяніе, за- 
ключающее въ себѣ, сверхъ нарушенія 
обязанностей службы, еще и общее 
преступленіе, то лиходатель подлежишь 
уголовной отвѣтственности, но не въ 
качествѣ такового, не за данную имъ 
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взятку, а за подстрекательство къ об- 
щему (въ противоположность служеб- 
ному) преступленію, т. е. за то, за что 
онъ подлежалъ бы отвѣтственности и 
въ томъ случаѣ, если бы ограничился 
одними уговорами, безъ врученія взят- 
ки. Въ новомъ Уголовномъ уложеніи 
лиходательство предусматривается въ 
качествѣ самостоятельнаго преступле- 
нія подъ именемъ подкупа (ст. 149). 

Весьма многія законодательства (гер- 
манское, французское, бельгійское, ан- 
глійѵское и др.) выдѣляютъ изъ обща- 
го понятія В., какъ квалифицирован- 
ный видъ его, судейское В. — „старѣй- 
шее и всегда бывшее важнѣйшимъ 
изъ всѣхъ видовъ В." (Биндингъ). У 
насъ въ Улож. о наказ, особыхъ по- 
становленій о судейскомъ лимоимствѣ 
или мздоимствѣ не содержится, но 
есть болѣе общее постановленіѳ „о не- 
правосудіи изъ корыстныхъ или иныхъ 
личныхъ видовъ" (ст. 366); въ Уго- 
ловн. улож., на-ряду съ такимъ же 
общимъ постановленіемъ (ст. 675), есть 
и спеціальное, предусматривающее при- 
нятіе взятки лицомъ, внесеннымъ въ 
списокъ присяжныхъ засѣдателей на 
опредѣленную сессію и при томъ знаю- 
щимъ, что взятка дана ему по дѣлу, 
могущему подлежать его разсмотрѣ- 
нію въ качествѣ присяжнаго засѣда- 
теля (ст. 659). 

III. Въ качествѣ должностного или 
служебнаго вымогательства Улож. о 
наказ, предусматриваетъ (ст. 377) де- 
ликты, не сходные между собою по 
основаніямъ ихъ наказуемости, а имен- 
но: 1) требованіе подарковъ за дѣй- 
ствіе, касающееся службы виновнаго, 
2) взиманіе не установленныхъ зако- 
номъ сборовъ или назначеніе незакон- 
ныхъ нарядовъ обывателей на работу 
и 3) пріобрѣтеніе выгоды угрозами 
или страхомъ притѣсненій. Изъ числа 
этихъ преступлений, только первое 
примыкаетъ непосредственно къ дру- 
гимъ, разсмотрѣннымъ выше видамъ 
В., имѣя, какъ и они, основаніе на- 
казуемости въ началѣ непродажности 
должностныхъ дѣйствій. Напротивъ, 
наказуемость взиманія неустановлен- 
ныхъ закономъ сборовъ или на- 
значенія незаконныхъ нарядовъ обы- 
вателей вытекаетъ уже изъ другого 
начала, согласно которому ^никакіѳ 



налоги или сборы и повинности не 
могутъ быть налагаемы на гражданъ 
иначе, какъ въ установленномъ зако- 
номъ порядкѣ, и не могутъ быть взы- 
скиваемы съ нихъ въ размѣрѣ свыше 
установленнаго подлежащею властью, 
а установленныя натуральный повин- 
ности могутъ быть требуемы и отбы- 
ваемы лишь соотвѣтственно ихъ дѣй- 
ствительному назначению" (см. Объясн. 
къ проекту Угол, улож., т. VIII, стр. 
468). Исходя изъ этого начала, соста- 
вители новаго Уголовнаго уложенія 
выдѣлили, какъ мы видѣли, изъ по- 
нятія В. „лихоимственные сборы" въ 
качествѣ самостоятельнаго преступле- 
нія (ст.ст. 664 — 665 Угол. улож.). Въ 
ѳтомъ отношеніи авторы Угол. улож. 
усвоили систему, которой придержи- 
вается большинство (почти всѣ) за- 
падно -европейскихъ законодатель ствъ; 
такъ, французское, на-ряду съ поста- 
новленіями о „соггпрііоп" (ВЗЯТОЧНИ' 
чество), содержитъ постановленія о 
„сопсиззіоп" (лихоимственные сборы); 
германское, отдѣльно отъ В., преду- 
сматриваетъ въ §§ 352 и 353 проти- 
возаконные поборы („8рогіе1ехсе88е"). 
Наконецъ, въ преступлены, состоя- 
щемъ въ пріобрѣтеніи должностнымъ 
лицомъ выгоды угрозами или стра- 
хомъ притѣсненія, выдающимся мо- 
ментомъ, опредѣляющимъ какъ харак- 
теръ этого преступленія, такъ и нака- 
заніе за него, является принужденіе 
частныхъ лицъ къ предоставленію иму- 
щественной выгоды. 

Новое Уголовное уложеніѳ не со- 
держитъ общаго опредѣленія о долж- 
ностномъ или служебномъ вымогатель- 
ствѣ, предусматривая лишь спеціаль- 
ный видъ его — вымогательство взятки, 
подъ которымъ разумѣется полученіѳ 
взятки, вытребованной или вынужден- 
ной должностнымъ лицомъ посред- 
ствомъ притѣсненія или угрозою при- 
тѣсненіемъ по службѣ, въ виду учи- 
ненія или за учиненное имъ служеб- 
ное дѣйствіе (ст. 657). Какъ справедли- 
во указывалъ комитетъ петербургскаго 
юридическаго общества, этимъ опре- 
дѣленіемъ не обнимаются случаи слу- 
жебнаго вымогательства вообще, т. е. 
случаи, когда должностное лицо вы- 
могаетъ какую-либо выгоду для себя, 
не предоставляя и не обѣщая предок 
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ставить, взамѣнъ ея, эквивалента въ 
видѣ опредѣлѳннаго дѣйствія: при вы- 
могательствѣ частное лицо, по обще- 
му правилу, даетъ не за что-либо , а 
во избчъжапіе неправильныхъ дѣйствій, 
понудительнаго взысканія и т. п. Слѣ- 
довательно, должностное лицо, учи- 
іившее посредствомъ злоупотребленія 
своею властью вымогательство, не со- 
отвѣтствующее спеціальяому случаю, 
предусмотрѣнному въ ст. 657 Угол, 
улож., можетъ быть подвергнуто лишь 
наказанію, опредѣленному за вымога- 
тельство вообще (ст. 590), или (въ ме- 
нѣе тяжкихъ случаяхъ) по ст. 658, 
предусматривающей всякое взиманіе 
служащимъ въ свою пользу незакон- 
ныхъ поборовъ, т. е. какъ посредствомъ 
угрозы, составляющей существенный 
признакъ вымогательства, такъ и безъ 
угрозы, путемъ эксплу&таціи того за- 
висимаго положенія, въ которомъ на- 
ходятся частныя лица отъ лицъ, обле- 
ченныхъ властью, или подчиненные 
отъ своего начальства. Во француз- 
скомъ правѣ понятіе должностного вы- 
могательства не отдѣлимо отъ поня- 
тія предусмотрѣнныхъ въ агі. 174 Сойе 
Рѳпаі лихоимственныхъ поборовъ (сіез 
С0ПСП88І0П8). Германскій Кеіспззігаі- 
^езеігЪисп хотя и предусматриваете 
(въ § 339) вымогательство, учиненное 
должностнымъ лицомъ посредствомъ 
злоупотребленія или угрозы злоупо- 
требленіемъ своею властью, какъ сіе- 
Псішп 8иі ^епегіб, но караетъ наказа- 
ніемъ, назначеннымъ въ § 253 за вымо- 
гательство вообще. Между тѣмъ, есть, 
повидимому, достаточный основанія 
не только для того, чтобы разсматри- 
вать служебное вымогательство, какъ 
(іеіісіит 8иі ^епегіз, въ виду возмож- 
ности для должностныхъ лицъ поль- 
зоваться средствами вымогательства, 
какихъ не имѣютъ частныя лица (угро- 
за притѣсненіемъ), но и для того, что- 
бы карать служебное строже, чѣмъ вы- 
могательство вообще, какъ въ виду осо- 
бой опасности его для населенія, такъ 
и въ виду того ущерба, который на- 
носится имъ авторитету власти. 

Б. — И. Липранди высказываетъ пред- 
іюложеніе, что слово „взятка", отъ 
котораго происходить В., вошло у насъ 
въ употребленіѳ со времени татар скаго 
ига. Если это предположеніѳ и вѣрно, 



то во всякомъ случаѣ В., въ широкомъ 
смыслѣ злоупотребленія властью со 
стороны правящихъ съ цѣлью полу- 
ченія выгоды отъ управляемыхъ, воз- 
никло у насъ гораздо раньше. Уже въ 
XI — XII вв. дружинники, которые въ 
качествѣ органовъ князя непосред- 
ственно завѣдывали всѣми отраслями 
управленія, угнетали народъ произ- 
вольными въ свою пользу поборами, 
такъ что, по свидетельству лѣтопис- 
ца, „бысть пагуба посельцемъ ова отъ 
половецъ, ова отъ своихъ посадникъ". 
Повѣствуя о событіяхъ въ сѣверо-вос- 
сточной Руси во второй половинѣ XII 
столѣтія, лѣтописецъ сообщаетъ, что 
дружинники князей, пріѣхавшихъ изъ 
тогдашней южной Руси въ Ростовскую 
землю, „много тяготу сотвориша лю- 
дямъ продажами и вирами", т. е., какъ 
поясняетъ С. М. Соловьевъ, „стали 
очень тяжки для народа судебными 
взысками и взятками". И позднѣе, при 
крайней ограниченности задачъ упра- 
вленія въ древней Руси, судъ остается 
главнымъ полемъ В. Когда въ XIII сто- 
лѣтіи какой-то князь (неизвѣстно, ка- 
кой именно) задалъ святителю, про- 
славляемому лѣтописцемъ за его пря- 
модушие, вопросъ: гдѣ „быти тіуномъ 
нашимъ на ономъ свѣтѣ" и получилъ 
неожиданный отвѣтъ: „гдѣ и князь", 
то смущенный князь возразилъ: „тіунъ 
неправо судитъ, мзду емлетъ, зло 
дѣетъ". 

Широкій просторъ для служебнаго 
хищничества открывалъ институтъ кор- 
мленія, какъ способъ содержанія долж- 
ностныхъ лицъ. Пока размѣры кормле- 
нія, т. е. сборовъ съ населенія въ поль- 
зу княжескихъ слугъ, не опредѣлялись 
точными нормами, пока княжескимъ 
чиновникамъ предоставлялось „корму 
имати собѣ и конемъ довольно", то 
кормленіе, строго говоря, не могло 
превратиться во В. Но, когда съХІУ в. 
„ кормы" чиновниковъ стали опредѣ- 
ляться уставами и грамотами, тогда 
должно было появиться понятіе лихо- 
имства, т. е. взиманія лихвы, излишка 
по сравненію съ тѣмъ, что положено. 
Хотя уставами и грамотами и опреде- 
лялся порядокъ судебной отвѣтствен- 
ности кормленщиковъ за взиманіѳ кор- 
мовъ сверхъ указа, тѣмъ не менѣѳ 
они продолжали „кормиться" стод^ 
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безмѣрно, что, по выраженію лѣто- 
писца, „многіе грады и волости пусты 
учинили". Если институтъ кормленія 
послужилъ историческимъ, уходящимъ 
въ глубь далекаго прошлаго корнемъ В., 
какъ бытового явленія русской жизни, 
то съ другой стороны, только съ отмѣ- 
ной этого института, могло утвердить- 
ся то начало, которое нынѣ, по пре- 
имуществу, является принципіальнымъ 
основаніемъ наказуемости, В., а именно 
начало, что должностныя дѣйствія, со- 
ставляющая государственную службу, 
оплачиваются не частными лицами, а 
государствомъ. Указъ объ отмѣнѣ кор- 
мленія былъ изданъ въ 1555 г.; однако, 
взглядъ на службу, какъ на средство 
„покормиться", сохраняется и послѣ 
офиціальной отмѣны кормленія и еще 
много времени спустя служитъ оправ- 
даніемъ самаго беззастѣнчиваго В., 
передъ которымъ были безсильны угро- 
зы законодателя; по свидетельству со- 
временника царя Алексѣя Михайлови- 
ча Григорія Котопгахина, бояре, околь- 
ничіе и дьяки „наказаыія не страшат- 
ся и руки свои ко взятгю скоро допу- 
щаютъ". Съ теченіемъ времени бояръ, 
СлКОЛЬНИЧЬИХЪ и дьяковъ смѣняютъ лю- 
ди другого чина и званія, но попреж- 
нему Россія долго остается классиче- 
скою страною В. Указъ Петра Вели- 
каго отъ- 24 декабря 1714 г. свидѣтель- 
ствуетъ, что „многія лихоимства умно- 
жились". Императрица Екатерина II 
въ указѣ 18 іюня 1762 г. взываетъ къ 
совѣсти чиновниковъ, до того привык- 
шихъ къ В., что'„едва-ли есть малое 
самое мѣсто сего правительства, въ 
которомъ бы божественное дѣйствіе 
безъ зараженія сей язвы отправля- 
лось". Написанная при императорѣ 
Павлѣ знаменитая комедія Капниста 
съ выведенными въ ней типами Кри- 
восуда, Хватайко и др., поющихъ со- 
гласнымъ хоромъ: „на что-жъ привѣ- 
шены намъ руки, коль не на то, чтобъ 
брать?" — эта комедія остается живымъ 
отраженіемъ русской действительно- 
сти въ теченіе всей первой половины 
XIX вѣка. 

Реформы, которымъ дала толчекъ 
крымская кампанія, много способство- 
вали ограниченно прежде безгранич- 
ной области В. Судебная реформа 1864 г., 
давшая суду новую организацию, .пре- 



доставившая судьямъ достаточное ма- 
теріальное обезпеченіе, открывшая для 
публики двери судебныхъ засѣданій, 
оказалась радикальной мѣрой противъ 
того вида В., который наиболѣе возму- 
щаетъ общественную совѣсть, т. е. В< 
судебнаго. Однако, преобразованія Але- 
ксандра II не исцѣлили совсѣмъ язвы 
В., а лишь локализировали ее; В. ста- 
ло „вѣдомственнымъ преступленіемъ", 
т. е. преступленіемъ, преимуществен- 
но свойственнымъ чиновникамъ учре- 
жденій извѣстныхъ вѣдомствъ. Какъ 
показала война съ Японіею 1904 — 
1905 гг. и послѣдовавшія затѣмъ сена- 
торскія ревизіи, среди этихъ вѣдомствъ 
выдающееся мѣсто занимаетъ вѣдом- 
ство военнаго интендантства. Упомя- 
нутыя сенаторскія ревизіи (сенаторовъ 
Гарина, Нейдгардта, Дедюлина и др.) 
обнаружили также широко практикую - 
щіеся пріемы В. чинами военно-инже- 
нернаго вѣдомства, городской полиціи 
и т. д. 

Данныя историческаго опыта и на- 
блюденія современной намъ дѣйстви- 
тельности свидѣтельствуютъ, что фак- 
торами, благопріятствующими разви- 
тію В., какъ бытового явленія, являют- 
ся слѣдующія условія: 1) матеріаль- 
ная необезпеченность должностныхъ 
лицъ (Щедринъ въ „Пошехонскихъ раз- 
сказахъ" о дореформеныыхъ уѣздныхъ 
судахъ, вспоминаетъ: „о секретаряхъ 
говорили: „мерзавцы", а о писцахъ: 
„разбойники съ большой дороги" и бо- 
ялись ихъ. Да, впрочемъ, и можно ли 
не опасаться людей, которые получали 
полтинникъ въ мѣсяцъ жалованья!"); 
устанавливая завѣдомо недостаточные 
оклады содержанія должностныхъ лицъ 
и въ то же время предъявляя къ нимъ 
требованія, выполненіе которыхъ сопря- 
жено съ болѣе или менѣе значитель- 
ными расходами (напр., на обмундиро- 
ваніе), власть тѣмъ самымъ какъ бы 
молчаливо разрѣшаетъ В.; 2) отсутствіе 
надлежаще организованнаго правитель- 
ственнаго контроля и безгласность об- 
щественныхъ силъ; 3) такъ наз. админи- 
стративная гарантія, при которой при- 
влечете должностныхъ лицъ къ уголов- 
ной отвѣтственности зависитъ отъ ихъ 
начальства, нерѣдко заинтересованна- 
го въ томъ, чтобы злоупотребления въ 
подвѣдомственномъ ему учрежденіи не 
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3. Фараонова мышь (Н. ІсЬпеипіст). 2. Енотовая кошка (V. ^епеііа). 3. Африканская 

циветта (Ѵсѵеііа). 
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сдѣлались предметомъ судебнаго раз- 
бирательства; 4) безправіе граждаыъ и 
въ особенности обиліе нормъ, ограни- 
чивающихъ въ правахъ, вопреки тре- 
бованію равенства передъ закономъ, 
стдѣльныя категоріи лицъ или цѣлыя 
группы населенія; чѣмъ меньше правъ, 
чѣмъ болѣе ограничены они, тѣмъ 
естественнѣѳ рождается у обдѣлен- 
ныхъ законодателемъ членовъ обще- 
ства соблазнъ купить недостающее пра- 
во цѣною взятки. 

Литература: И, Липранди, „О 
взяткахъ, взяточникахъ и доносчикахъ" 
(„Чт. въ Имп. Общ. исторіи и древн. 
росс", М., 1870, кн. 3); Я. А. Неклю- 
довъ, „В. и лихоимство" (Юрид. Лѣт., 
1890, т. I, іюнь); Объясненія редакці- 
онной комиссіи къ проекту Уголовнаго 
уложенія, 1895 г., т. VIII, стр. 449 — 
569 (сост. Н. А. Неклюдовъ); К. Д. 
Анциферовъ, „В. въ исторіи русскаго 
законодательства" (Сб. ст. и замѣтокъ 
по уг. праву и судопроизв., Спб., 1898); 
В. Чичеринъ, „Областныя учрежденія 
въ Россіи въ XVII в." (1856); Ѳ. М. 
Дмитріевъ, „Исторія судебныхъ ин- 
станций" (1859); Л. И. Дитятинъ, „Ко- 
гда и почему возникла рознь въ Рос- 
сіи между „командующими классами" 
и „народомъ" („Статьи по исторіи рус- 
скаго права", Спб., 1895); А. А. Тан- 
ковъ, „Къ исторіи В". („Ист. Вѣстн.", 
1888 г., т. XXXIV). Ъиіді ТУАпіопіо, 
„Соггигіопе (И риЬЫісо иШсіаІе" („II 
ЕИ&езіо Ііаііапо", ѵоі. VIII, рагіе 3); 
Вііѵго ЪоШт } „Беі сІеІіШ сопіго 1а риЪ- 
Ыіса аттіпізігагіопе" („Епсісіореаііа 
сіеі сіігіМо репаіе ііаііапо", ѵоі. VIII); 
Ж Соіа^аппі, „Ъа сотігіопе роІШса" 
(1888); Я. Оаггаио], „Тгаііё Шёоі^ие 
еі рга%ие (1и сігоіі рёпаі", іоте IV; 
Аісаіау, „Асііѵе шісі раззіѵе Везіе- 
с1іип&" („2еіі8спг. ійг аііе ^ез. 8ігаі- 
геспізлѵіззепзспагЬ", 1903); Вггктеуег, 
„Веаіеспип^" („Ѵег&іеіспепсіѳ Багзіеі- 
Іип^ сіез йеийзспеп шні аизіапсіізспеп 
Зігаігеспів", Вез. Т., IX В., Вегііп, 1906). 

Н. Полянскій. 

Вибраціонный тассажъ, см. мае- 
сажъ. 

Вибраціонный тикроскопъ, по- 
строенный Гельмгольцомъ приборъ для 
эксперимент, изученія законовъ коле- 
банія звучащихъ струнъ. 

Вибрація (лат. — колебаніе) 1) въ фи- 



зикѣ см. Овиженіе колебательное и звукъ. 
2) В. въ музыкѣ, незначительное ко- 
лебание высоты тона, происходящее 
вслѣдствіе дрожанія пальца (ѵіЬгаіо), 
нажимающаго струну; сходный эффектъ 
возможенъ и у пѣвцовъ (тремолирова- 
пге). Отсутствіе мѣры въ В. придаетъ 
исполненію манерный, приторный ха- 
рактера 

Вибріоны, см. бактеріи IV, 481. 

Вивальди, Антоніо, знамен, итальян. 
скрипачъ и композит., род. ок. 1680 г., 
ум. въ 1743 г. директоромъ консерва- 
торы въ Венеціи. Кромѣ 38 оперъ, 
иаписадъ множество скрип, концер- 
товъ, сонатъ и тріо. Концерты В. бы- 
ли образцомъ для С. Баха, который 
частью переложилъ ихъ для ф.-п. 

Вивакти, Анни, итал. поэтесса, род. 
въ Лондонѣ, въ 1887 г. переѣхала въ 
Италію, была шансонетной пѣвицей (эти 
впѳчатлѣнія легли въ основу ея ро- 
мана „Магіоп, агіізіа (Іі саШ - соп- 
сегіо"), въ 1890 г. выпустила сборникъ 
лирич. стих, (о любви) „Ілгіса", сочув- 
ственно встрѣченный Кардуччи и Бран- 
десомъ, вышла замужъ за Чэртреса 
(1892 г.) и почти бросила поэзію. В. 
принадлежать также двѣ драмы: „ММ- 
сіаіепа" и „Іп сегса <іі іеіісііа". 

Виварій, помѣщеніе для содержанія 
въ условіяхъ, близкихъ къ ѳстествен- 
нымъ, всякаго рода живыхъ живот- 
ныхъ: акваріумы (см.), терраріумы (см.), 
или соедииеыіе того и другого. 

Виватъ (лат.), „да живетъ", „да 
здравствуетъ", вошло въ обиходъ почти 
всѣхъ европ. яз. (живіо, еѵѵіѵа, ѵіѵаі) 
для выражеыія восторга и одобренія. 

Виверо, портов, г. въ исп. пров. 
Луго, 12.843 ж. 

Виверровыя, Ѵіѵеггісіае, одно изъ 
древнѣйшихъ семействъ хищныхъ мле- 
копитающихъ, распростран. въ африк., 
индійской и мадагаскарской областяхъ. 
В. — мелкія хищныя животныя съ 
длиныымъ тѣломъ, длиннымъ хвостомъ, 
короткими передними ногами и часто 
съ продольными полосами на шерсти 
(особенно мадагаскарскія). Конечности 
4 — 5-палыя, съ втяжными или невтяжны- 
ми когтями; клыки мало выступаютъ, 
языкъ съ роговыми шипами; около 
задняго прохода пахучія железы. В. 
очень близки къ хорьковымъ. имѣють 
общихъ предковъ съ собаками и дади 
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начало группѣ гіенъ. Цѣлый рядъ 
переходиыхъ формъ (напр., мадагаскар- 
ская фосса, Сгуріоргосіа), связываетъ 
ихъ съ кошками, которыя, повидимому, 
также произошли отъ В. Виды насто- 
ящихъ виверръ, Ѵіѵегга, отличаются 
острымъ рыломъ и незакручивающим- 
ся хвостомъ; около заднепроходныхъ 
железъ имѣютъ особый мѣшокъ, въ 
которомъ выдѣляется вещество, силь- 
но пахнущее мускусомъ, т. наз. цибетъ, 
особенно цѣнимое на Востокѣ и при- 
меняемое въ парфюмеріи. Для полу- 
ченія цибета виверръ приручаютъ. V. 
сіѵейа живетъ въ сред. Африкѣ и 
Египтѣ, V. яіЪеМа — въ юж. Азіи и 
Китаѣ (лучшій цибетъ), V. ^епеііа, 
енотовая кошка, въ сѣв. Африкѣ, Ис- 
паши и южн. Франціи и нерѣдко за- 
мѣняетъ домашнихъ кошекъ. Много- 
численные виды страннохвоста, Рага- 
сіохигаз, обитающіе въ ю. Азіи, имѣ- 
ютъ закручиваю щійся хвостъ и нераз- 
витый железы, живутъ въ дуплахъ и 
питаются отчасти плодами. Т. наз. 
пальмовая куница, Р. іуриз, вредитъ 
въ Остъ-Индіи ананаснымъ и кофей- 
нымъ плантаціямъ. Виды мангуста, 
Негрезіез, характеризуются длин- 
ными пальцами, невтяжными когтями 
и средней длины хвостомъ, живутъ въ 
ю. Азіи и Африкѣ. Особенно важны 
Н. ісппешпоп, фараонова мышь, питаю- 
щаяся яйцами крокодиловъ и змѣями, 
и Н. §гізѳи8, мунго, въ Остъ-Иіідіи, 
истребляющій ядовитыхъ змѣй (даже 
очковыхъ). М. Н. 

Вивесъ, Людовикъ, исп. ученый гу- 
манистъ и педагогъ, род. въ Валенсіи 
въ 1492 г., изучалъ схоластич. фило- 
софію въ Парижѣ, жилъ долго въ Ни- 
дерландахъ, гдѣ и умеръ въ 1540 г. 
рылъ въ дружескихъ сношеніяхъ съ 
Йразмомъ Роттердамскймъ. Въ сочи- 
неніяхъ „Іп рзеисіо-йіаіееііеоз" и , ; 8ех 
оіесіашаііопез" рѣзко разорвалъ съ 
схоластикой, выступая противъ ея 
формализма и логическихъ ухищреній. 
Въ діалогѣ „Заріепз" осмѣялъ схо- 
ластич. преподаваніе. Особ, замѣча- 
тельны педагогич. труды В., въ кото- 
рыхъ онъ явился истиннымъ рефор- 
маторомъ, въродѣ Бекона и Амоса Ко- 
менскаго, и изъ которыхъ надо отмѣ- 
тить „Бе іпзііідіііопе ^етіпае спгі- 
ізЦапаѳ", Дпігосіисііо а<1 ѳаріепііат" 



и „Бе с1І8Сір1іпі8". Въ нихъ онъ тре- 
буетъ изученія классич. лат. языка, 
въ противоположность схоластич. ла- 
тыни, и обширнаго чтенія классиковъ, 
далѣе введенія въ курсъ изученія исто- 
ріи и реальныхъ предметовъ въ про- 
тивоположность схоластич. дедукціямъ, 
участія государства въ дѣлѣ народ- 
наго образованія, естественнаго мето- 
да преподаванія и расширенія жен- 
скаго образованія. Въ соч. „Бе апіта 
еі ѵііа" В. является въ изв. смыслѣ 
родоначальникомъ новой эмпирич. пси- 
хологіи въ противоположность средне- 
вѣковой — метафизической. Соч. В, из- 
далъ Ма]ап8Іиз въ 8 тт. (1732—1790). 

И. Ланге. 
Вмвисекція, или живосѣченіе, такъ 
наз. въ физіологіи, патологіи и друг, 
біологич. наукахъ опыты надъ живы- 
ми животными съ цѣлыо выяснить 
отправленія различи, органовъ, ихъ 
статику и динамику, значеніе въ об- 
щей экономіи организма, дѣйствіе на 
нихъ лѣкарств. веществъ и т. д. Ха- 
рактеръ опытовъ чрезвычайно разно- 
образенъ въ зависимости отъ цѣли, 
которую преслѣдуетъ изслѣдователь: 
въ однихъ случаяхъ онъ довольствует- 
ся тѣмъ, что только вскрываетъ из- 
вѣстную полость, въ другихъ онъ че- 
резъ . фистулы собираетъ выдѣленія, 
въ третьихъ онъ вырѣзываетъ органъ 
и путемъ исключенія по выпавшимъ 
функціямъ выясняетъ его значеніе для 
организма и т. д. Значеніе В. для біо- 
логическихъ наукъ громадно — безъ нея 
совершенно немыслимъ ихъ прогрессъ, 
а, слѣд., и прогрессъ тѣхъ прикладн. 
наукъ, напр. медицины, которыя на 
нихъ базируются. Всѣми важнѣйшими 
открытіями біолог. науки обязаны В. — 
отправленія органовъ кровообращенія, 
нервной системы, желудочно-кишечн. 
тракта и связанныхъ съ нимъ железъ, 
почекъ и т. д., и т. д. выяснены толь- 
ко благодаря В.; только благодаря ей, 
лѣченіе стало на прочную почву со- 
знательы. примѣненія лѣкарственныхъ 
веществъ. Всѣ выдающіеся моменты 
въ развитіи біологіи отмѣчены примѣ- 
неніемъ В., но, какъ общеупотребитель- 
ный методъ, она пріобрѣтаетъ гра- 
жданство только съ начала XIX в., и 
послѣдній ознаменовался колоссальн. 
прогрѳссомъ біологіи. Въ цослѣднія 
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десятилѣтія XIX в. въ кругахъ, очень 
далекихъ отъ научн. работы, началось, 
однако, движеніе, направленное про- 
тивъ В. Движимый сочувствіемъ къ 
страданіямъ животныхъ, не понимая 
того, что, освободивъ животныхъ отъ 
мукъ В., они тѣмъ самымъ обрекаютъ 
на не меньшія муки людей (потому что, 
не продѣлывая опытовъ надъ животны- 
ми, врачи должны будутъ для выяс- 
иенія физіологіи здороваго и больного 
человѣка, дѣйствія на него лѣкарствъ 
и т. д. прибѣгать къ опытамъ надъ 
людьми или предоставить больныхъ и 
страждущихъ ихъ страданіямъ), отдѣль- 
ныя лица и общества покровительства 
животнымъ выступили рядомъ брошюръ 
и петицій противъ В. Этотъ иоходъ 
противъ основного условія научной 
работы встрѣтилъ, однако, единодуш- 
ный отпоръ со стороны всѣхъ ученыхъ 
обществъ и учрежденій, и все вмѣша- 
гельство правительствъ, откликнувших- 
я на эту агитацію (Англія, Германія), 
:іъ концѣ концовъ, выразилось только 
гь рядѣ указаній на то, что при В. 
должны быть приняты мѣры для об- 
легченія страданій животныхъ, что, 
впрочемъ, большинство эксперимента- 
торовъ и сами дѣлаютъ (анѳстезиро- 
ізаніѳ и пр.). 

Вивіани (Ѵіѵіапі), Рене Рафаэль, со- 
временный франдузск. политич. дѣя- 
тель, род. въ 1863 г. въ Алжирѣ. По 
окончаніи курса въ Сорбоннѣ былъ ад- 
вокатомъ сначала въ Алжирѣ, затѣмъ 
въ Парижѣ. Въ 1893 г., выбранный въ 
палату депут. въ одномъ изъ парижск. 
округовъ, занялъ мѣсто на скамьяхъ 
соціалистич. фракціи. Въ 1904 г. на 
ооціалиетическ. конгрессѣ въ Руанѣ 
иыступилъгорячимъ сторонникомъ объ- 
одиЧенія франц. соціалистич. органи- 
ішцій въ единую пролетарскую партію. 
ГІотерпѣвъ неудачу на выборахъ 1902 г., 
И. на выборахъ 1906 г. снова прошелъ 
иъ палату и въ октябрѣ того же года, 
при сформированы кабинета Клемансо, 
иріпшлъ портфель вновь образованнаго 
„министерства труда". В. тѣмъ самымъ 
иычеркнулъ себя изъ списковъ соціа- 
листич. партіи и перешелъ въ ряды 
т. паз. кезависимыхъ соціалистовъ. Въ 
Іюлѣ 1909 г., послѣ паденія Клеманс< , 
;И. вошелъ въ составъ министерства 
[Уріана (см.), изъ котораго принужден^ 



былъ уйти осенью 1910 г., вмѣстѣ съ 
Мил^ьераномъ, не желая поддерживать 
политики репрессій по отношенію къ 
рабочимъ манифестаціямъ и стачкамъ. 
І^ромѣ много числ. лсурнальн. статей, 
В. выпустилъ въ 1906 г. очень слабую 
историч. работу „Нівіоіге (іе 1а Кевіаи- 
гаііоп" и въ 1911 г. сборникъ своихъ 
парламентск. рѣчей по воирооамъ отра- 
хованія рабочихъ. 

Вивіанитъ (синяя оюелѣзная руда, 
англаригпъ, муллицитъ), минералъ кри- 
сталлиз. въ моноклин, сист., образу- 
етъ таблички, шаровидные и почко- 
видные аггрегаты лучистаго строенія; 
тв. — 2, уд. вѣсъ 2, 6 — 2, 7 ; цвѣтъ инди- 
гово-сииій, черновато- или голубовато- 
зеленый; по химич. составу — средняя 
фосфорнокисл. соль закиси желѣза — 
Ре 3 (Р0 4 ) 2 +8Н 2 0, на воздухѣ перехо- 
дить въ основную фосфорнокислую 
соль окиси желѣза; встречается хоро- 
шими кристаллами въ залежахъ магнитн. 
желѣзняка въ Боденмайсѣ (Баварія), 
бураго желѣзняка при Амбергѣ, въ 
третичныхъ слояхъ близъ Керчи;зем- 
листый В. (желѣзная синь) находится въ 
болотной рудѣ въ Рязанск., Иркутск, 
губ. и др., и употребляется какъ де- 
шевая голубая краска. 

Вивсюгъ 1) овсюгъ дикій или о/сивой 
овесъ, Аѵепа Ыиа Ь., однолѣтиій сор- 
ный злакъ, съ очень жесткимъ сте- 
блемъ, длинныя колѣнчатыя ости скру- 
чены въ нижней половинѣ и отлича- 
ются значительной гигроскопично- 
стью, — будучи спрыснуты водой, бы- 
стро развертываются (отсюда названіе 
„живой овесъ"); встрѣчается преим. 
на югѣ Россіи, гдѣ сильно засоряетъ 
яровыя поля» 2) овсюгъ, овсяница 
луговая, ковыль лѣсной, заячьи или пу- 
шистый овесъ, Аѵепа риЪезсепз К, 
много лѣтній злакъ, до 1 м. вые, ра- 
стетъна сухой, но не тощей почвѣ, даетъ 
хорошее сѣно. 

Вивьенъ де Сенъ-Мартенъ (Ѵіѵіеп 
сіе 8аіпі-Магііп), Луи, франц. географъ, 
род. въ 1802 г., былъ однимъ изъ основа- 
телей геогр. общества въ Парижѣ, въ 
1863— 75 гг. издавалъ ежегодникъ 
„Ь'Аппёе ^ёо&гарі^ие", ум. въ 1897 г. 
Гл.труды его: „НізіоігесІеІа&ёо&гарЫе" 
(1873, съ атласомъ) и др., издалъ 
„Ыоиѵеаисіісіюшіаігесіе §ёо§тарЫе шіі- 
ѵе^зеііе" (1877 — 99), „Аііаз вдіуѳ^е]", 
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Виганъ, см. Уиггенъ. 

Вигвамъ, шалапгь амер. индѣйцевъ. 

Вигель, Филиппъ Филипповичу ав- 
торъ извѣстныхъ „Воспоминаній" (7 ч. 
М., 1864—1865), род. въ 1786 г., слу- 
жилъ въ моск. архивѣ коллегіи иностр. 
дѣлъ, затѣмъ въ Петерб., ѣздилъ съ 
посольствомъ Головкина въ Китай, 
былъ Керчь-Еник. градоначальникомъ, 
состоялъ директ. деп. иностр. исповѣд., 
много иутешествовалъ по Россіи и за 
границей. Остроумный, широко обра- 
зованный, обладающій блестящимъ ли- 
тературнымъ талантомъ, но желчный 
и раздражительный, В. рисуетъ яркія 
картины, но въ этихъ картинахъ далеко 
не безпристрастенъ. За искліоченіемъ 
Блудова, Жуковскаго и Карамзина, всѣ 
извѣстные люди той эпохи, даже Спе- 
ранскій и Крыловъ, подвергаются осуж- 
дению В., между тѣмъ какъ своего зятя 
Алексѣева, человѣка далеко не перво- 
степеннаго, В. превозноситъ предъ рус- 
скими генералами, принимавшими уча- 
стіе въ финляндской войнѣ. Тѣмъ не 
менѣе, повѣряя постоянно В. критиче- 
ски, историкъ должеиъ пользоваться 
его „Воспоминаніями", какъ отражаю- 
щими въ себѣ мнѣнія эпохи. Ум. въ 
1856 г. С. Ж 

Виги, см. Велжобританія, IX, 63/65. 

Вигиліи (лат. ѵі^Шае). У древ, рим- 
лянъ время отъ захода до восхода солн- 
ца для смѣны воеыныхъ карауловъ дѣ- 
лилось на 4 равныя В. по 3 часа въ 
каждой; это дѣленіе стало обычнымъ 
и внѣ военной службы. Первые хри- 
стіане, а нынѣ католич. церковь, назыв. 
В. ночное бдѣніе наканунѣ большихъ 
праздниковъ, а часто и самый канунъ 
ихъ; отсюда вигиларій, монахъ, обязан- 
ный будить братію къ молитвѣ. 

Вигилій, римскій папа, 537—555 гг.', 
возведенъ на престолъ исключит, бла- 
годаря поддержкѣ имп. Ѳеодоры. Подъ 
давленіемъ зап. духовенства онъ по- 
пытался оказать противодѣйствіеу ступ- 
камъ Юстиніана въ пользу монофизи- 
товъ, былъ за это вызванъ въ Кон- 
стантинополь (547), гдѣ послѣ долгихъ 
колебаній смирился и былъ отпущенъ 
въ Римъ, но по дорогѣ туда умеръ (555). 

Вигилянцій, пресвитеръ, жившій въ 
концѣ IV и въ началѣ У вв., ярый про- 
тивникъ монашества, аскетизма и по- 
читанія мошей и святыхъ; извѣстенъ 



больше по обличительной статьѣ пре- 
подобнаго Іеронима (406), объявившаго 
В. еретикомъ. 

Виго, торгов, гор. и крѣпость въ 
исп. пров. Понтеведра, при зал. В. 
Атлант, ок., 23.259 ж. 

Вигонь, Аисііепіа ѵісн^па, видъ ламъ, 
граціозное животное, по величинѣ нѣ- 
сколько меньше обыкновенной ламы, 
имѣетъ короткую, сильно извитую, 
чрезвычайно тонкую шерсть, сверху 
красноватожелтаго цвѣта, снизу свѣт- 
ложелтаго, на груди и животѣ бѣлаго. 
Живетъ въ высокихъ областяхъ Кор- 
дильеровъ небольшими стадами, легко 
приручается. Изъ шерсти приготовля- 
ютъ очень тонкія и прочныя матеріи 
и валяютъ мягкія шляпы. М. Д. 

Вигры, оз. въ Сувалк. г. и у., 38 кв. в. 

Вигтонширъ, см. Уигтенширъ. 

Внгфуссонъ, Гудбрандъ, выдающій^ 
ся датскій филологъ, род. въ 1828 г. 
на Исландіи, учился въ Копенгагенѣ, 
съ 1864 г. жилъ въ Англіи, былъ проф. 
исландскаго яз. и литер, въ Оксфордѣ, 
ум. въ 1889 г. Гл. труды его: „Ісеіап- 
<Ис-Еп§1і8Ъ аісііопагу" (1869—74), из- 
слѣдованіе о хронологіи исландск. сагъ 
(1856) и др.; издалъ также много па- 
мятниковъ древней сѣв. литературы. 

Видаковичъ, Милованъ, создатель 
въ сербской литературѣ нравоучитель- 
ной сантиментальной повѣсти, род. въ 
1780 г., былъ учителемъ гимназіи въ 
Новомъ Садѣ (въ Венгріи), ум. въ 
1841 г.; его романы („Любоміръ у Эли- 
зіуму") и поэмы на религіозныя темы 
(„Исторія о прекрасномъ Іосифу" 1805, 
„Млади Товія", 1826, „Путешествіе у 
Ерусалимъ", 1838) имѣли обширный 
кругъ читателей. О В. см. М. Мили- 
чевйчъ, „Поменик", вып. 5. А. П. 

Видаль, Пейръ (Ѵійаі Реіге), изв. 
провансальскій трубадуръ, род. ок. 
1175 г., велъ жизнь, полную приклю- 
ченій, при дворахъ различныхъ коро- 
лей и рыцарей и нерѣдко разыгрывалъ 
здѣсь роль шута; ум. ок. 1215 г., оста- 
вивъ много высокоталантливыхъ лири- 
ческихъ произведеній, изъ кот. сохра- 
нилось только ок. 50 стих, и 2 новеллы. 

Видаля реакція, см. иммуштетъ. 

Виддинъ, гор. въ Болгаріи, на бер. 
Дуная, 16.183 жит., греч. митрополія. 
Благодаря укрѣпленіямъ (срытымъ по 
Берлин, трактату), В. игралъ видн роль 
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до всѣхъ войнахъ на Балкан, иолу- 
островѣ. Послѣ турецкой войны 1877 — 
78 г. В. перешелъ къ Болгаріи. 

Видеманъ, Густавъ, нѣм. физикъ, 
род. въ 1826 г., съ 1854 г. былъ проф. 
послѣдоват. въ Базелѣ, Брауншвейгѣ, 
Карльсруэ и Лейпцигѣ, ум. въ 1899 г. 
Его изслѣдованія относятся главнымъ 
образомъ къ области электричества и 
магнетизма. 

Видеманъ, Фердинандъ Ивановичъ, 
русскій филологъ, спеціалистъ по фин- 
скимъ языкамъ, род. въ 1805 г. въ 
Гапсалѣ, учился въ дерптскомъ ун-тѣ, 
съ 1830 г. былъ учителемъ митав- 
ской гимназіи, а съ 1837 г. — ревель- 
ской, съ 1857 г. — членомъ Академіи 
наукъ, ум. въ 1887 г. Важнѣйшіе труды 
его: „Езіппізсп-сіеиізспез ЛѴбгіегЬисЬ" 
(1869 и 1891), „Ѵегзисп еіпег Сггат- 
таіік д. іасііегетізз. 8рг." (1847), „Аиз 
(і. іппегеп и. аивяегеп ЬеЪеп <1. Ез- 
Іпеп"(1876), „Огаттаіік. <І. ѵоуаківспеп 
8ргаспе" (1851), „Огат. й. егзатогсі- 
шпізсЬ. 8ргаспе" (1865) и мн. др. 

Видерсгеймъ, Робертъ, анатомъ, 
род. въ 1848 г., съ 1876 г. проф. ана- 
томіи и съ 1883 г. директоръ анатомич. 
института въ Фрейбургѣ. В. принад- 
лежим къ наибол. выдающимся со- 
временн. анатомамъ и извѣстенъ, какъ 
авторъ лучшаго учебника сравнит, ана- 
том іи („ЬепгЬисп сіег ѵег&іеіспепсіеп 
Апаіотіе сіег ЛУігЪеШеге"). 

Виджёвано (Ѵі&еѵапо), гор. въ итал. 
пров. Павія, 15.683 ж. 

Видзы, зашт. гор. ново-александр. у. 
Ковен. губ., 5.825 жит. 

Вид IV! а, казенныяимѣнія, отдававшая- 
ся въпользованіечиновникамъ, служив- 
шимъ въ Прибалтійскомъ краѣ, вза- 
мѣнъ жалованья. Съ введеніемъ су- 
дебной реформы раздача В. прекра- 
щена, а по законамъ 9-го іюня 1888 г. 
п 9-го іюля 1889 г. въ частномъ поль- 
аованіи оставлены лишь лѣсничьи и 
иасторскія В., всѣ же прочія переданы 
иъ казну (Св. Зак., т. VIII, ч. 1, Уст. 
каз. имущ., ст. 3 и прил. къ ст. 5). 

Видгаанштеттовы фигуры, см. ме- 
теориты. 

Виднесъ, см. Уиднесъ. 

Видокъ, см. послу хъ.' 

Видоръ, Шарль Мари, современный 
французскій органистъ и композиторъ, 
іУченикъ Лемменса и Фетиса, род. въ 



1845 г. Въ 1891 г. занялъ мѣсто про- 
фессора игры на органѣ въ париж- 
ской консерваторіи, съ 1896 г. состо- 
итъ тамъ же ирофессоромъ композиціи. 
В. написалъ 2 симфоніи (2-я съ орга- 
номъ), концерты для ф.-п. и для віо- 
лончели, сонаты для органа, тріо и 
квинтетъ (фортепіанныя), хоры, роман- 
сы и т. п. Въ послѣднее время В. 
сталъ писать и для сцены, имъ напи- 
саны: балетъ „Коггі&апе", комическая 
опера „Маііге АтЪгоз", двѣ большія 
оперы: „Леаппе сГАгс" и „Ыегіо" и др. 

Видукйндъ (\Ѵіиекіп(І), знам. сак- 
сонскій герцогъ, прославившійся борь- 
бой съ Карломъ Вел. Въ 782 г. онъ 
уничтожилъ армію франковъ, но уже 
въ слѣд. году былъ разбить Карломъ 
Вел., подчинился ему и въ 785 г. при- 
нялъ крещеніе. Ум. между 804 и 812 г. 

Видъ въ біологіи обозначаѳтъ основ- 
ную единицу, которую принимаютъ зо- 
ологи и ботаники при классификаціи 
животныхъ и растеній. О такихъ еди- 
ницахъ всякій имѣетъ нѣкоторое пред- 
ставленіе, т. к. всякій невольно и не- 
избѣжно пользуется подобными еди- 
ницами, хотя не всегда, конечно, точ- 
но совпадающими съ установленными 
учеными спеціалистами. Изъ множе- 
ства особей животныхъ и растеній, 
встрѣчающихся намъ въ природѣ и 
представляюшихъ вообще говоря, боль- 
шое разнообразіе и весьма различныя 
степени взаимнаго сходства и разли- 
чій, мы всегда выдѣляемъ такія, ко- 
торыя настолько сходны между со- 
бою, что представляютъ какъ бы 
повтореніе одного и того же; такія 
особи мы соединяемъ въ одно и даемъ 
имъ одно общее ыазваніе. 

Въ лѣсахъ окрестностей Москвы, на- 
примѣръ, намъ часто попадаются хвой- 
ныя деревья съ красно-бурой корой въ 
верхней части стволовъ, съ попарно 
расположенными игловидными листь- 
ями и небольшими коническими повис- 
лыми шишками; деревья эти не вполнѣ 
тождественны между собою: одни изъ 
нихъ выше ростомъ, другія ниже; одни 
прямыя, стройный, другія кривыя и 
корявыя;. у однихъ крона болѣе округ- 
лая, у другихъ болѣе раскидистая; но 
всякій изъ насъ признаетъ, что все 
это одно и то же дерево, что это все 
одна и та же обыкновенная сосна 
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Ботапикъ жѳ скажетъ, что всѣ эти 
деревья относятся къ одному В. — Ріішв 
зііѵезігіа Ь. Если мы отправимся въ 
Крымъ и, спускаясь отъ Ай-Петри къ 
Ялтѣ, въѣдемъ въ чудный сосновый 
лѣсъ, то сразу замѣтимъ, что этотъ 
лѣсъ состоитъ изъ другой сосны, сос- 
ны съ до верху пепельно-сѣрыми 
стволами, болѣе длинной, чѣмъ у обык- 
новенной сосны, хвоей и съ значительно 
болѣе крупными, чѣмъ у нея, шишками. 
Это будетъ другая, крымская, сосна, 
другой В. сосны — Ріпиз Раііазіапа ЬатЪ. 
Около нашихъ жилищъ, особенно зи- 
мою, часто мы видимъ довольно круп- 
ныхъ сѣрыхъ птицъ съ черною голо- 
вой и черными крыльями и хвостомъ. 
Мы не отличаемъ каждой изъ этихъ 
птицъ въ отдѣльности и не даемъ 
каждой особаго названія, а всѣхъ ихъ 
называемъ общимъ именемъ сѣрой во- 
роны, и эту сѣрую ворону, по цѣлому 
ряду общихъ всѣмъ особямъ призна- 
ковъ въ формѣ и величинѣ тѣла, 
окраскѣ, въ голосѣ, повадкахъ, отли- 
чаемъ отъ другихъ болѣе или менѣе 
сходныхъ съ нею птицъ, галки, грача, 
ворона и др. То, что всѣ мы называ- 
емъ сѣрой вороной, зоологи считаютъ 
В. и даютъ ему научное названіе— 
Согѵиз Согпіх Ь. 

Въ природѣ естествоиспытатель на- 
блюдаетъ и изслѣдуетъ отдѣльныя 
особи, но говорить о каждой особи 
отдѣльно онъ не можетъ, т. к. коли- 
чество особей слиіпкомъ громадно. 
Чтобы разобраться въ окружающей 
природѣ, онъ весьма схожія особи со- 
вмѣщаетъ въ нѣчто одно, обладающее 
всѣми общими признаками этихъ осо- 
бей, и изъ дѣйствительно существую- 
щихъ особей въ умѣ своѳмъ создаетъ 
отвлеченную особь, которую и называетъ 
В. (зресіез). Такимъ образомъ, по су- 
ществу В. есть понятіе отвлеченное; 
онъ представляетъ, какъ иногда выра- 
жаются, отвлеченіе отъ особи. 

Многіе натуралисты, однако, пони- 
маютъ В. конкретно, какъ совокупность 
особей, настолько сходныхъ между со- 
бою, что оказывается возможнымъ раз- 
сматривать ихъ, какъ одно цѣлое, дать 
имъ общее названіе и отличать ихъ 
отъ особей другихъ подобныхъ ком- 
плексовъ на основаніи вполнѣ опре- 
дѣленныхъ и постоянныхъ признаковъ. 



Установивъ на основаніи изуч<шія 
особей В., естествоиспытатели соеди- 
няюсь близко сходные между собою В. 
въ болѣе обширную группу — родъ 
(^еппв), сходные роды — въ одно семей- 
ство (іатіііа), семейства — въ порядки 
или отряды, порядки— въ классы и, 
наконецъ, классы — въ отдѣлы или типы. 
Въ наукѣ со временъ Линнея принято 
называть каждый В. двумя латинскими 
или латинизированными словами (т.наз. 
бинарная номенклатура); изъ нихъ нер- 
вов обозначаетъ родъ, къ которому 
принадлежитъ данный видъ, второе же 
представляетъ собственно названіе В. 
Напр., Ріпиз (сосна) — названіе родовое, 
зііѵезігіз (лѣсная) — названіе видЪвое. 
Къ этимъ двумъ названіямъ для боль- 
шей опредѣленности прибавляютъ въ 
сокращенномъ видѣ имя того ученаго, 
который впервые далъ приводимое 
названіе В.; въ выше приведенныхъ 
примѣрахъ Ъ. — Ілппаеиз. 

Различные ученые, сообразно своимъ 
взглядамъ, далеко не одинаково груп- 
пируютъ В. въ роды, роды въ семей- 
ства и т. д. Напр., Линней ворону, 
грача, галку считалъ В. одного рода; 
многіе же изъ современныхъ орнито- 
логовъ признаютъ ихъ представителя- 
ми отдѣльныхъ родовъ. Эндлихеръ 
разсматривалъ яблоню, малину и виш- 
ню какъ представителей трехъ раз- 
личныхъ семействъ, а Энглеръ отно- 
ситъ ихъ къ одному семейству. Но не 
только при установлены высшихъ 
группъ системы мнѣнія различныхъ 
ученыхъ расходятся; они расходятся 
и при установлены В.: въ томъ, въ 
чемъ одинъ изслѣдователь видитъ 
нѣсколько В., другой усматриваетъ 
лишь одинъ В.; тѣ формы, которыя 
одинъ относитъ къ одному В., другой 
относитъ къ другому. Тѣ, напримѣръ, 
растенія, которыя Линней соединялъ 
въ одинъ В. Ргіпшіа ѵегіэ, Жакенъ 
раздѣлилъ на 3 В.: Р. оШсіпаІіз, Р., 
еіаііог и Р. асаиііз. Два же установ- 
ленные Линнеемъ В. хвойника (Ерпе^ 
сіга (Іізіаспуа и Е. топозіаспуа) со^ 
временные ботаники признаютъ за 
одинъ В. — Е. ѵиі^агіз Кісн. Птицъ всей 
Европы Блазіусъ дѣлилъ на 490, 
Шинцъ — 520, а Бонапартъ — на 530 
Разногласія эти вызываются тѣмъ, что 
нѣтъ возможности точно опредѣлитй 
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ту степень сходства, которая необхо- 
дима для оѳединенія особей въ одинъ 
В., и потому различные изслѣдователи 
въ зависимости отъ многихъ обстоя- 
тельства отъ полноты свѣдѣній объ 
изучаемыхъ организмахъ, отъ коли- 
чества имѣющихся въ ихъ распорялее- 
ніи экземпляровъ, а, главнымъ обра- 
зомъ, въ зависимости отъ ихъ личныхъ 
взглядовъ, допускаютъ весьма неоди- 
наковыя различія между особями въ 
предѣлахъ одного В. 

Для того, чтобы выяснить, какого 
рода сходство, вообще говоря, требует- 
ся отъ особей одного В., посмотримъ 
прежде всего, какія различая во вся- 
комъ случаѣ не препятствуютъ соеди- 
ненію ихъ въ одинъ В. Особей, совер- 
шенно тождественныхъ, не бываетъ; 
даже родные братья, даже растенія, 
вырощенныя изъ сѣмянъ, развившихся 
въ одномъ плодѣ, всегда нѣсколько 
отличаются другъ отъ друга. Присмо- 
трѣвшись хорошенько къ дѣтямъ об- 
щихъ родителей, которыя на первый 
взглядъ покажутся намъ совершенно 
сходными, мы всегда найдемъ у каж- 
даго изъ нихъ свои такъ называемый 
индивидуальный особенности, которыя 
дадутъ намъ возможность отличать, 
узнавать каждую отдѣльную особь. Та- 
кія индивидуальныя различія, само со- 
бою разумѣется, не мѣшаютъ соедине- 
нно особей въ одинъ В.: ихъ-то именно 
мы прежде всего исключаемъ, состав- 
ляя себѣ представленіе о какомъ-либоВ. 

Нѣкоторыя особи отличаются другъ 
отъ друга, и иногда довольно значи- 
тельно, только потому, что развива- 
лись при разныхъ условіяхъ, питались 
различной пищей, росли при разной 
температурѣ или влажности воздуха и 
т. п. Если мы знаемъ, что извѣстныя 
различія могутъ быть вызваны внѣш- 
м и ми вліяніями въ теченіе жизни даже 
у дѣтей общихъ родителей, мы никогда 
по придаемъ такимъ различіямъ зна- 
чения признаковъ видовыхъ. Различія 
м пледу самками и самцами, во многихъ 
олучаяхъ чрезвычайно рѣзкія, не вы- 
ти ваготъ у насъ никакихъ сомнѣній 
относительно принадлежности ихъ къ 
одному В. Мы безъ колебанія относимъ 
къ одному В. наряднаго павлина и 

Емдо похожую на него по своему скром- 
ому оперенію паву, т. к. знаемъ, что 



и тотъ и другая могутъ быть дѣтьми 
общихъ родителей; рабочая пчела мат- 
ка и трутень несомненно относятся 
къ одному В., т. к. всѣ эти три формы 
развиваются изъ яичекъ, положенныхъ 
одною особью. У нѣкоторыхъ леи- 
вотиыхъ, . а также растеній наблю- 
дается явленіе такъ наываемаго че- 
редования поколѣній: дѣти у нихъ 
никогда не бываютъ похожи на ро- 
дителей, а лишь внуки на дѣдовъ. 
Напр. среди кишечноиолостныхъ жи- 
вотныхъ извѣстны полипы, которые 
производятъ совершенно не похожихъ 
на нихъ медузъ, а изъ яицъ этихъ 
медузъ развиваются опять полипы. 
Изъ споры, образовавшейся на листѣ 
папоротника, никогда не вырастаетъ 
опять такой лее папоротникъ, а разви- 
вается растеніе, имѣющее видъ ма- 
ленькой зеленой пластинки; это расте- 
те (т. паз. заростокъ) приноситъ яйца, 
и изъ нихъ развиваются круиныя ра- 
стения папоротника, снабженныя стеб- 
лями, листьями и корнями и прино- 
сящая споры. Зная родство между 
представителями различныхъ поколѣ- 
ній у такихъ животыыхъ и растеній, 
мы относимъ этихъ представителей къ 
одному В.; разница лее меледу ними 
такъ велика, что не знай мы этого 
родства, мы отнесли бы ихъ, пожалуй, 
къ разнымъ классамъ и далее отдѣ- 
ламъ. 

Разсмотрѣнные примѣры приводятъ 
насъ къ мысли, что для соединенія 
особей въ одинъ В. валшо не столько 
ижь взаимное сходство само по себѣ, 
сколько возможность близкаго кровна- 
го родства между ними. Привыкиувъ 
видѣть, что живыя существа произво- 
дятъ подобныхъ себѣ и сходныхъ ме- 
жду собою потомковъ, мы сходство осо- 
бей принимаема какъ свидѣтельство 
родства между ними. Легко допуская 
возмолшость родства меледу очень сход- 
ными особями, мы соединяемъ ихъ въ 
одинъ В., если лее родственный связи 
между особями установлены прямыми 
наблюденіями, то, какъ мы видѣли, ни- 
какія различія, какъ бы велики они 
ни были, не препятствуютъ соедине- 
нно такихъ особей въ одинъ В. Итакъ, 
сходство, соединяющее особи въ В., есть 
сходство родственниковъ. Очень часто 
В. опредѣляется какъ соОраніе особей, 
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настолько похожихъ другъ на друга, 
насколько бываютъ похожи дѣти на 
своихъ родителей и дѣти общихъ 
родителей между собою. Однако, не 
трудно убѣдиться, что такое опредѣ- 
леніе не вполнѣ точно, что мы 
часто относимъ къ одному В. осо- 
бей, вовсе не такъ уже сходныхъ, какъ 
оно требуетъ. Стоить вспомнить опо- 
родахъ нашихъ домашнихъ животныхъ 
и сортахъ культурныхъ растеній.Всѣмъ 
извѣстно, напримѣръ, какъ разнообраз- 
ны и какъ сильно отличаются одна отъ 
другой породы разводимыхъ голубей; 
столь различныхъ птицъ, какъ дутышъ, 
турманъ, трубастый, козырной голубь, 
никто не сочтетъ за дѣтей общихъ 
родителей. Между тѣмъ всѣ эти по- 
роды относятъ къ одному В.; относятъ 
потому, что существуетъ мнѣніе, осно- 
вательность котораго доказана изслѣ- 
дованіями Дарвина, что породы эти 
выведены изъ одного дикаго В. — обык- 
новенная сизаго голубя. Лиственная, 
кочанная, савойская, брюссельская и 
цвѣтная капуста рѣзко отличаются 
между собою и при размноженіи сѣ- 
менами сохраняюсь каждая свои осо- 
бенности, но ботаники относятъ ихъ 
къ одному В., т. к. думаютъ, что всѣ 
сорта эти произошли отъ одного ди- 
каго вида. 

Итакъ, мы относимъ къ одному В. 
довольно различный формы, выведен- 
ныя человѣкомъ, и основываемся при 
этомъ опять-таки на свидѣтельствахъ 
о ихъ кровномъ родствѣ, о ихъ про- 
исхожденіи отъ общихъ предковъ. 

Но не только В., измѣненные чело- 
вѣкомъ, обнаруживаюсь нѣкоторую не- 
однородность своего состава, подобное 
явленіе наблюдается и у дикихъ В., и 
для нихъ систематики были вынужде- 
ны установить подраздѣленія на мень- 
шія единицы, соотвѣтствующія до из- 
вѣстной степени породамъ и сортамъ 
разводимыхъ В. и называемыя разно- 
видностями (ѵагіеіав). Одни, напр., 
экземпляры всюду встрѣчающейся сор- 
ной травки, такъ наз. пастушьей сум- 
ки, Сарзеііа Вшчза разіогіз Моепсп., 
бываютъ съ листьями цѣльнокрайны- 
ми, другіе — съ выемчато-зубчатыми, 
третьи съ перисто-раздѣльными и бота- 
ники различаюсь эти формы въ каче- 
ствѣ разновидностей: ѵаг. іпіе^гііоііа 



БС, ѵаг. еіпиаіа 8сЫ. и ѵаг. ріппаіі- 
іісіа 8с Ь. 

Представители двухъ разновидностей 
одного В. далеко не такъ сходны ме- 
жду собою, какъ дѣти общихъ родите- 
лей; отличаются, однако, другъ отъ 
друга разновидности настолько, вообще 
говоря, незначительными и несуще- 
ственными признаками и бываютъ часто 
такъ тѣсно связаны переходами, что 
возможность происхожденія ихъ отъ 
одной первоначальной формы всегда 
признавалась натуралистами, и ихъ, 
подобно культурнымъ сортамъ и поро- 
дамъ, причисляли къ одному В. Необ- 
ходимо, впрочемъ, замѣтить, что вели- 
чина различій между разновидностями 
и степень ихъ разобщенности въ раз- 
ныхъ случаяхъ можетъ быть весьма 
различна; нерѣдко разновидности ока- 
зываются настолько другъ отъ друга 
отличными, настолько обособленными, 
что у систематика является сомнѣніе, 
считать ихъ за разновидности или 
признать за особые, самостоятельные 
В. Т. к. оцѣнка величины и важности 
различій совершенно субъективна, то 
понятно, что одни изслѣдователи рѣ- 
шаютъ вопросъ такъ, другіе иначе, что 
и ведетъ къ указаннымъ выше несо- 
гласіямъ въ разграничены В. На-ряду 
съ такъ называемыми хорошими В., 
рѣзко отграниченными и пользующими- 
ся общимъ признаніемъ, бываютъ въ 
систематикѣ В. сомнительные, одними 
учеными признаваемые за В., другими 
разсматриваемые, какъ разновидности. 

Пытались точно разграничить В. отъ 
разновидностей на основаніи физіоло- 
гическаго признака, именно способно- 
сти давать нормально плодущее по- 
томство. Указывалось, что особи раз- 
личныхъ породъ или разновидностей 
одного В. легко скрещиваются между 
собою и производятъ способное къ 
дальнѣйшему размноженію потомство, 
представители же разныхъ В. большею 
частью не скрещиваются совсѣмъ, а 
если иногда скрещиваются и даютъ 
потомство, то потомство это оказы- 
вается безплоднымъ. Какъ ни различ- 
ны между собою породы голубей, но 
всѣ онѣ легко между собою скрещива- 
ются и даютъ способное къ дальнѣй^ 
шему размноженію потомство. Мулы 
же и лошаки, помѣси лошади и осла^ 
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животныхъ, относящихся къ раз,нымъ 
В., оказываются безплодными. Такимъ 
образомъ, въ опредѣленіи В. рядомъ 
съ положеніемъ о сходствѣ особей бы- 
ло поставлено другое положеніе — спо- 
собность особей давать при спариваніи 
между собою нормальное, плодущее по- 
томство и безплодіе ихъ или способ- 
ность производить лишь безплодное 
потомство при скрещиваніи съ особя- 
ми другихъ В. Изученіе помѣсей по- 
казало, однако, что и этотъ второй при- 
знакъ, опредѣляющій границы В., не 
вполнѣ надеженъ. Несомненно, способ- 
ность къ производительному скрещи- 
ванію находится въ извѣстной зави- 
симости отъ сходства мелоду организ- 
мами, и безснорно, представители раз- 
новидностей одного В., вообще говоря, 
скрещиваются между собою легче, чѣмъ 
представители различныхъ В., но сте- 
пень различія, не допускающаго воз- 
можности произведенія плодущаго по- 
томства, далеко не совпадаетъ со сте- 
пенью различія, обыкновенно призна- 
ваемаго нами видовымъ. ГГримѣровъ, 
подтверждающихъ это, извѣстно очень 
много. Кролики, живущіе на островѣ 
Порто-Санто и произошедшіе отъ при- 
везенныхъ туда въ XV вѣкѣ изъ Евро- 
пы, безснорно принадлежать къ одно- 
му В. съ европейскими; однако, они не 
спариваются съ послѣдними; заяцъ же 
и -кроликъ — несомнѣнно разные В., но 
между ними извѣстна плодущая по- 
мѣсь, разводимая во Франціи подъ на- 
званіемъ лѳпоридовъ. Зоологи знаютъ 
довольно много плодущихъ помѣсей, 
возникшихъ вслѣдствіе скрещиванія 
несомнѣнно разныхъ В., но еще го- 
раздо больше ихъ извѣстно ботаникамъ: 
успѣшно размножаемыя сѣменами въ 
иашихъ садахъ петуніи, примулы, вер- 
бены, анютины глазки и мн. др. садо- 
иіыя и другія культурныя растенія 
нредставляютъ собою такія помѣси или 
гибриды; образованіе плодущихъ по- 
мѣсей между дикими В. растеній (осо- 
Снтко склонны давать ихъ В. ивъ, ши- 
иовниковъ, ястребинокъ и нѣк. друг.) 
представляетъ настолько обычное явле- 
іі і о, что спеціально занимавшейся имъ 
проф. Керыеръ склоненъ былъ ви- 
дѣть въ скрещиваніи между В.. глав- 
ную причину возникновенія новыхъ 
формъ въ растительномъ царствѣ. 



Вообще, попытки дать общее осно- 
ваніе для точнаго оиредѣленія объема 
В. и найти определенную разницу ме- 
жду В. и разновидностями всегда встрѣ- 
чали непреодолимыя затрудненія и не 
давали никогда вполнѣ удовлетвори- 
телыіыхъ результатовъ. Обстоятель- 
ство это, въ былое время очень сму- 
щавшее натуралистовъ, теперь для 
насъ понятно: съ тѣхъ гюръ, какъ по- 
нятіе о В. возникло и установилось въ 
наукѣ, въ воззрѣніи біологовъ на В. 
произошла важная перемѣна. 

Понятіе о В. впервые было устано- 
влено аиглійскимъ натуралистомъ Рэ- 
емъ (Лоііп Кау) (1628—1705), но особен- 
но упрочилось это понятіе въ наукѣ бла- 
годаря трудамъ знаменитаго шведска- 
го естествоиспытателя Линнея (Саго- 
Іиз Ьіппаеиз, 1707 — 78), геніалыіаго 
классификатора, установившаго, опи- 
савшаго и приведшаго въ строгую си- 
стему множество В. животныхъ и ра- 
стеній, а также предложившаго для 
обозначенія ихъ очень удобную бинар- 
ную номенклатуру, о которой мы уже 
говорили. Въ воззрѣніяхъ своихъ на 
возникновеніе живыхъ существъ на зем- 
лѣ Линней такъ же, какъ и его пред- 
шественники и современники, стоялъ 
всецѣло на почвѣ библейской исторіи 
творенія. Онъ думалъ, что представите- 
ли всѣхъ ныиѣ существующихъ В. были 
когда-то созданы, и каждый В. является 
потомствомъ этихъ первозданныхъ осо- 
бей; послѣ акта творенія новыхъ В., 
по мнѣнію Линнея, не возникало. „Мы 
насчитываемъ теперь столько В., го- 
ворилъ Линней, сколько различныхъ 
формъ было сотворено вначалѣ". По 
мнѣнію Линнея, представители извѣст- 
наго В., наблюдаемые теперь на зем- 
лѣ, совершенно таковы лее, каковы бы- 
ли ихъ первоначально созданные пра- 
родители; онъ былъ убѣжденъ въ стро- 
гомъ постоянствѣ В., въ неспособно- 
сти ихъ сколько - нибудь значительно 
измѣняться. Съ одной стороны, вслѣд- 
ствіе того, что воззрѣніе Линнея опи- 
ралось на общеизвѣстное явленіе на- 
слѣдственности, съ другой, благодаря 
личному его авторитету, ученіе о по- 
стоянствѣ В. укоренилось въ наукѣ и 
долго признавалось непреложной исти- 
ной. Впрочемъ, ученіе это даже въ 
XVIII в. встрѣчало со стороны отдѣль- 
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ныхъ ученыхъ нѣкоторыя возраженія, 
и мало-помалу рядомъ съ нимъ нача- 
ло развиваться другое ученіе, доказы- 
вавшее, что В. могутъ измѣняться, 
что одинъ В. можетъ дать начало дру- 
гому и что нынѣ живущіе В. произошли 
отъ иныхъ, прежде существовавшихъ 
В., на смѣну которымъ они явились. 
Это новое ученіе объ измѣняемости В. 
не опиралось на прямыя наблюденія 
надъ превращеніемъ одного В. въ дру- 
гой, но цѣлый рядъ фактовъ, посте- 
пенно накопившихся въ біологіи, кос- 
веннымъ образомъ говорилъ въ пользу 
такого ученія и все болѣе и болѣе на- 
стоятельно требовалъ его признанія. 

Близкое сходство особей одного В. 
всегда наводило на мысль о кровномъ 
родствѣ между ними, но нельзя было 
отрицать извѣстнаго, хотя и мёньша- 
го сходства и между представителями 
разныхъ В., а также разныхъ родовъ 
и семействъ. Сравнительная анатомія 
и морфологія открывали общія черты 
въ строеніи существъ, весьма далеко 
стоящихъ другъ отъ друга въ системѣ, 
выясняли, что существа эти какъ бы 
построены по одному плану и что, 
какъ бы только ради осуществленія 
этой общности плана, у нѣкоторыхъ 
изъ нихъ имѣются въ зачаточномъ со- 
стояніи органы, совершенно имъ не 
нужные и не функціонирующіѳ; наука 
о развитіи организмовъ, эмбріологія, 
указывала, что зародыши существъ, 
весьма различныхъ во взросломъ со- 
стояніи, въ извѣстной ранней стадіи 
развитія бываютъ поразительно сход- 
ны между собой, при чемъ у нѣкото- 
рыхъ изъ нихъ возникаютъ зачатки 
органовъ, свойственныхъ другимъ ор- 
ганизмамъ, но у нихъ самихъ не по- 
лучающихъ дальнѣйшаго развитія. Не- 
вольно мысль изслѣдователей остана- 
вливалась на этомъ сходствѣ и иска- 
ла объясненія его въ родствѣ всѣхъ, 
вообще, живыхъ существъ между со- 
бою, въ единствѣ ихъ происхожденія. 
Въ пользу измѣняемости В. и общаго 
ихъпроисжэжденія говорили данныя объ 
ихъ распространеніи, собранныя зоо- 
и фитогеографіей, и особенно резуль- 
таты изученія остатковъ вымершихъ 
животныхъ и растеній. Изслѣдованіе 
этихъ остатковъ показало, что прежде 
существовавшіе организмы, отличаясь 



болѣе или менѣе отъ современныхъ, 
все-таки въ общихъ чертахъ съ ними 
сходны и это сходство тѣмъ больше, 
чѣмъ ближе къ намъ то время, когда 
жило то или другое вымершее суще- 
ство; являлось полное основаніе пре- 
жде существовавшіе В. признать за 
предковъ современныхъ. Итакъ, многіе 
факты изъ разныхъ областей знанія 
наводили біологовъ на мысль, что ны- 
нѣ живущіе В. не были сотворены та- 
кими, какими мы знаемъ ихъ теперь, 
а возникли изъ другихъ, прежде су- 
ществовавшихъ В., что весь органи- 
ческий міръ, населяющій землю, не 
былъ созданъ цѣликомъ, а возникъ пу- 
темъ медленныхъ и постепенныхъ из- 
мѣненій отъ одного или немногихъ жи- 
выхъ существъ, когда-то появивших- 
ся на нашей планетѣ. 

Идею эту вполнѣ опредѣленно вы- 
сказалъ впервые знаменитый фран- 
цуз скій естествоиспытатель Ламаркъ 
(Леап-Варіізіе <1е Ьатагск, 1744 — 1829) 
въ сочиненіи своемъ „Философія зо- 
ологіи", вышедшемъ въ 1809 г. Въ 
этомъ сочиненіи Ламаркъ указывалъ, 
что В. измѣняются, что постоянными 
они кажутся намъ лишь потому, что 
свѣдѣнія о нихъ у насъ имѣются за 
періодъ времени ничтожный по срав- 
ненію съ продолжительностью суще- 
ствованія органической жизни на зем- 
лѣ. Причину измѣненія В. онъ усма- 
тривалъ въ тѣхъ измѣненіяхъ во внѣш- 
нихъ условіяхъ существованія, кото- 
рыя приходилось испытывать обитате- 
лямъ земли. Измѣненія эти прямо* 
вліяли на форму и строеніе растеній; 
у животныхъ же они влекли за собою 
появленіе новыхъ потребностей, что 
вызывало измѣненіе въ ихъ деятель- 
ности, въ ихъ привычкахъ; эти измѣ- 
ненія въ свою очередь влекли за со- 
бою измѣненія въ распредѣленіи ра- 
боты между органами: одни органы по- 
лучали больше работы, сильнѣе упраж- 
нялись и развивались, другіе оказы- 
вались безъ дѣла и атрофировались; 
возникшія такимъ путемъ измѣненія 
передавались по наслѣдству и вели къ 
постепенному измѣненію В. Толкова- 
ніе процесса измѣненія В., предложен- 
ное Ламаркомъ, не удовлетворило ега^ 
современниковъ, и ему не удалось до^ 
казать вѣрности основного положенія> 
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объ измѣняемости В. и постепенномъ 
р.азвитіи органическаго міра. Лишь 
50 лѣтъ послѣ того, какъ ученіе это 
было высказано Ламаркомъ, оно полу- 
чило обоснование, обезпѳчившее ему въ 
дальнѣйшемъ полное признаніе въ нау- 
кѣ. Этотъ переворотъ въ воззрѣніяхъ 
былъ вызванъ появленіемъ въ 1859 г. 
книпѵЧарльза Дарвина (1809 — 1882 г.) 
„О происхожденіи видовъ путемъ есте- 
ственнаго отбора". Въ названной кни- 
гѣ геніальный англійскій естествоис- 
пытатель не только привелъ множе- 
ство убѣдительнѣйшихъ доводовъ въ 
пользу иэмѣняемости В., но далъ так- 
же очень простое толкование самаго 
процесса измѣненія В., выясняющее 
тѣ причины, которыя заставляли ор- 
ганизмы постепенно совершенствовать- 
ся и привели къ той поразительной 
цѣлесообразности въ строеніи живыхъ 
существъ, которая является характер- 
ною ихъ особенностью (см. дарвинизмъ). 

Дарвинъ исходилъ изъ разсмотрѣнія 
вопроса о томъ, какимъ путемъ вы- 
велъ человѣкъ культурные сорта ра- 
стеній и породы домашнихъ живот- 
ныхъ, при помощи какого средства из- 
мѣнилъ онъ ихъ дикихъ предковъ и 
при томъ измѣнилъ въ опредѣленномъ 
направлении, усовершенствовалъ ихъ, 
придалъ ихъ строенію характеръ осо- 
баго рода целесообразности, цѣлесо- 
образности не въ смыслѣ полезности 
для самого организма, а въ смысл е 
выгодности для пользующегося имъ 
человѣка. Какъ на такое средство 
Дарвинъ указалъ на отборъ, опираю- 
щая на два свойства организмовъ: 
мзмѣнчивость и наслѣдственность. Изъ 
многихъ особей какого-либо воздѣлы- 
ваемаго растенія или прирученнаго 
животнаго, всегда немного отличаю- 
щихся другъ отъ друга въ разныхъ 
направленіяхъ, человѣкъ сохрани лъ 
только тѣ, у которыхъ особенно силь- 
но выражены были желательный для 
него свойства. Только такимъ особямъ 
онъ д аваль возможность размножать- 
ся, остальвыхъ уничтожалъ. Отобран- 
ныл лучщія особи, вообще говоря, пе- 
редавали потомству свои особенности; 
потомство это оказывалось такимъ обра- 
еомъ уже немного улучшеннымъ, но 
Среди него легко могли найтись осо- 
би, еще болѣе, чѣмъ ихъ родители, 



отвѣчающія требован іямъ человѣка; 
онѣ въ свою очередь отбирались и дѣ- 
лались родоначальниками слѣдующаго 
поколѣнія. Такимъ образомъ, при по- 
мощи отбора складывались, накопля- 
лись небольшія индивидуальный укло- 
ненія, и въ концѣ концовъ были до- 
стигнуты тѣ значительный измѣненія 
въ организации, которыя наблюдаемъ 
мы у культурныхъ растеній и домаш- 
нихъ животныхъ. Затѣмъ Дарвинъ по-, 
казалъ, что въ природѣ происходить 
процессъ, аналогичный такому искус- 
ственному отбору, производимому че- 
ловѣкомъ. Воспроизведете у живот 
ныхъ и растеній всегда выражается 
размноженіемъ въ геометрической про» 
грессіи; простые подсчеты показыва- 
ютъ, что появляется на свѣтъ живыхъ 
существъ во много разъ больше, чѣмь 
можетъ поместиться и прокормиться 
на землѣ. На каждый сохраняющейся 
организмъ гибну тъ милліоны. Между 
организмами, несомнѣнно, происходить 
постоянная конкуренція, такъ назыв. 
„борьба за существованіѳ". Побѣдите- 
лями въ этой борьбѣ оказываются, по- 
нятнымъ образомъ, особи, наиболѣѳ со- 
вершенно устроенный, наиболѣе при- 
способленный къ условіямъ существо- л 
ванія. Такія особи выживаютъ, сохра, 
няются, остальныя гибнутъ. Въ при- 
родѣ, такимъ образомъ, происходить 
какъ его назвалъ Дарвинъ, естествен- 
ный отборъ, накопляющій у живыхъ 
существъ полезный для нихъ особен- 
ности и ведущій къ ихъ измѣненію 
въ смыслѣ усовершенствованія, при- 
способленія къ окружающимъ уело» 
віямъ. Т. к. различный группы особей 
одного В. либо могутъ приспособлять- 
ся къ различнымъ условіямъ суще- 
ствовали, либо приспособляться къ< 
однимъ и тѣмъ же условіямъ различ- 
ными способами, то и усовершенство- 
ваться онѣ могутъ въ разныхъ напра- 
вленіяхъ. В., вслѣдствіе этого, можетъ' 
распасться на разновидности; разно- ж 
видности эти первоначально будутъ 
связ-аны промежуточными формами; та- 
кія промежуточныя формы, однако, не 
выдерживаютъ конкуренціи съ форма- 
ми, сильнѣе изменившимися и лучше 
приспособленными, и скоро вымира- 
ютъ; разновидности, так. обр., обосо- 
бляются и превращаются въ самостоя- 
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тельные виды. Съ точки зрѣнія тео- 
ріи развитія разновидность есть зачи- 
нающійся, нарождающійся В., В. есть 
сильно обособившаяся разновидность; 
разница между ними какъ бы возраст- 
ная и поэтому, понятнымъ образомъ, не 
поддающаяся точному опредѣленію. 

Ученіе о постепенномъ развитіи ор- 
ганическаго міра, такъ наз. эволю- 
ционная теорія, принято въ настоящее 
время всѣми біологами; теперь всѣмъ 
одинаково ясно, что множество фак- 
товъ изъ всевозможныхъ областей есте- 
ствознанія становится доступнымъ на- 
шему пониманію только при свѣтѣ 
этого ученія; что, отвергнувъ его, мы 
должны отказаться отъ пониманія че- 
го-либо въ окружающей насъ живой 
природѣ. Что же касается вопроса о 
томъ, какъ и отчего измѣняются В., 
то по этому вопросу взгляды совре- 
менныхъ біологовъ расходятся, при 
чемъ замѣчаются два главнѣйшія на- 
правленія. Одни ученые держатся взгля- 
довъ, въ общихъ чертахъ сходныхъ 
съ тѣми, которые высказаны были 
Дамаркомъ, и думаютъ, что организмы 
измѣняются прямо подъ вліяніемъокру- 
жающихъ условій; не объясняя проис- 
хожденія целесообразности въ приро- 
дѣ, они признаютъ особую, присущую 
живымъ существамъ способность подъ 
вліяніемъ внѣшнихъ воздѣйствій из- 
гоняться всегда въ выгодномъ для 
нихъ направленіи. Другіе, представля- 
ющіе большинство, являются поелѣдо- 
вателями Дарвина и въ процессѣ ви- 
^дообразованія существенное значеніе 
придаютъ отбору; они полагаютъ, что 
организмы измѣняются во всевозмож- 
ныхъ направленіяхъ, но выживаютъ 
лишь тѣ, особенности которыхъ ока- 
зываются для нихъ выгодными. Зма- 
ченіе прямого вліянія внѣшнихъ усло- 
вий нѣкоторые изъ нихъ совершенно 
отвергаютъ, въ чемъ расходятся съ 
Дарвиномъ, не отрицавшимъ значенія 
и этого фактора. 

Многіе систематики въ послѣднее 
время предлагаютъ изъять изъ упо- 
требленія терминъ „разновидность", 
т. к. подъ этимъ названіемъ описыва- 
лись уклоненія, весьма неодинаковыя 
по своей природѣ, и называть подви- 
дами, или расами такія подчиненныя 
Зіліду цедшя единицы, который ьЪш- 



руживаютъ извѣстную устойчивость, 
признаки которыхъ стойко передаются 
изъ поколѣнія въ поколѣиіе, строго 
отличая отъ нихъ уклоненія, возника- 
ющая подъ вліяніемъ внѣшнихъ усло- 
вій, по наслѣдству не передающаяся 
и называемый модификаціями. 

Очень часто случается, что различ- 
ный расы одного В. занимаютъ опре- 
дѣленные участки области распростра- 
ненія всего В. Возникновеніе такихъ, 
какъ ихъ называютъ, мѣстпыхъ или 
географическихъ расъ, вызывается 
разницей въ физико-географическихъ 
условіяхъ занимаемыхъ ими участ- 
ковъ. При возникновеніи значитель- 
ныхъ различій между такими расами, 
онѣ переходятъ въ географическіе В., 
которые какъ бы замѣняютъ другъ 
друга въ сосѣднихь странахъ и пото- 
му носятъ также названіе замѣща- 
ющихъ, или викарирующихъ. Некото- 
рый расы одного В. встрѣчаются въ 
одномъ районѣ, но бываютъ пріуроче- 
ны къ различнымъ мѣстообитаніямъ, 
напр., живутъ на разныхъ почвахъ и 
т. п. Такія расы получили названіе 
экологичесшхъ. Наконецъ, бываютъ та- 
тя расы, иногда признаваемыя даже 
за особые В., которыя совершенно не 
отличаются другъ отъ друга своею 
внѣшностью и видимыми признаками 
внутренняго строенія, а только своею 
способностью жить въ той или другой 
средѣ, питаться той или иной пищей, 
паразитировать на томъ или другомъ 
растеніи или животномъ; ихъ называ- 
ютъ физго логическими, или бгологиче- 
скими расами или В. 

Число расъ, входящихъ въ составь 
одного В., можетъ быть очень значи- 
тельно. Подробное изученіе, напр., нѣ- 
которыхъ установленныхъ Линнеемъ 
В. растеній, какъ-то очанки (Еирпга- 
зіа оШсіпаІіз Ъ.), анютиныхъ глазокъ 
(Ѵіоіа ітісоіог Ъ.), крупки (БгаЪа ѵег- 
па Ь.), привело къ раздробленію ихъ 
на множество расъ; для крупки ихъ 
насчитываютъ до 200. Богатые расами 
В. называютъ полиморфными. Нѣко- 
торые изъ систематиковъ, въ послѣд- 
нее время особенно голландскій бота* 
никъ Гюго де - Фризъ, предлагают! 
такія мелкія расы, или подвиды, пред 
знать за основныя единицы системы- 
эжменташые В.; В же, въ томъ] 
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объеиѣ. какъ понималъ ихъ Линней, 
считать единицами сборными — коллек- 
тивными В. 

Элементарные В., понятіе о которыхъ 
еще въ 60-хъ годахъ прошл. столѣтія 
было введено въ науку Жорданомъ, игра- 
ютъбольшую роль въ мутаціонной теоріи, 
сравнительно недавно предложенной дё- 
Фризомъ. Ученый этотъ полагаетъ, что 
В. возникаютъ не путемъ накопленія 
при помощи отбора мелкихъ индиви- 
дуальныхъ уклоненій, который по его 
мнѣнію не прочны и въ возникновеніи 
В. никакой роли не игралотъ, а возни- 
каютъ внезапно, вслѣдствіе появленія 
отдѣльныхъ особей, довольно значи- 
тельно отличающихся отъ своихъ ро- 
дичей и сразу дающихъ начало но- 
вымъ элементарнымъ В. Эти уже го- 
товые В., а не особи, подвергаются, 
по мнѣнію де - Фриза, естественному 
отбору. Де-Фризъ наблюдалъ и по- 
дробно изучи лъ возникновеніе новыхъ 
элементарныхъ В., явленіе мутаціи, 
какъ онъ его называетъ, у одного за- 
везеннаго въ Европу изъ Америки 
растенія Оепоіпега Ьатагскіапа. Слѣ- 
дуетъ, однако, замѣтить, что случаи 
появленія сразу, какъ бы скачкомъ, 
значительныхъ уклоненій уже давно 
были извѣстны біологамъ; много при- 
мѣровъ такого рода измѣненій приве- 
дено въ сочиненіяхъ Дарвина, который 
нисколько не отрицалъ ихъ значенш 
въ процессѣ образования В. Но- 
вымъ въ мутаціонной теоріи является 
не открытіе самой формы изменчи- 
вости, а иризианіе ея единственно 
играющей роль при образованіи В. 
Мутаціонная теорія отличается отъ 
ученія Дарвина не тѣмъ, что счи- 
таетъ возмбжнымъ появление сразу 
крупныхъ прочныхъ измѣненій, а тѣмъ 
что не признаѳтъ возможнымъ возник- 
новения видовъ путемъ накопленія мел- 
кихъ индивидуальныхъ уклонены, ко- 
торымъ Дарвинъ придавалъ особенно 
важное значеніе. Это последнее _поло- 
женіе мутаціонной теоріи во всякомъ 
случаѣ не можетъ считаться доказан- 
пымъ. Новѣйшія изслѣдованія самихъ 
ириверженцевъ мутаціонной теоріи пока- 
зы ваютъ, что то, что они мазываютъ му- 
таціей, производитъ не только ясно 
различимые элементарные В., но, кро- 
м в того, массу элементарныхъ типовъ, 



настолько между собою сходныхъ, что 
различить ихъ можно только путемъ са- 
мыхъ тщательныхъ изслѣдованій. Ме- 
жду этими типами и наслѣ дуемыми 
индивидуальными уклонениями, о ко- 
торыхъ говорилъ Дарвинъ, едва -ли 
можно найти какую-либо разницу. 

Начинаю щимъ знакомиться съ во- 
просомъ о В. и ихъ происхожденіи 
укажемъ, что въ общедоступной фор- 
мв ученіѳ Дарвина прекрасно изло- 
жено въ книг в проф. К. А. Тимирязева: 
„Чарльзъ Дарвинъ и его ученіе" (5-ое 
изд. 1905 г.). Основные труды Дарвина: 
„Происхожденіе видовъ путемъ есте- 
ственнаго отбора" и „Прирученный жи- 
вотный и воздвланныя растенія" вошли 
въ составь собрашя его сочипеній. 
изданныхъ на русскомъ языкѣ въ 
1896—1901 г. О. Н Поповой или въ 
1907—1909 г. Ю. Ленковскимъ. Въ 
рус 1 скомъ переводѣ имѣются также со- 
чинения Уоллэса (\Ѵа11асе) „Естествен- 
ный отборъ" (пер. подъ ред. проф 
Вагнера, СПб. 1876 г.) и „Дарви- 
низмъ" (пер. проф. Мензбира, Мо- 
сква, 1898 г.). Подъ ред. проф. Фау- 
сека былъ изданъ сборникъ статей, 
посвященный эволюціонному ученію. 
озаглавленный „Теорія развитія" и 
приложенный къ журналу: „Вѣстникъ 
и библіотека самообразования" 1904 г 
Болѣе подробный свьдвнія о совре- 
менномъ состояніи вопроса о В и об- 
разованы В. могутъ быть почерпнуты 
изъ слѣдующихъ сочиненій: С. Кор- 
жинскій, „Гетерогенезисъ и эволюшя". 
Зап. Ими. Ак. Наукъ. СПб. 1899 г. 
Нидо Же Ѵтез, „Эіе МиіаІюпзШеогіе' 4 . 
Ьеіргі^, I, 1901, II, 1903. „Агіеп ипо* 
Ѵагіеіаіеп ипсі іпге Епізіепип^ сіигсп 
Миіаііоп", Вегііп, 1906. С. Вейо, „Сче 
Тпеогіе сіег сіігекіеп Апраззип^; ипсі 
іНге Веаеиіип^ Шг сіа8 Агіраззип^з-ипо! 
Оез2епаеп2ргоЫет",1епа, 1904. А ТѴегз- 
тапп, „Ѵогіга^е ііЬег Оезяепаепгіпео- 
гіе", Іепа, 1904. (Первая часть переве- 
дена на русск. яз. „Лекши по эволютой- 
ной теоріи", Москва, 1905 г.). Ь. Ріаіе, 
„беіесііопзрппхір ипсі РгоЫет сіег Агі- 
Ьіісіип^", Ьеіргі^, 1908. 3. Шву, „Ѵог- 
Іезип^еп йЪегОезгепсіепгІпеогіепМеіж 
1, 1906, II, 1908. Въ послѣднихъ двухъ 
сочиненіяхъ читатель найдетъ списокъ 
общирной литературы по разбираемом} 
вопросу. Н Цингеръ 
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Видъ въ логикѣ, см. логика. 

Видъ грамматич., см. глаголъ. 

Видъ, до 1815 г. имперское независ, 
графство въ Вестфаліи, на одноимен- 
номъ правомъ притокѣ Рейна. 

Видъ на жительство, см. паспорт- 
ная система. 

Видѣніе, очень популярный въ 
средневѣковой литературѣ видъ ле- 
гендъ, изображавшихъ загробный, міръ, 
иребываніе душъ въ аду, чистилищѣ 
и раю. Восходя отчасти къ античнымъ 
преданіямъ о сошествіи въ адъ ге- 
роевъ (IX пѣсня „Одиссеи", и VI п. 
„Энеиды"), отчасти къ евангельскому 
, эпизоду о сошествіи Христа въ адъ, 
ѳти видѣнія преслѣдовали сначала 
морально - религіозную цѣль, стараясь 
изображѳніемъ адскихъ мукъ и рай- 
скаго блаженства наставить читате- 
ля на путь христіанской жизни (В. 
св. Павла, Тундаля, Альберика, чи- 
стилище св. Патрика, путешествіе 
св. Брандана). Возникшія среди ду- 
ховенства каролингской эпохи В. имѣ- 
ли, напротивъ, ярко выраженную по- 
литическую, тенденцію, карая коро- 
лей и феодаловъ, не покровительство- 
вавшихъ церкви, вѣчными муками, 
одаряя райскимъ блаженствомъ тѣхъ, 
кто матеріально помогалъ церкви и 
подчинялся ей (Видѣніе Бернольдо, 
Карла Толстаго и др.). Въ рукахъ же 
труверовъ и авторовъ фабльо „видѣ- 
ніе" становилось средствомъ посчитать- 
ся съ церковниками (Видѣніе ада Рау- 
ля д'Уданъ и др.) или орудіемъ про- 
паганды идеи соціальнаго равенства 
(Ье ѵііаіп ^ш &а<*па Рагасііз еп ріаі- 
<іапі). Наивысшаго совершенства до- 
стигла форма „видѣнія" подъ перомъ 
Данте, умѣло сочетавшаго въ „Боже 
ств. ком." релкгіозную и политиче- 
скую тенденцію своихъ предшествен- 
никовъ. По мѣрѣ отживанія средневѣк. 
культуры отмирало и „видѣніе" (хотя 
пережитки его можно подмѣтить и въ 
послѣдующей литературѣ) или .же 
то наполнялось все болѣе свѣтскимъ 
годержаніемъ, какъ „Видѣніе Петра 
Пахаря", англичанина Ленглэнда, гдѣ 
въ' формѣ „видѣнія" разсказаны уже 
не поиски души за безгрѣшнымъ су- 
ществованіемъ, а поиски цѣлаго об- 
щества за лучшей соціальной органи- 
зацией. „Видѣнія" были въ. больдіомъ 



ходу и въ древнерус. литератур^ 
(„Хожденіѳ Богородицы* 4 , „В, мукъ 
грѣшницы въ адѣ" и др.). См. В'Апсопа. 
„I ргесихзогі (іі Бапіѳ"; А. Веселовскгй* 
„Данте и символическая поэзія като- 
личества" въ Ш т. собр. соч. 

В. Фриче. 

ВидѢнІЯ, см. галлюцинацги. 

Виже (Ѵі&ёе), по мужу — Лебрёнъ 
(ЬеЪгип), Луиза Елизавета, художница, 
р. въ Парижѣ въ 1755 г, Отъ отца, 
посредственна™ живописца, В. унасле- 
довала вкусъ къ искусству, обходи- 
тельный, любезный характеръ и, остроу-, 
міе, отъ матери— красоту. Первыя ука- 
занія въ живописи далъ В. отецъ, за- 
тѣмъ ею руководили Бріаръ, Дуайанъ. 
и Ж. Верне, но гораздо больше, чѣмъ. 
этимъ художникамъ, В. обязана изуче- 
нію итальянскихъ и фламандскихъ ма- 
стеровъ въ Луврѣ и особенно своей 
любви къ натурѣ. Скоро изящная и* 
талантливая художница обратила на 
себя вниманіе цвѣта французскаго об- 
щества, заставила говорить о себѣ. 
Къ ней стали обращаться съ заказами. 
Это было очень кстати, такъ какъ по- 
сле смерти отца, не оставившая ни- 
чего, заработокъ дочери былъ един- 
ственною опорою семьи, состоявшей 
изъ матери и младшаго брата. Когда 
немного позднѣѳ мать вышла вторич- 
но замужъ, положеніѳ В. сдѣлалось 
еще тяжелѣѳ. Это толкнуло еѳ на 
бракъ съ художникомъ и продавцомъ. 
картинъ Лебреномъ. Супружество не 
принесло счастья и не улучшило жиз- 
ни. Мужъ беззастѣнчиво распоряжал- 
ся заработкомъ жены, трудившейся 
не покладая рукъ и зарабатывавшей 
все болѣе по мѣрѣ того, какъ разви- 
вался ея талантъ и росла извѣстность. 
Въ 1779 г. В. была* принята ко двору 
и стала портретисткою королевскаго 
дома, особенно Маріи Антуанетты, ми- 
нистровъ и аристократіи. Къ этому 
времени относятся лучшія ея произ- 
веденія: одинъ иортретъ Самой В., дв$ 
автопортрета ея съ дочерью, артистки 
Мале Ранмондъ, Маріи Антуанетты, од- 
ной и,съ -дѣтьми, и королевскихъ дѣ- 
тей. Какъ видную художницу, париж- 
ская йкадемія приняла В. въ 1783 г 
въ число своихъ членовъ. Но извѣст- 
ность и близость ко двору и аристо- 
кратии сдѣдалиположеніеВ. небезоиас- 
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нымъ, когда вспыхнула революція. 
Покинувъ мужа, В. бѣжала съ дочерью 
за границу. 12 лѣтъ она провела внѣ 
родины, непрерывно работая, часто 
переѣзжая и всюду встрѣчая прекло- 
неніе передъ своимъ искусствомъ. За 
это время В. посѣтила Италію, Ав- 
стрію, Саксонію, Пруссію, Россію. Въ 
Петербургѣ она оставалась съ 1795 г. 
по 1801 г. и написала много портретовъ 
императорской фамиліи и придворной 
знати. За автопортретъ въ 1800 г. В. 
была признана петербургской акаде- 
міей художествъ почетнымъ вольнымъ 
общникомъ. Послѣ недолгаго пріѣзда 
во Францію, В. продолжала свое пор- 
третное турне по Европѣ, черезъ Ан- 
глію, Голландію и Швейцарію. Въ 
1809 г. вполнѣ обезпеченная и просла- 
вленная В. вернулась во Францію. Здѣсь, 
попрежнему не оставляя кисти до 
80-лѣтняго возраста, В. на скдонѣ 
жизни начала подводить итоги своей 
трудовой, отданной всецѣло искусству 
деятельности. Въ 1835 г. она выпусти- 
ла свои мемуары. Въ спискѣ, ею со- 
ставленному числится исполненныхъ 
ею 662 портрета, 15 картинъ и 15 пей- 
зажей. Умерла въ 1842 г. В. писала 
съ рѣдкимъ искусствомъ портреты 
своихъ современницъ, справлялась ча- 
сто хорошо съ портретами мужчинъ. 
Изображаемый лица она любила помѣ- 
щать въ гостиныхъ, среди тяжелыхъ 
портьеръ, богатой мебели, утонченной 
обстановки. Свои модели она со вку- 
сомъ причесываетъ, любовно и обду- 
манно пишетъ, красиво драпируетъ. 
При передачѣ лицъ В. занимаетъ не 
столько глубина внутренней жизни, 
сколько внѣшняя красота и изяще- 
ство. Тамъ, гдѣ это въ модели увле- 
кало В., она умѣла схватывать живую 
прелесть лицъ и превосходно, непринуж- 
денно передавать въ краскахъ. Пор- 
треты В. изящны и просты, въ нихъ 
чувствуется легкое вліяніе античнаго 
духа, классицизма утонченнаго вѣка 
и чутья природы. Талантъ В. — нѣж- 
ный и мягкій, стиль — граціозный, ко- 
лоритъ — ярко-гармоничный, красивый, 
исполненіе по техникѣ — безукоризнен- 
ное. О В. см. ея „8оігѵепіг8 <1е М-те Ь. Е. 
Ѵі&ёе-ЬеЪгші", 1835; РіІШ, „Ѵ.-Ь.«, 
1892 (Ьез агіізіез сѳІёЪгез); Маковскій, 
С,, „Старые годы 4 *, 1907 г., № 3; Мак- \ 



фола, „В.-Л.", 1910 („Художественная 
библіотека"). Е. Тарасовъ. 

Виза, удостовѣреніѳ на загранич- 
номъ паспортѣ консула того государ- 
ства, въ которое владѣлецъ паспорта 
отправляется, о томъ, что паспортъ 
этотъ въ консульствѣ явленъ; В. слу- 
жить вмѣстѣ съ тѣмъ консульскимъ 
удостовѣреніемъ о формальной пра- 
вильности паспорта, почему нѣкот. го- 
сударства (напр., Австрія) признаютъ 
не визированный ихъ консуломъ ино- 
странный паспортъ недѣйствитель- 
нымъ. Въ Австрію русскіе подданные, 
не снабженные визир ованнымъ паспор- 
томъ, не допускаются. За В. взимается 
особая пошлина. 

Визави (ѵіз-а-ѵіз), друтъ протнвъ 
друга (преим. въ танцахъ). 

Визакна (Ѵігакпа), гор. а курортъ 
въ венгерск. комитатѣ Нижн. Вейсѳн- 
бургъ, 3.920 жит., ломки соли, соляныя 
озера (25° — 30°) и источника. 

Византина, византійская золотая 
монета стоимостью около 4 съ поло- 
виною рублей; названіе это впослѣд- 
ствіи было распространено на золотыя 
и серебряный монеты, чеканившіяся 
въ другихъ государствахъ (бѳаапіз). 

Византинизмъ, см. Византійская 
литература и Византгя. 

Византійская литература. Вопросъ 
о томъ, съ какой хронологической да- 
ты слѣдуетъ начинать исторію В-іи, 
представляется столько же спорнымъ 
и неяснымъ въ области литературы, 
какъ и въ области политической жиз- 
ни Восточной Римской имперіи. Не 
подлежитъ сомнѣнію, что въ своемъ 
законченномъ видѣ византинизмъ, подъ 
которымъ надо разумѣть сложный 
комплексъ этнографическихъ, быто- 
выхъ, политико-юридическихъ, рели- 
гіозныхъ иморальныхъ особенностей, — • 
явленіе сравнительно позднее, относя- 
щееся къ X — XI вв. Гораздо труднѣе, 
однако, чѣмъ установить этотъ фактъ, 
прослѣдить зарожденіѳ тѣхъ элемен- 
товъ, изъ которыхъ указанное явле- 
на слагается. Въ литературѣ наибо- 
лѣе надежнымъ показателемъ совер- 
шившагося переворота, превращенія 
Восточно-Римской имперіи въ визан- 
тійскую, являются языкъ и внѣшнія 
формы литерат. произведеній. Харак- 
терная черта В. л., ея относителъ- 
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но слабая связь съ движеніями обще- 
ственной жизни и могущественное влія- 
ніе античной традиціи, позволяетъ уже 
гораздо менѣе осязательно отмѣтить 
указанный переворотъ въ самомъ со- 
держали литерат. произведеній, въ 
мірѣ идей и чувствъ. Процессъ посте- 
пеннаго возвращенія отъ римскаго 
языка къ греческому очень отчетливо 
отразился, между прочимъ, на надпи- 
сяхъ В-хъ монетъ; здѣсь появленіе 
греч. буквъ констатировано уже для 
У— УІ вв.; въ ѴІІ-гѴІІІ онѣ иолуча- 
ютъ перевѣсъ надъ римскими; съ X — 
XI вв. греч. надписи господствуютъ 
уже исключительно. Въ области зако- 
нодательства греческій языкъ появляет- 
ся при Юстиніанѣ, новеллы котораго 
по большей части написаны на этомъ 
язьЬгв. Точно также съ VII-— VIII в. 
литерат. формы мѣняютъ свой харак- 
тера обнаруживая вторженіе новыхъ 
средневѣковыхъ элементовъ какъ въ 
прозаич. стилистикѣ, такъ и въ сти- 
хотворныхъ размѣрахъ. Наконецъ, въ 
VIII в. въ полемической л-ѣ эпохи 
иконоборческаго движенія можно уже 
вполнѣ отчетливо уловить борьбу эл- 
линскихъ и неэллинскихъ (малоазіат- 
скихъ и славянскихъ) элементовъ — 
знакъ, что въ общественномъ само со - 
знаніи уже начался переломъ, что въ 
слагающемся византинизмѣ уже по- 
ставленъ вопросъ о преобладаніи той 
или иной этнографич. группы. Явле- 
нія изъ друг, областей государствен- 
ной жизни идутъ на-встрѣчу этому 
выводу: въ памятникахъ искусства но- 
вый племенной типъ становится замѣ- 
тенъ, начиная съ IV — V в., и крѣп- 
нетъ въ VIII — IX вв.; съ сферѣ права, 
госуд. устройства (между проч., на- 
ціонализація императ. династіи), эко- 
номич. отношеній и т. п. характерныя 
черты византинизма обнаруживаются 
приблиз. къ этому же времени, т. е. 
въ IV — V вв. — Исторія В. л. должна 
так. обр. начинаться приблизительно 
съ эпохи Константина Великаго; пе- 
ріодъ иконоборчества является момен- 
томъ перелома въ ея развитіи, и пол- 
наго расцвѣта своего В-ская л-ра до- 
стигаешь въ X — XI вв. — въ годы, от- 
мѣченные несомнѣнными и яркими 
чертами окончательно сложившагося 
византинизма. Впрочемъ, развитіе от- 



дѣльныхъ литерат. родовъ шло въ 
В-іи далеко не съ одинаковой посте* 
пенностью. Тамъ, гдѣ литературное 
творчество не было стѣснено школь- 
ной выучкой и античными образца- 
ми, оно успѣло расцвѣсти необыкнов. 
пышно и проявило себя высокохудо- 
жественными и глубоко оригинальны- 
ми произведеніями. Съ другой сторо- 
ны, тамъ, гдѣ на его пути стали ка- 
нонизованные авторитеты древности, 
его развитіе едва замѣтно, въ немъ 
отсутствуетъ бодрость и движеніе 
жизни, и всѣ силы его уходятъ на 
кропотливую заботу остаться вѣрнымъ 
классич. образцу, соблюсти чистоту 
стиля и не обмолвиться вульгариымъ 
словомъ. Всего отчетливѣе эта тѣс- 
ная зависимость средневѣковой греч. 
литературы отъ античной мож. быть 
прослѣжена на самыхъ излюбленныхъ 
византійцами родахъ литерат. произ- 
веденій — на сочиненіяхъ историч. и 
филологич. характера. Къ первымъ на- 
ряду съ такъ назыв. Ьтор&і и хрони- 
ками (хроѵіхоѵ, хроѵіхтп ісгторів, хР 0Ѵ0 УР а Ф^ а > 
сіЬофк; Іаторшѵ и т. п.), сочиненіями, 
имѣющими цѣлью дать описаніе толь- 
ко извѣстной эпохи или обзоръ все- 
мірной исторіи отъ сотворенія міра, 
относится и необыкновенно обширный 
кругъ произведены агіографич. ха- 
рактера, различнаго рода публичныхъ 
рѣчей, письма на политич. и обще- 
ственн. темы и т. п. Ко вторымъ при- 
надлежать сочиненія, трактую щія тотъ 
рядъ вопросовъ, кот. въ настоящ. вре- 
мя принято обозначать словомъ „древ- 
ности", или филологіей въ самомъ ши- 
рокомъ смыслѣ. Въ V — VI вв. въ В-ой 
исторіографіи еще почти всецѣло гос- 
подствуешь античная традиція. Та- 
ковы: Прокопій (см.), историкъ Юсти- 
ніана, авторъ извѣстной „Тайной 
исторіи" САѵехбота), слѣдующій образ- 
цамъ Полибія, Геродота и Ѳукидида, 
Петръ (Патрикій) Магистръ (перв. по- 
лов. VI в.), Агаѳій Схоластикъ (ум. 
582 г.), Менандръ Протекторъ (втор, 
пол. VI в.), Ѳеофилактъ Симокаттъ 
(перв. пол. VII в.), историкъ имп. Ма- 
врикія, и др. Совершенно аналогичное 
явленіе представляютъ собой риторика 
(особ, газская школа) и эпистологра- 
фія V— VI вв. Неизмѣнными образца- 
ми въ этой области служили теоретич. 
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системы Гермогена и Афѳонія и ора- 
торск. произведенія Исократа, Либа- 
нія и Ѳемистія. Болѣе свободными отъ 
классич. традицій являются хронисты 
и составители житій этой эпохи. Ихъ 
сочиненія разсчитаны не на избран- 
ный кругъ тонко образованныхъ чита- 
телей, а на большую публику; и сами 
авторы этой литературы — не важные 
вельможи, а малопритязательные, чуж- 
дые школьной эрудиціи монахи. Ихъ 
главная цѣль-~популяризація священ- 
ныхъ преданій, обзоръ всемірной исто- 
ріи съ точки зрѣнія библіи, ихъ сред- 
ства — безхитростиая компиляція и 
главная сила — живой разговорный 
языкъ, мало обработанный граммати- 
чески и грубоватый, но простой и до- 
ступный всякому среднему читателю. 
Отсюда огромная распространенность 
подобныхъ произведеній какъ въ са- 
мой В-іи, такъ и всюду, куда заходи- 
ло ея культурное вліяніѳ. Наиболѣе 
крупнымъ и тииичнымъ представите- 
лемъ хронографіи У — УІ в. является 
Іоаннъ Мал ал а (ум. ок. 565 г.), хрони- 
ка котораго сдѣлалась какъ бы на- 
родной книгой по всеобщей исторіи, 
до XII в. служившей почти канонич. 
образцомъ этого рода литерат. произ- 
ведений. VIII и IX вв. въ В-ой исто- 
ріографіи, какъ и въ нѣкот. друг, ро- 
дахъ В. л., оказываются въ высш. 
степени безплодными. Литературная 
деятельность сосредоточивается гл. 
обр. на боевомъ вопросѣ эпохи, на 
жгучей распрѣ изъ-за иконъ, и почти 
совершенно скрывается за монастыр- 
ской стѣной. Среди хронистовъ этого 
времени можно отмѣтить неизвѣстн. 
автора (пол. VII- в.) много читавшей- 
ся „Пасхальной хроники", Георгія 
Синкелла (VIII в.), Ѳеофана Гомологе- 
та (IX в.) съ его продолжателями, 
патр. Никифора (нач. IX в.) и Георгія 
Амартола (полов. IX в.). Названные 
писатели пользовались огромной по- 
пулярностью, переводились и на сла- 
вянскій, и частью на лат. яз., но съ 
точки зрѣнія исторіи В. л. все это 
лишь болѣе или менѣе вѣрные про- 
должатели того типа, кот. былъ 
созданъ Малалой. Наиб, важное зна- 
чите среди нихъ имѣетъ Георгій 
Лмартолъ, девизъ котораго: хрЕіааоѵ 
іита а\ірііч<; феХХ^еіѵ т[ у.ета феидоѵ? тсХа- 



таж^еіѵ" — является характернымъ во- 
обще для хронистовъ эпохи до Ком- 
неновъ. Въ X в. возрождается В-ая 
исторіографія, но ея основныя черты 
являются уже нѣсколько измѣненны' 
ми. Огромныя литературный пред* 
пріятія Константина Багрянороднаго 
которыми открывается эта эпоха, уже 
ясно свидѣтельствуютъ о происшед 
шемъ переворотѣ въ общемъ строѣ 
культурной жизни В-іи; въ нихъ видг 
ны иные литерат. пріемы и вкусы и. 
что особенно важно, иное отношеніѳ 
къ писателямъ античной древности. 
Въ константинопольской академіи, за- 
крытой Львомъ Исавромъ и возста- 
новленной при цезарѣ Вардѣ, изуче- 
ніе классиковъ ведется, правда, ст> 
прежнимъ усердіѳмъ, но та живая 
связь, кот. соединяла литературу пред- 
шествующей эпохи съ античной, уже 
замѣтно ослабляется. Различіе міро- 
созерцаній, стремленій и вкусовъ двухъ 
историч. періодовъ проникаетъ въ об- 
щественное сознаніе и скоро находить 
себѣ внѣшнее выраженіе въ литера- 
турѣ. Энциклопедии (историч., сель- 
скохоз., медиц., ообраніе извлеченій 
изъ др. авторовъ и пр.), составля- 
вшаяся по порученію Константина Ба- 
грянороднаго, должны были именно 
отвѣтить на зародившуюся потреб- 
ность подвести итоги пережитому 
прошлому, собрать и описать богатое 
литерат. и научное наслѣдство, оста- 
вленное классическимъ міромъ, и тѣмъ 
вѣрнѣе сохранить его въ назиданіе и 
поученіе будущимъ поколѣніямъ. При- 
мѣръ, данный Константиномъ Багря- 
нород.,повидимому, не замедлилъ найти 
себѣ послѣдователей и въ другихъ ро- 
дахъ литерат. произведеній. Прямо или 
косвенно съ нимъ слѣдуетъ сопоста- 
вить современные ему грамматич. сбор- 
никъ Сюида, антологію греч. эпиграммъ 
(въ палатинск. кодексѣ), быть можетъ, 
знамен, собраніе легендъ Симеона Ме- 
тафраста и др. X в., так. обр., вѣкъ 
энциклопедій, итоговъ классицизма по 
преимуществу. Необходимо отмѣтить 
еще одну характ. особенность литерат. 
произведеній этой эпохи. Константину 
Багрян, принадлежитъ, какъ кажется,, 
первая сознательная попытка ввести 
языкъ живой, современной ему рѣчи 
въ литерат. оборотъ; эта попытка не 



83 



Ензантійская литература. 



84 



дала существенныхъ результатовъ, хо- 
тя и была поддержана нѣкот. друг, 
выдающимися историками X в., акъ, 
напр., ІосифомъГенезіемъ, Іоанномъ Ка- 
мѳніатомъ, Львомъ Діакономъ, и она 
тѣмъ болѣѳ любопытна, что въ слѣ- 
„дующемъ XI в. навстрѣчу ей выдви- 
гается совершенно противоположное те- 
чете. Историкъ второй полов. XI в. 
Михаилъ Атталейатъ представляетъ со- 
бой уже какъ бы переходную ступень 
къ тому возрожденію классич. тради- 
ціи, кот. такъ рѣзко отмѣчена эпоха 
Комненовъ. До сихъ поръ еще въ по- 
дробностяхъ не выяснены причины это- 
го въ высшей степени любопытнаго 
явленія, но несомнѣнно, что среди нихъ 
важное значеніѳ принадлежитъ проис- 
шедшему въ полов. XI в. (1054 г.) окон- 
чательному разрыву съ зап. церковью 
и общему подъему націон. самосозна- 
нія въ В-іи, вызванному турецкими 
войнами и крестовыми походами. Не- 
выработанность новыхъ литературныхъ 
формъ, пріемовъ и языка заставляла 
въ эту эпоху остраго умственнаго воз- 
-бужденія поневолѣ обратиться къ го- 
товымъ и болѣе совершеннымъ образ- 
цамъ древности, а съ другой стороны, 
чувство націон.. эллинской гордости 
подсказывало тщеславное стремленіе 
достигнуть стилистич. мастерства Ксе- 
нофонта и Ѳ^кидида, очистить рѣчь 
отъ примѣси вульгарнаго жаргона, вер- 
нуться къ классич. изяществу и пла- 
стичности. Этотъ литерат. пуризмъ ска- 
зывается въ полной силѣ у слѣдую- 
щихъ за Атталейатомъ писателей Ни- 
кифора Бріеннія (1062 — 1137 г.) и осо- 
бенно у жены послѣ дняго, знамен. Анны 
Комненой, являющейся въ своей Алек- 
сіадѣ первой греч. „гуманисткой". То же 
движеніе переходитъ и въ XII в., даже 
выигрывая нѣсколько въ интенсив- 
ности, пока, наконецъ, въ XIII в., въ 
эпоху Палеологовъ, не достигаетъ своей 
кульминаціонной точки. Іоаннъ Кин- 
намъ (серед. XII в.), Никита Акоми- 
натъ (ум. въ 1220 г.), Георгій Пахи- 
меръ (1242—1310 г.), Никифоръ Гри- 
горъ (ХІУ в., послѣдніе два величайш. 
полигисторы своего времени), Іоаннъ УІ 
Кантакузенъ и, наконецъ, Лаоникъ Хал- 
кондилъ (ХУ в.) не признаютъ въ своихъ 
яочиненіяхъ другихъ образцовъ, кромѣ 
Геродота, Ксенофонта, Полибія, Ѳуки- 



дида и т. п., совершенно игнорируя ту 
пропасть, кот. они благодаря этому вы- 
рывали между народной массой и книж- 
ной литературой. Совершенно очевидно, 
что весь этотъ священный походъ въ 
защиту классицизма былъ въ сущности 
сплошнымъ недоразумѣніемъ, вызвав- 
шимъ лишь самыя печальный послѣд- 
ствія. При всѣхъ своихъ усиліяхъ до- 
стигнуть намѣченной цѣли писатели 
эпохи греч. „возрожденія" принуждены 
были неизбѣжно считаться съ неодо- 
лимой силой совершившагося факта: 
античная Эллада превратилась въ сред- 
невековую В-ію, и съ этимъ нужно было 
примириться. Древне-греч. языкъ ис- 
чезъ изъ живой рѣчи, и никакія ста- 
ранія школьныхъ педагоговъ и соб- 
ственные труды не могли научить ви- 
зантійца говорить, какъ говорили Ксе- 
нофонтъ и Ѳукидидъ. Вырабатывался 
языкъ искусственный, болѣе или менѣе 
грамматически сходный съ классич., 
но сухой, безжизненный, лабораторный. 
Плоды этого греч. возрожденія пожала 
западно-европейская культура, но соб- 
ственно для В-іи оно не принесло съ 
собой ничего, кромѣ горькаго разоча- 
рованія. Что касается до хронистовъ, 
то указанное движеніе захватило до 
извѣстной степени и ихъ въ своемъ 
потокѣ. Начиная съ полов. XI в., они 
замѣтно подчиняются школьнымъ вѣя- 
ніямъ, и сочиненія Іоанна Скилица, 
Георгія Кедрина, Іоанна Зонары (XII в.), 
Константина Манассіи, Михаила Глики 
и Ефрема (ХІУв.) все больше и боль- 
ше выдаютъ стремленіе своихъ авто- 
ровъ стать въ уровень возродившемуся 
классицизму. Въ области риторики, со- 
фистики и эпистолографіи господство 
классич. традиціи въ эпоху Комненовъ 
и Палеологовъ достигаетъ особенно по- 
разительной силы. Быть можетъ, ни 
въ какой другой области литерат. твор- 
чества В-іе писатели не сумѣли такъ 
близко подойти къ своему идеалу, какъ 
здѣсь, но въ то же время врядъ ли 
гдѣ-ниб. историч. развитіе оказалось 
такъ бѣдно и слабо, какъ въ произве- 
деніяхъ В-скихъ риторовъ исофистовъ. 
Занятія классич. фидологіей, если при- 
нять въ соображеніе количество до- 
шедшихъ до насъ рукописей, привле- 
кали къ себѣ В-хъ литераторовъ едва 
ли не столько же, какъ и богословско- 
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философскш изысканія. Несомненно, 
что именно благодаря этимъ занятіямъ 
В-ія сумѣла сберечь полученное ею 
отъ античнаго міра наслѣдство и так. 
обр. сохранить прочное основан іе для 
своей -культуры; несомнѣнно также и 
то, что, передавъ сокровища класси- 
цизма на Западъ, она сыграла въ выс- 
шей степени важную роль въ подго- 
товке зап.-европ. гуманизма, но со 
всѣмъ тѣмъ ея филологич. труды для 
характеристики .средневѣковой литера- 
туры имѣютъ лишь очень ограничен- 
ное значёніе, гораздо меньшее, чѣмъ, 
напр.,ея исторіографія, церковная поэ- 
зія или народная литература. Движенія 
современной жизни по самому суще- 
ству дѣла не могли сколько-ниб за- 
метно отразиться въ этой области 
В. л. Здѣсь можно отмѣтить и рядъ 
крупныхъ* талантовъ, и рядъ печаль- 
ныхъ бездарностей, но ихъ успѣхи 
такъ же, какъ и неудачи, всего менѣѳ 
могутъ быть объяснены какими-либо 
Общими культурн. условіями. Такъ, для 
Хв. въ лицѣ патр. Фотія мы имѣемъ 
пзредъ собой талантъ несомнѣнно пер- 
вой величины, необыкновенной мощи 
и удивит, блеска, для этой безплодной' 
эпохи совершенно неожиданный; но у 
него нѣтъпредшѳственниковъ, и трудно 
указать тѣ условія, кот. подготовили 
его появленіе. Фотій — ревностный по- 
клонникъ Аристотеля, съ которымъ 
онъ имѣлъ много общаго и по складу 
своего ума, и широтѣ умственныхъ 
интёрѳсовъ, и эрудиціи. Его МорюрфХоѵ 

И Ае^еыѵ аиѵа-ушут) СВИДѣтельствуютъ О 

необыч. остротѣ критич. сужденія, о 
замѣчат. оригинальности взгляда и 
философскомъ глубокомысліи.Изъдруг. 
В-хъ филологовъ назовѳмъ братьевъ 
Цецесъ (XII в.), Евстаѳія (XII в.), авто- 
ра интересныхъ и содержат, коммента- 
піевъ къ Гомеру, и филологовъ эпохи 
ІГалеологовъ, сосредоточившихся, гл. 
Обр., на вольной переработкѣ образ- 
цовъ классич. литературы, Плануда 

11260 — 1310), Мануила Мосхопула, Ѳеод. 
Іетохита и Дм. Триклинія — превосход- 
Наго критика текстовъ (имъ объяснены 
Пнндаръ, Эсхилъ, Софоклъ, Аристо- 
іфанъ и др.). Современное состоянге 
Всторіи В. л., къ сожалѣнію, не по- 
■Воляетъ еще въ идет, время дать 
■Счерпывающую характеристику одно-^ 



му изъ замѣчательнѣйшихъ дроявленій 
духовной жизни В-іи — ея философско- 
богословскому творчеству. Поразитель- 
ная способность къ отвлеченному мыш- 
ление унаслѣдованная В-іей отъ древ- 
ней Греціи, должна была, конечно, 
чу*гко отозваться на тѣ вопросы, ко- 
торые выдвинуло съ собой христиан- 
ство. Эти вопросы не замедлили, одна- 
ко, осложниться еще новыми, создан- 
ными столкновеніемъ различныхъ на* 
родностей и различныхъ вѣрованій, 
господствовавшихъ наВостокѣ. Наряду 
съ христіанствомъ стояло іудейство, а 
скоро создалось и магометанство; по- 
явилась необходимость выработать из- 
вѣстный религиозный тосіиз ѵіѵепсіі и 
вмѣстѣ съ тѣмъ стремленіе уяснить 
себѣ сущность с во ихъ религіозныхъ 
воззрѣній, оформить ихъ и, по воз- 
можности, теоретически обосновать. 
Необыкновенная энергія этой работы 
видна уже изъ массы ересей, развив- 
шихся въ В-іи на почвѣ догматич. 
разногласій, изъ колоссальнаго движе- 
нія иконоборческой эпохи и, наконецъ, 
изъ дѣятельности вседенскихъ собо- 
ровъ. Разногласія съ Западомъ, . при- 
ведшія къ разрыву 1054 г. и еще боль- 
ше обострившаяся въ эпоху Латинской 
имперіи, сообщили новый толчокъ фи- 
лософской мысли въ В-іи. Защиту ело- 
жившагося православія приходилось 
теперь вести сразу на всѣ стороны, и 
чѣмъ сильнѣе было нападеніе, тѣмъ 
строже и безусловнѣе становилась пра- 
вославная догматика, В-ія превосходно 
отразила на себѣ всѣ перипетіи этой 
неустанной умственной борьбы. Бого- 
словская сочиненія В-іи, конечно, луч- 
шіе въ мірѣ образцы христіанской апо- 
логетики. Важнымъ подспорьемъ для 
нихъ послужили все тѣ же классики. 
Уже Іоаннъ Дамаскинъ (ум. ок. 754 г.), 
величайшій догматикъ восточнаго пра- 
вославія, далъ первый опытъ система- 
тическаго согласованія эллинской фи- 
лософіи съ христіанской догмой и пре- 
вратилъ Аристотеля въ отца церкви 
Онъ, так. обр., первый творецъ средне- 
вѣковой схоластики, пользовавшейся 
огромнымъ авторитетомъ и на Западѣ. 
Ему также принадлежите замѣч. поле- 
мика противъ иконоборцевъ. Другимъ 

КруПНЫМЪ фиЛОСОфОМЪ ЯВЛЯеТСЯ итсатос 

тшѵ фіХодофшѵ Мых, Пселлъ (1018 — 
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1079) — по обширности своихъ познаній, 
остротѣ наблюденія и стилю централь- 
ная фигура въ литературѣ XI в. За 
нимъ слѣдуютъ Тоаннъ Италъ, Ѳ. Ме- 
тохитъ, Никиф. Блеммидъ и друг. Су- 
щественнымъ отличіемъ этихъ В-хъ 
схоластиковъ отъ зап.-европ. служить 
ихъ близкое знакомство не только съ 
Аристотелемъ, но и съ Платономъ, 
изученіе котораго всегда занимало 
видное мѣсто въ В-іи и оказало такія 
важныя услуги зап.-европ. гуманиз- 
му. — Поэтическая муза В-іи до сихъ 
поръ весьма мало обращала на себя 
вниманіе историковъ В. л. — обсто- 
ятельство тѣмъ болѣе печальное, что, 
какъ показываютъ новѣйшія изысканія, 
едва ли не въ ней именно кроется 
главная творческая сила и наибольшая 
оригинальность В-го генія. Въ поэзіи, 
особенно въ церковной и въ народной, 
В. л. сумѣла отойти дальше, чѣмъ 
гдѣ-либо, отъ школьной классич. тра- 
диціи; здѣсь передъ нами не только 
новые сюжеты, но и новая трактовка 
ихъ, новыя формы литературныхъ про- 
изведены, новая метрика и въ значи- 
тельной степени новый языкъ, тотъ 
средне - греческій языкъ, который, по- 
слѣ нѣсколькихъ слабыхъ попытокъ 
обработать его литературно, подверг- 
ся такому злополучному изгнанію изъ 
изящной прозы. Церковная поэзія, съ 
другой стороны, быть можетъ, един- 
ственный отдѣлъ В. л., развитіе ко- 
тораго проходитъ передъ глазами 
изслѣдователя вполнѣ законченный 
путь: ея упадокъ сталъ совершившим- 
ся фактомъ задолго до того момента, 
когда турецкое завоеваніе насильствен- 
но прервало культурную жизнь В-іи. 
Зато и расцвѣтъ церковной поэзіи хро- 
нологически значительно предваряетъ 
развитіе другихъ литературныхъ ро- 
довъ. Древнѣйшіе образцы этой поэзіи 
(IV — У в.) стоятъ еще на почвѣ ан- 
тичной традиціи; таковы произведенія 
Меѳодія (ум. въ 311 г.), Григ. Назі- 
анзск. (ум. въ 389 г.), Аполлинарія 
Младшаго (ум. въ 390 г.), сочинявша- 
го псалмы въ стилѣ Гомера, неопла- 
тоника Синезія, Нонна (У в.) и др. 
Они пишутъ еще метрич. размѣромъ 
я слѣпо переносятъ въ свои произве- 
денія такъ мало подходящую для нихъ 
манеру класс иковъ. Но на ряду съ 



этимъ направлеиіемъ въ церковной 
практикѣ вскорѣ появляется и совер- 
шенно новая струя; она пробивается 
путемъ едва замѣтнымъ, обнаружи- 
ваясь первоначально лишь въ тѣхъ 
хоровыхъ припѣвахъ, которыми закан- 
чивались церковныя пѣснопѣнія. Въ 
ІУ — У вв. сюда присоединяются и 
пѣсни болѣе сложнаго характера, по 
большей части произведенія неизвѣст- 
ныхъ авторовъ, усвоенныя массой 
благодаря своей непосредственности и 
стилистич. простотѣ. Существенной 
особенностью подобныхъ произведеній 
является ихъ ритмическій размѣръ, 
при которомъ, вмѣсто господствовав- 
шаго въ классической иоэзіи принци- 
па долготы и краткости слоговъ, въ 
основу стихосложенія полагалось чис- 
ло слоговъ и естественное удареніѳ 
слова. Въ этомъ новомъ размѣрѣ и 
лежитъ главный элементъ жизненно- 
сти церковной поэзіи; именно онъ сбли- 
зилъ ее съ современной народной рѣчыо 
и оторвалъ ее отъ рабскаго подража- 
нія классикамъ; онъ обусловилъ собой 
и тотъ пышный расцвѣтъ, кот. она 
достигаетъ уже въ концѣ V и въ УІ вв. 
Основной формой, въ кот. церковная 
поэзія поднялась до своего апогея, 
сдѣлался такъ наз. гимнъ, родона- 
чальниками котораго считаются Ан- 
ѳимій и Тимоклъ (пол. У в.). Впрочемъ, 
для большей части этихъ первыхъ гим- 
новъ имена составителей ихъ намъ не 
извѣстны. При этомъ по силѣ вдохно- 
венія и по совершенству формы они 
остаются далеко позади произведеній 
несомнѣнно крупнѣйшаго гимнографа- 
мелода знаменитаго Романа Сладко- 
пѣвца (кон. У — нач. VI в.). Гимны 
Романа — лучшіе образцы В-ой лирики, 
благодаря огромному поэтич. дарова- 
нію своего автора, богатству мысли, 
драматич. движенію и глубинѣ чув- 
ства, наконецъ, звучному и сильному 
языку, торжественному и пластичному, 
одинаково чуждому вычурности и три- 
віальности, — имѣютъ несомнѣнное пра- 
во на очень видное мѣсто и вообще 
въ міровой поэзіи религіознаго само- 
сознания. Впрочемъ, серьезность и ве-* 
личественная простота Романа при- 
шлись позднѣйшимъ грекамъ весьма 
мало по вкусу; ^его гимны уже въ 
VIII — IX вв. перестаютъ служить въ 
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литер атурѣ руководящими образцами, 
и только очень немногіе изъ нихъ 
(какъ, напр., рождественск. гимнъ) во- 
шли въ обиходъ православ. церков- 
ныхъ пѣснопѣній. Двѣ характерный 
черты постепенно все рѣзче выдвига- 
ются въ послѣдующей В-ой гимногра- 
фіи; ея содержаніемъ становится лго- 
чти исключительно прославленіе Бо- 
гоматери, ея форма, проигрывая въ 
простотѣ и непосредственности, до- 
стигаешь значительная техническаго 
развитія и внѣшняго совершенства. 
Изъ мелодовъ, слѣдовавшихъ за Ро- 
маномъ, ближе другихъ стоитъ къ не- 
му авторъ акаѳиста Богоматери патр. 
Сергій (нач. У II в.). Андрей Пирръ, 
Кипріаиъ, Софроній и др. составляютъ 
уже переходъ къ дальнѣйшей стадіи 
развитія В-ой церковной поэзіи. Въ 
этомъ третьемъ періодѣ ея господ- 
ствующей формой является канонъ, 
первые образцы котораго находимъ 
уже въ произведеніяхъ Андрея Крит- 
скаго (650 — 720). Іоаннъ Дамаскинъ и 
Косьма Іерусалимскій — наиболѣе про- 
славленные "въ В-іи авторы канонич. 
поэзіи. Въ ихъ сочиненіяхъ, изъ кото- 
рыхъ каноны Дамаскина написаны 
метрическимъ размѣромъ, уже отчет- 
ливо видна погоня за виртуозностью 
формы и прёнеб реженіе непосредственн. 
простотой, такъ поразительно чару- 
ющей въ гимнахъ Романа. Ихъ каноны 
краснорѣчивы и словообильны, ихъ 
стихотворное мастерство развито весь- 
ма значительно, но иодъ искусствен- 
ностью и манерностью ихъ рѣчи за- 
мѣтенъ недостатокъ вдохновенія и 
цѣльности чувства — знакъ, что и цер- 
ковная поэзія соприкоснулась со школь- 
п ими вліяніями и вступила на путь 
ложнаго классицизма. Эпоха иконобор- 
чества не могла не дать новаго толч- 
ка развитію церковной поэзіи въ В-іи, 
по она въ то же время существенно 
пзмѣнила самое содержаніе и напра- 
иленіѳ литературнаго творчества по- 
:>товъ вѣры. На первый планъ высту- 
піііотъ апологетич. цѣли, раздаются 
поты страстнаго возбужденія, и вмѣ- 
(ѵгѣ съ тѣмъ все тѣснѣе замыкаются 
раміш, въ предѣлахъ которыхъ сло- 
жи шпееся правое лавіе допускаетъ еще 
свободу вдохновенія. Церковная поэзія 
Иорежила, так. обр., судьбу совершенно 



сходную съ судьбой богословеко-фило- 
софск. литературы въ В-іи. Это новое 
движеніе вышло изъ двухъ противо- 
положныхъ окраинъ В-ой имперіи, изъ 
Сиріи и южной Италіи, перекрещи- 
ваясь въ Константинополѣ, гдѣ съ 
IX в. главнымъ центромъ рѳлигіозной 
поэзіи становится Студитскій мона- 
стырь. Подъ опекой офиціальныхъ 
блюстителей церкви, подъ давленіемъ 
строгой реакціи правое лавія вянетъ 
искреннее чувство, и поэтич. вдохиове- 
ніе постепенно расплывается въ пыш- 
ігомъ многое л овіи, въ пѣсняхъ стоиь 
же краснорѣчивыхъ, какъ и мало со- 
держательныхъ. За исключеніемъ сим- 
патичной поэтессы Кассіи трудно ука- 
зать здѣсь хоть одинъ сколько-нибудь 
выдаю щійся талантъ. Окончательное 
установленіе чина литургіи лишало 
поэта надежды провести въ жизнь 
свои произведенія и тѣмъ ставило 
важнѣйшее препятствіе дальнейшему 
развитію церковной поэзіи. Съ XI в., 
съ усиленіемъ догматич. споровъ съ 
Западомъ падаетъ окончательно В-ая 
религ. поэзія. Ясные признаки этого 
паденія обнаруживаются уже въ ком- 
ментаріяхъ, появляющихся въ XI — 
XII вв., на сочиненія Іоанна Дамаски- 
на и Косьмы Іерусалимскаго; еще за- 
мѣтнѣе становится оно въ парод іяхъ 
на религіозн. гимны, подчасъ весьма 
смѣлыхъ (Мих. Пселлъ), и дидактич. 
стихотвореніяхъ, написанныхъ въ фор- 
мѣ гимновъ (на естественно-историч. 
и друг, темы, среди которыхъ встрѣ- 
чаются и такіясвоеобразныя,какъ,напр., 
тгері оиразѵ и т. п.). Короткій расцвѣтъ 
В-ой церковной поэзіи не прошелъ, 
однако, безслѣдно для международныхъ 
литературныхъ отношеній В-іи. Пере- 
воды и подражанія В-ймъ гимнамъ 
очень многочисленны на востокѣ и 
далеко не такъ рѣдки, какъ при- 
нято думать, на западѣ. Ближайшія 
сопоставленія показываютъ, что даже 
знаменитый гимнъ Амвросія (Нутпиз 
АтЪгозіапиз) и не менѣе знаменитый 
„Біез ігае, сііез Ша" — находятся въ 
тѣсной связи съ оригинальными гим- 
нами Романа. — Въ искусственной книж- 
ной литературѣ церковная поэзія пред- 
ставляетъ, конечно, наиболѣе свое- 
образный и цѣнный продуктъ поэтиче- 
скаго творчества В-іи; ввѣ церкви, 
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или вѣрнве, внѣ потребностей право- 
славного богослуженія предметомъ по- 
этическаго вдохновенія должна была 
служить окружающая дѣйствнтель- 
ность, современная жизнь съ ея ре- 
альными запросами, волненіями, на- 
деждами и разочарованіями. Но имен- 
но отсутствіе необходимой связи ме- 
жду литературой и движеніями жизни 
и составляѳтъ печальную особенность 
большей части литературныхъ родовъ 
въ В-іи. Къ послѣднимъ принадлежите 
между прочимъ, и свѣтская, не литур- 
гическая, искусственная поэзія. Въ ней 
также преобладаете подражаніѳ древ- 
нимъ, и единственной болѣе значи- 
тельной уступкой духу времени яв- 
ляется ея стихотворный размѣръ, такъ 
наз. политическій (буржуазный) стихъ. 
Бѣднѣе другихъ жанровъ здѣсь пред- 
ставленъ эпосъ, содержаніѳ котораго 
исчерпывается нѣсколькими поэмами, 
посвященными описанію подвиговъ от- 
дѣльныхъ византійскихъ императоровъ, 
и дидактическ. стихотвореніями, трак- 
тующими вопросы медицины, грамма- 
тики, астрономіи и т. п. Небогатъ 
и отдѣлъ лирики, гдѣ, за исключе- 
ніемъ многочисленныхъ и довольно 
разнообразныхъ эпиграммъ, можно от- 
мѣтить только письма на темы 
изъ личной жизни, преимущественно 
просительный посланія съ жалобами 
на бѣдность и убожество автора и 
съ воззваніями къ щедротамъ и ми- 
лости адресата. Такого рода нищен- 
скими письмами снискали себѣ осо- 
бенную извѣстность талантливый, но 
въ высшей степени беззастѣнчи- 
вый Ѳеодоръ Продромосъ (*тояотерс5?о- ' 

ио?) И ЛОВКІЙ ПрИДВОрнЫЙ ПОЭТЪ хат 

^схтр Мануилъ ^ Филесъ (1275—1345)- 
Развитіе драматич. поэзіи получило въ 
В-іи весьма своеобразное направленіе. 
Уже въ поздней римской имперіи драма 
должна была отступить на второй 
шіанъ передъ излюбленными мимами, 
пантомимами, зрѣлищами^ цирка и т. п. 
Христіанская церковь въ своей все- 
сторонней борьбѣ съ язычествомъ не 
замедлила выступить съ запретитель- 
ными мѣрами и противъ всѣхъ подоб- 
каго рода свѣтскихъсценическихъиред- 
етавленій (соборъ 691 г.). Въ резуль- 
тат^ античная традиція къ VII — IX вв. 
оказалась прерванной настолько, что 
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самыя названія драматич. предста- 
вленій видоизмѣнили свое первонач. 
значеніе. Такъ, словомъ трау<о8(а стали . 
обозначать въ В-іи „пѣснь'% словомъ 
5р5 к аа — трогат. происшествіе, позднѣѳ 
романъ, словомъ ушшдблх — прозаич.раз- 
сказъ на вымышленную тему. Но, вы- 
тѣснивъ свѣтскую драму, церковь 
должна была создать развлеченіѳ вз&- 
мѣнъ ея ѵ аналогичное по формѣ, хотя 
бы и совершенно иное по содержанію. 
Зародышъ этой новой христіанской 
драмы представляетъ собой такъ назыв. 
діалогъ, одинъ изъ перзыхъ образцовъ 
котораго находи мъ въ пользовавшейся 
большой популярностью ѲаХеіх Ар'ш. 
Въ противопъсъ этому еретическому 
произведению ортодоксальная церковь 
выступила съ обличеніемъ аріанства 
въ діалогѣ АѵтіЭДІБіа; позднѣе тѣмъ же 
путемъ боролась церковь и съ иконо- 
борческою ересью, при чемъ съ сочй- 
неніями иконоборцевъ вступилъ въ 
соперничество Іоаннъ Дамаскинъ, на- 
писавшій драму „Сусанна". Въ эпоху 
Комненовъ и Палоологовъ широкое 
распространение получила анонимная 
драма, Хріатэ; ^аах а,ѵ ) составленная 
хат Еърші5»)ѵ, и моралистически-алле 
горич. діалоги Игнатія, Птохопродрома, 
и Филеса. Характерной чертой этихъ 
драматич. сочиненій является та осо- 
бенность, что они совсѣмъ не пред- 
назначались для сценическаго воспро- 
извел енш. Они читались, а не изобра- 
жались въ лицахъ; это были школь- 
ныя драмы, поучительные разсказы и 
аллегоріи въ драматич. формѣ. Ихъ 
связь со средневѣковыми мистеріями. 
повидимому, несомнѣнна, но это ни въ 
какомъ случаѣ не были еще сами ми- 
стеріи. Весьма мало пользовался бла- 
говоленіемъ церкви и свѣтскій романъ 
въ В-іи. По крайней мѣрѣ, его суще- 
ствованіе трудно подмѣтить въ періодъ 
съ VII по XI вв., т.-е. въ эпоху силь- 
наго возбужденія религиозной жизни 
въ В-іи. При Комненахъ и Палеоло- 
гахъ, когда даже въ церковныхъ спо- 
рахъ съ Западомъ начикаютъ разда- 
ваться голоса, свидѣтельствующіе о 
зарождѳніи религіознаго свободомыс- 
лія, возрожденіѳ античной традиціи не 
замедлило отразиться и на иоэзіи уси- 
лепіемъ въ ней свѣтскаго элемента. 
Впрочемь, книжный романъ оказался и 
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тогда наименѣе удавшейся въ В-іи 
формой литературного творчества. Сю- 
жеты изъ античной жизни, кот. про- 
бовали разрабатывать визант. рома- 
нистыі какъ, напр., Продромъ, К. Ма- 
нассія, Никита Евгеніанъ, Евстафій 
Макремболитъ и др., не имѣли ника- 
кого отношенія къ окружающей дѣй- 
ствительности, и какъ бы далеко ни 
заходило стилистическое мастерство, а 
подчасъ и жонглерство (Евстафій) 
этихъ писателей, отсутствіе правды 
въ ихъ произведеніяхъ дѣлало невоз- 
можнымъ сколько-ниб. плодотворное 
развитіе такой искусственной литера- 
туры. Болѣе удачными являются ро- 
маны и повѣсти, возникшіе на народ- 
ной почвѣ, оригинальные или заим- 
ствованные съ востока или съ запада. — 
Своеобразный дуализмъ языка, воз- 
никши въ В. л. благодаря стрем- 
лент школьныхъ писателей культи- 
вировать классич. аттицизмъ, не могъ 
не вызвать образованія на ряду съ 
книжной литературой, писанной на 
ѳтомъ искусственно оживленномъ ді- 
алектѣ, народной литературы, пользо- 
вавшейся языкомъ современной живой 
рѣчи и предназначенной для той ши- 
рокой публики, кот. оставалась внѣ' 
соприкосновенія со школьными вліяні- 
ями и казалась совершенно равнодуш- 
ной къ возрожденію античной тради- 
ціи. Этотъ народный среднегреческій 
ЯЗЫКЪ {уЫеаа бт)ца)§г)$, *атгХт], ра>|шаихг)'), 
существенно отличный и отъ аттиче- 
скаго, и отъ условнаго канцелярскаго 
языка В-іи (хоіѵт) ^а'Аехто?), проникъ впер- 
вые въ литературу благодаря христі- 
анской церкви, видѣвшей въ немъ мо- 
гущественное средство для воздѣйствія 
на массы; его слѣды замѣтны также 
въ спеціальныхъ научныхъ сочиненіяхъ 
(напр., въ медиц. книгахъ), въ агіогра- 
фіи, въ хроникахъ (Малала, Ѳеофанъ); 
иаконецъ, въ произведеніяхъ Констан- 
тина Порфиророднаго и нѣкот. изъ его 
послѣдователей (см. выше). Эпоха Ком- 
пеновъ и Палеологовъ съ ея возрожде- 
ніемъ классич. эллинизма если не 
прервала вовсе, то во всякомъ случаѣ 
очень тѣсно ограничила дальнѣйшее 
распространеніе уішаа. Ьщ^д^ въ книж- 
ной литературѣ. Так. обр., этотъ языкъ 
остался безъ грамматич. обработки, 
языкомъ вульгарнымъ, — и тѣмъ не 



менѣе именно та народная литератува,, 
кот. создалась на немъ, представляетъ 
особенный интересъ съ точки зрѣнія 
В-ой культуры. Къ сожалѣнію, совре- 
менное состояніе источниковъ народ- 
ной В. л. не позволяетъ дать до- 
статочно полный очеркъ ея, а недо- 
статочность научной разработки пре- 
пятствуетъ съ надлежащей определен- 
ностью выяснить ея наиб, существен- 
ныя характерный черты. Народная по- 
эзія, во всякомъ случаѣ, древнѣе про- 
зы, ея виды разнообразнѣѳ, а содер- 
жаніе богаче и интереснѣе, чѣмъ у 
послѣдней. Такъ, прежде всего, мы- 
имѣѳмъ передъ собой очень значит, 
количество мелкихъ стихотвореній г 
частью афористич. содержанія (Спа- 
неасъ), частью эпиграммъ, пародій 
(напр., извѣстн. „месса безбородаго" — 
поразит, примѣръ богохульства), эро- 
тич. пѣсенъ („родосскія пѣсни любви" 
"2т(^оі тері і'рь>то; ха\ ауатсг);, XIV — • 
XV вв., превосходный образецъ искрен- 
няго и глубокаго поэтич. вдохновенія),. 
небольшихъ повѣстей и разсказовъ на 
оригинальный или заимствованныя те- 
мы (повѣсть о мудромъ старцѣ,* Рина- 
та хор^ч хоі ѵЕои И Др.) И Т. П. РаЗМѣрЪ- 
всѣхъ этихъ стихотвореній такъ же,, 
какъ и вообще народной поэзіи, почти: 
исключительно политич. стихъ. Эпосъ- 
сказочный и историч. — наиболѣе об- 
ширный и наиболѣе цѣнный отдѣлъ 
В-ой народной поазіи. Отличит, чертой 
его является необыкновенно сильно- 
выраженное драматич. движеніе, со- 
ставляющее любопытную своеобраз- 
ность вообще греческаго эпоса, начи- 
ная съ античныхъ поэмъ Гомера. Древ- 
нѣйшая изъ извѣстныхъ намъ эпич. 
поэмъ въ В. л. — героическая по- 
эма о Дигенисѣ Акритѣ, вокругъ кот. 
группируется дѣлый циклъ всевоз- 
можныхъ передѣлокъ и обработокъ ея, 
наподобіе знаменит, цикла пѣсенъ о 
Роландѣ или романсовъ о Сидѣ. Это> 
своего рода визант. спапзопз сіе &евіе, 
сдѣлавшіяся очень рано извѣстными 
и у насъ въ переводѣ на слав, языкъ 
(„Дѣянія и жизнь Девгенія Акрита"). 
Позднѣе изъ историч. темъ съ особен- 
ной любовью разрабатывались эпизоды 
паденія Константинополя (Эмм. Геор- 
гиллъ), завоеванія Трапезунда, жизнь 
Петра I Лузиньяна; темами сказочнаге> 
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характера служили повѣстъ о взятіи 
„замка прекрасной дѣвы", возвращеніѳ 
изъ долгаго отсутствія мужа и т. п. 
Въ тѣсной связи съ этой эпической 
литературой, возникшей на националь- 
ной почив, стоитъ въ народной лите- 
ратурѣ и романъ, въ основу кот. легли 
или вольныя переработки античныхъ 
сюжетовъ или всякаго рода заимство- 
ванные съ Востока и съ Запада мотивы. 
Первыя появляются, однако, не рань- 
ше XIII в., когда йолъе близкое зна- 
комство съ зап.-европ. культурой и 
аримѣръ сосѣднихъ литературъ по- 
могли византійцамъ отнестись къ клас- 
сической древности съ большей объ- 
ективностью и большей свободой. Сре- 
ди романовъ этого рода можно отве- 
тить Иліаду Гермоніака (нач. XIV в.), 
представляющую довольно пеструю 
смѣсь героич., библейскихъ и средне- 
вѣк. греческихъ элементовъ; она много 
читалась, невидимому, въ В-іи и нра- 
вилась даже на Западѣ, гдѣ Ник. Лу- 
канисъ, напечатавши въ 1526 г. въ 
Венеціи свою Иліаду, пользовался ею 
какъ образ цомъ, слѣдуетъ упомянуть 
еще По'Хаиос; тѴ]; Тры^'бо; анонимнаго ав- 
тора XIV в. — переводъ старофранц. 
романа Вепоіі пе-Йатіё-Моге, Ахилле-' 
иду (XIV в.)— довольно искусный ро- 
манъ, описывающій подъ античными 
именами придворные визант. нравы, 
апокрифич исторію Александра Вели- 
каго и т. п. Романы, трактующіе средне- 
вековые, большею частью восточн. 
или заи.-европейскіе сюжеты, весьма 
разнообразны и интересны гл. обр. для 
изученія взаимодѣйствія этихъ столь 
различныхъ во многомъ культуръ. Изъ 
зап.-европ образцовъ, игравшихъ на- 
иболее замѣтиую роль въ визант. ро- 
манѣ, отмѣтимъ иовѣети о Оугоп 1е 
СошЧоіз, Ріоге еі Віапспеііеиг (XIII в. — 
Ріоіге еі Віапсеііог), попавшую въ В-ію 
черезъ посредство Рчіосоро Вокаччіо, 
Ріегге сіе Ргоѵепсе еі іа Ьеііе Ма&ие- 
іоппе и др. Какъ показываютъ хотя бы 
новѣйшш изслѣдованія поэзіи Бокаччіо, 
совершенно несомиѣнно и обратное 
воздвйствіе — заимствованія Зап. Евро- 
пой нѣкот. сюжетовъ изъ В. л. 
Подобное заимствована очевидно, ме- 
жду прочимъ, и въ такъ назыв. жм- 
вотномъ эпос в, пользовавшемся <. въ 
В-ш очень большой популярностью. 



Здѣсь на первомъ мѣстѣ стоитъ зна- 
менитый „Физіологъ", сборникъ фан* 
тастич. разсказовъ изъ жизни живот- 
ныхъ, которымъ приписываются въ 
нихъ всѣ человѣческія качества и по- 
бужденія. Происхожденіе „Физіолога" 
относится сравнительно къ глубокой 
древности (III в.), но это нисколько 
не помѣшало тому огромному авто- 
ритету, кот. онъ пользовался даже 
въ школѣ, гдѣ изученіѳ зоологіи очень 
долго покоилось на' господствовавшихъ 
въ немъ воззрѣніяхъ. Переводы и 
переработки „Физіолога" извѣстны на 
языкахъ: древне-нѣмецк., англосакс, 
франц., румынок., сербск., ру сек., ис- 
ландок., арабск., сирійск., армянск., 
эѳіопск. Къ животному же эпосу от- 
носятся разсказы для дѣтей изъ жиз- 
ни животныхъ, „пулологъ" — сатирич. 
повѣсти изъ жизни птицъ (нач ХІУ в.), 
разсказъ о честномъ ослѣ (полов. XV в.), 
сближаемый со знамен. Рейнеке-Лисомъ, 
й нѣк. др. Отдѣльно стоитъ „порико- 
логъ" (XII в.), разсказъ о плодахъ, — 
поучит, разоблаченіеопасныхъ качеетвъ 
вина и въ то же время злая сатира 
на визант. бюрократію. Прозаическая 
народная литература значительно бѣд- 
нѣѳ народной поэзіи; тѣмъ не менѣѳ 
и здѣсь можно отмѣтить нѣсколько 
произведеній, пользовавшихся огром- 
ной популярностью въ В-іи и сумѣв- 
шихъ проложить себѣ путь къ литера- 
турамъ сосѣднихъ странъ. Въ основѣ 
этихъ произведений лежать сюжеты 
преимущ. восточнаго. происхожденія. 
Такова, прежде всего, по^ѣсть о Вар- 
лаамѣ и Іосафѣ, высокохудожественная 
обработка индійскаго сюжета, изъ кот. 
авторъ(Іоаннъ,греч. монахъ палестинск. 
мон. св. Саввы, VII в.), сумѣлъ сдѣ- 
лать пламенную апологікі христіанской 
вѣры. Особенно широко^ распростра- 
неніе получаетъ, однако, повѣсть только 
съ XI в.; вѣроятно въ XII в. появился 
ея латинск. переводъ, переработки ко- 
тораго пользовались значит, извѣст- 
ностью и на западѣ. На Востокѣ эту 
повѣсть находи мъ также у славянъ, ар- 
мянъ, арабовъ, евреевъ и др. Еще боль- 
ше, почти столько же, какъ и Свящ. Пи- 
саше, читалась въ В-іи повѣсть о Син- 
типѣ. Ея основой является индійская< 
повѣсть о Синдбадѣ, переведенная пер- 
вонач. на арабск. яз., съ арабскаго на 
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сирійскій, съ сирійскаго на гречѳскій, 
наконецъ, съ послѣдняго на латинскій 
и славянскій. Назовемъ и еще одну 
передѣлку индійск. сюжета (КаШаІі ѵа 
Вітпап, см. Бидпай) — повѣсть2тгфаѵітг)<; 
у.уХ 'Іртг)Латг]д, обработанную Симеономъ 
Сеѳомъ по предложенію Алексѣя Ком- 
нена. Славянскій переводъ этой повѣ- 
сти относится ко времени не позже 
XIII в. — Указанными родами исчерпы- 
вается тотъ кругъ литерат. произведе- 
ній, кот. обнималъ собою »въ Византіи 
область, соотвѣтствующую нашему по- 
нятно изящной словесности. Ни хроно- 
логич. послѣдовательность, ни степень 
и характеръ развитія отдѣльныхъ ро- 
довъ В. л. не совпадаютъ между 
собою. Литература, стоявшая въ болѣе 
тѣсной связи со школой, какъ, напр., 
исторіографія или филологія, проявля- 
етъ вообще очень слабое движеніе и 
благодаря искусственному возрожденію 
эллинизма отрывается вовсе отъ жиз- 
ни какъ разъ въ тотъ моментъ, когда 
послѣдняя становится особенно разно- 
образной и интересной. Рано замираетъ 
и церковная литература; ея свободное 
развитіе, достигшее такихъ поразит. 
результатовъвъгимнографіиУ — ѴІІвв., 
прерывается съ окончат, установле- 
ніемъ православной догмы и чина ли- 
тургіи, и только апологетич. философія 
обнаруживаете признаки внутренней 
жизни значительно позднѣе этого пере- 
лома. Область народной литературы, 
съ точки зрѣнія исторіи Византіи наиб, 
интересная, развивается и всего богаче 
и разнообразнѣе. Ея расцвѣтъ начи- 
нается много позднѣе, приблизит, съ 
эпохи Комненовъ, но благодаря пере- 
крещивающимся вліяніямъВостока и За- 
пада, а также жизненности языка, онъ 
успѣлъ дать въ высшей степени сча- 
стливые и плодотворные результаты. 
1 453-й годъ, положившій конецъ поли- 
тич. существованію Византіи, круто 
оборвалъ и ея духовную, въ частности 
литературную жизнь. См. Зскоеіі, 
„Пезсп. а. (МесЫзсп. Ілі"; КгитЪаскег, 
„Оезсп. а. Вуг. Ш."; Нігзск, „Вугапі 
Кііісііеп"; Шитапгі, „Сггіесп. ОезсЫсМз- 
нс.ІігеіЬег іш XII ^Ълѣ."; статьи Ѳ. 
Уѵпенскаго въ „Ж. М. Н. Пр." (1891 и 
1)2 гг.) и др. Я. Галяшшнъ. 

Византійскій стиль, см. византііі- 
ѵиос искусство. 



Византшское искусство. Въ IV вѣ- 

кѣ по Р. Хр. на всемъ пространствѣ 
обширной Римской имперіи господство- 
валъ одинъ общій стиль. Но съ начала 
У-го столѣтія въ отделившейся восточ- 
ной ея половинѣ начинаетъ склады- 
ваться новая особая культура и искус- 
ство. Главнымъ центромъ, гдѣ. проис- 
ходила наиболѣе энергичная въ этомъ 
отношеніи работа, былъ Константино- 
поль. Здѣсь, на почвѣ древней Эллады, 
въ преддверіи Востока, съ которымъ 
Византійскую имперію соединяли не 
только торговыя, но и богатыя и весь- 
ма культурныя азіатскія провинціи, 
въ новой христіанской столицѣ, гдѣ 
христіанскіе догматы получали закон- 
ченное развитіѳ, изъ совокупнаго воз- 
дѣйствія античныхъ, восточныхъ и 
христіанскихъ элемептовъ создалось 
своеобразное В. и., наиболѣе ориги- 
нальное въ архитектурѣ и живописи, 
менѣе — въ скульптурѣ. Въ то время, 
какъ западная половина Римской им- 
періи, истощенная нашествіями гер- 
манцевъ, съ каждымъ десяти лѣтіѳмъ 
Ѵ-го вѣка ослабѣвала и въ УІ вѣкѣ 
была наводнена варварами, восточная 
половина Римской имперіи, менѣе по- 
страдавшая отъ вторженія варваровъ, 
сохраняя античную цивилизацію въ 
значительной чистотѣ, жила полною 
жизнью и проявляла стремления къ 
творчеству. Византійскіе архитекторы 
не довольствовались примѣиеніемъ уже 
принятой на Западѣ для христіанскаго 
богослулсенія базиликою; они пробовали 
ее усовершенствовать и поставили 
себѣ задачу создаиія новой худолш- 
ственной формы христіанскаго храма, 
покрытаго куполомъ. Куполъ былъ из- 
вѣстенъ, какъ въ Римѣ, такъ и на Вос- 
токе. Но покрывали имъ обыкновен- 
но круглое основаніе. Если же осно- 
ваніе было четырехугольное или много- 
угольное, то не умѣли создать орга- 
нической связи между нимъ и купо- 
ломъ. Органическое и гармоническое 
соединеніе купола съ многоугольнымъ 
основаніемъ путемъ примѣненія пан- 
дантивъ, или парусовъ, было крупною 
заслугою византійскаго зодчества. Пер- 
вый удачныя попытки разрѣшенія этой 
трудной задачи были сдѣланы въ нѣ- 
которыхъ храмахъ византійской Равен- 
ны (въ У и въ VI в.), болѣе крупный 
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шагъ впередъ виденъ въ церкви св. 
Сергія и Вакха въ Константинополѣ . 
(VI в.), и блестящее завершеніе всѣхъ 
предшествовавшихъ опытовъ предста- 
вляетъ построенная въ 532 — 37 г. св. 
Софія Константинопольская, гдѣ гро- 
мадный куполъ красиво выросъ надъ 
четырехугольнымъ основаніемъ. Твор- 
цами послѣдняго храма были талант- 
ливые зодчіе Исидоръ и Анѳимій. Оба 
они пришли въ Константинополь изъ 
азіатскихъ провинцій имперіи, гдѣ въ 
IV и У вв. архитектура развивалась 
съ наибольшей оригинальностью. Эти 
два строителя сумѣли гармонично со- 
четать элементы восточнаго, античнаго 
и христіанскаго происхожденія, и на 
ихъ основаніи создаыъ оригинальный 
типъ христіанскаго центрально-куполь- 
наго храма, величественнаго и помѣсти- 
тельнаго, который навсегда остался 
любимымъ типомъ въ восточной поло- 
винѣ имперіи. Съ УІ вѣка и до конца 
XII почти всѣ церкви на Востокѣ воз- 
водились съ греческимъ равноконеч- 
нымъ крестомъ въ планѣ и съ купо- 
ломъ въ центрѣ. Ничѣмъ не поражая 
снаружи, византійскія церкви этого 
періода сосредоточивали всѣ богатыя 
украшѳнія внутри. Хоры, идущіе надъ 
боковыми частями храма, поддержива- 
лись богатыми колоннами съ своеоб- 
разными капителями въ формѣ усѣчен- 
ной четырехгранной пирамиды съ тон- 
кимъ орнаментомъ, подвергнувшимся 
восточной стилизаціи. Всѣ стѣны бо- 
гатыхъ храмовъ были покрыты мрамо- 
ррмъ и громадными мозаичными кар- 
тинами, изображавшими Христа, Бого- 
матерь, апостоловъ и святыхъ. Изъ 
такихъ мозаичныхъ произведеиій до 
насъ не дошло образцовъ. О характерѣ 
ихъ и вообще византійской живописи 
этого времени можно судить только по 
миніатюрамъ. Какъ въ архитектурѣ, 
такъ и въ живописи этого періода 
нельзя не замѣтить тѣсной связи съ 
античыымъ искусствомъ. Въ византій- 
скихъ рукописяхъ видна та же симво- 
лика и аллегорія, грація движеній и 
красота формъ, широта исполненія и 
техники, какія встрѣчаются въ призве- 
деніяхъ древнеримской живописи. Это 
ясно показываютъ миніатюры въ руко- 
писяхъ Бытія, Діоскаридовъ, въ Рос- 
санскомъ Евангеліи. Но на -ряду съ 



античной традиціею выдѣляются здѣсь 
и слѣды новой жизни, свѣжесть на- 
строеній этическаго характера, источ- 
никъ котораго можно найти въ раз- 
вившемся въ ІУ и У вѣкахъ грече- 
скомъ романѣ и повѣсти. Тотъ же ан- 
тичный элементъ виденъ и въ скульп- 
турѣ. Но этотъ родъ искусства не 
пользовался въ Византіи особенной 
популярностью и служилъ почти ис- 
ключительно цѣлямъ свѣтскимъ и глав- 
нымъ образомъ въ рельефѣ. Въ такомъ 
положеніи скульптуры сказалась иду- 
щая отъ іудейства и съ Востока боязнь 
идолопоклонства. Эта восточная струя 
еще сильнѣе выступила и оказала влія- 
ніе на направленіе искусства въ VIII — 
X вѣкахъ, когда византійскій престолъ 
послѣдовательно занимали двѣ вос- 
точный династіи. Это восточное вліяніе 
рѣзко столкнулось съ эллинско-право- 
славнымъ теченіемъ и нашло себѣ яс- 
ное выраженіе въ иконоборствѣ. Во 
время преобладанія партіи, преслѣдо- 
вавшей иконы, искусство было напра- 
влено въ родственную исламу декора- 
тивную сторону. Такъ какъ въ церквахъ 
религіозная живопись была запрещена, 
то много памятниковъ религіозной жи- 
вописи было уничтожено, а свѣтское 
искусство, служившее ранѣе дворцу, 
проникло въ церковь и заполнило ее 
орнаментомъ на тѣхъ мѣстахъ, который 
ранѣе были заняты мозаичными и 
другими изображеніями религіознаго 
содержанія. Художникъ, лишенный воз- 
можности изображать на стѣнахъ храма 
святыхъ, ушелъ въ миніатюру, и ей 
особенно йредались монахи. То лее ор- 
наментальное направлеыіе приняла и 
скульптура, развившая рѣзьбу по сло- 
новой кости, и архитектура, поставив- 
шая на мѣсто конструктивной мысли 
стремленіе къ профилировкѣ и живо- 
писнымъ эффектамъ. Въ связи съ ор- 
наментальнымъ направленіемъ выдви- 
нулась въ этотъ періодъ эмаль, юве- 
лирное искусство, выдѣлка роскошныхъ 
тканей. Но надъ этимъ вторгнувшимся 
восточнымъ настроеніемъ въ половинѣ 
IX в. одержали побѣду представители 
православнаго христіанства и эллин- 
ства, принадлежавшее къ лучшей части 
византійскаго общества. Побѣда эта 
сопровождалась подъемомъ въ полити 
ческой, общественной и духовной жизни 
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имперіи, которымъ отм^чеаа вся эпо- 
ха македонской династіи (807—1057). 
Расцвѣли въ это время констаитино- 
польскія и аѳинскія школы, возродилась 
ученая литература, поэзія и искусство, 
возродился античный духъ. Въ эпиче- 
скихъ произведеніяхъ на-ряду съ рели- 
гіозными картинами стали появляться 
сцены изъ древней исторіи и миѳологіи. 
То же наблюдается и въ живописи. 
Монументальныя произведенія, нашед- 
шія себѣ снова доступъ въ храмы, от- 
разили ясно это обращеніе къ антич- 
ной традиціи. Создавшіяся въ это время 
блестящія мозаики св. Софіивъ Констан- 
тинополѣ (напр., Христосъ на тронѣ), 
въ Виѳлеемѣ, Салоникахъ, Кіевѣ, Па- 
лермо, Венѳціи, полны гармоніи и не 
чужды античнаго изящества. Такой же 
характеръ, въ значительной степени 
античный, носятъ и многія миніатюры 
IX — X вѣковъ. Самыя высокія произве- 
денія этого рода — Псалтирь Націон. 
парижск. библ., Проповѣди Григорія 
Назіанзск. въ рукописи конца IX вѣка, 
которыя близко стоятъ къ античному 
искусству какъ по техникѣ въ нало- 
жены красокъ, такъ и по композиціи 
и трактовкѣ. Болѣе однообразна группа 
рукописей IX — X вѣковъ, вышедшая изъ 
монастырскихъ келій. Въ нихъ простой 
разсказъ смѣнился поученіемъ, догма- 
тическій и аскетическій духъ выступилъ 
съ значительной силой. Изъ этого те- 
ченія выросла и подъ его вліяніемъ 
сложилась иконописная школа Аѳона. 
Пластика въ этотъ періодъ тоже об- 
наружила жизнь въ отведениыхъ ей 
скромныхъ предѣлахъ. Она также силь- 
но увлекалась антиками, и въ нѣкото- 
рыхъ произведеніяхъ, проникшись ими, 
удачно передала ихъ красоту. Богома- 
терь на тронѣ — на диптихѣ Бастарда — 
одинъ изъ лучшихъ дошедшихъ до 
насъ образцовъ пластики этой эпохи 
и всей византійской пластики. То же 
бодрое движеніе послѣ долгаго пере- 
рыва обнаружило и церковное зодче- 
ство. Твердо держась купольнаго типа, 
оно развивало его, заботясь о мень- 
шей тяжести и большей изящности 
наружной; для достиженія этого оно 
подняло куполъ на цилиндрическій 
тамбуръ и ввело украшеніе наружныхъ 
стѣнъ цвѣтньжъ камнемъ. Въ этомъ 
ііоздне-визіантійскомъ стилѣ возведена 



большая часть церквей Константино- 
поля. Самая характерная изъ нихъ. 
Теотокосъ, построенная въ IX вѣкѣ. 
Менѣе дииженія было въ свѣтскомъ 
зодчествѣ, гдѣ развивался только 
одинъ элементъ декоративный. Послъ 
сильнаго подъема въ VIII — X вѣкахъ 
В. и. къ концу XI вѣка стало обна- 
руживать признаки паденія. Кресто- 
носцы, явившіеся съ Запада, не только 
не оказали на него подкрѣнляюшаго 
вліянія, но, наоборотъ, нанесли ему 
нѣсколько тяжкихъ ударовъ. Въ 1204 г. 
Константинополь былъ взятъ, церквп 
Апостоловъ и св. Софіи были раз- 
граблены, многія статуи были пере- 
литы въ монеты. Послѣ полувѣкового 
господства латинянъ возстановленная 
въ 1261 г. имперія, при полной дезор- 
ганизаціи и постоянной опасности со 
стороны турокъ, влачила жалкое су- 
ществованіе, медленно, въ агоніи уми- 
рала. Вмѣстѣ съ тѣмъ падало и ис- 
кусство все ниже, художественная фан- 
тазія изсякала, чувство красоты осла- 
бевало. Это паденіе ясно показывают , 
миыіатюры XIII — XV вѣковъ. Съ каж- 
дымъ поколѣніемъ въ нихъ исчезаете 
пластичность, фигуры вытягиваются, 
лица дѣлаются все болѣе аскетиче- 
скими и суровыми; все, что прежде жи- 
ло и двигалось, какъ двигалась жизнь, 
теперь цѣиенѣетъ и теряетъ жизнен- 
ность. Античный вкусъ исчезаетъ, силь- 
нее выдвигается на первый планъ 
строгая богословская тенденція.Послѣд- 
ній ударъ этому ослабѣвшему искус- 
ству нанос итъ взятіе Константинополя 
турками въ 1453 г. Послѣ паденія 
Константинополя центромъ иережив- 
шаго имперію истощеннаго искусства 
сдѣлались аѳонскіе монастыри. Тамъ 
оно, обреченное на постоянное воспро- 
изведете одиихъ и тѣхъ жѳ твердо 
установленныхъ церковною традиціею 
сюжетовъ и типовъ, продолжаетъ жить 
и понынѣ, не проявляя ни живого 
творчества, ни движенія впередъ, въ 
новѣйшихъ созданіяхъ повторяя ста- 
ринныя произведенія лучшаго прошла- 
го. — Это своеобразное искусство, пере- 
жившее въ теченіе среднихъ вѣковъ 
періоды развитія и ослабленія, возро- 
жденія и упадка, имѣетъ право на 
видное мѣсто въ исторіи. Въ сложномъ 
взаимодѣйствіи восточныхъ, аитич- 
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ныхъ и христіанскихъ элементовъ оно 
выработало своеобразный складъ, об- 
наружило творческую художественную 
способность, главнымъ образомъ въ 
религіошюй сферѣ, въ области архи- 
тектуры и живописи. Византійская им- 
перия въ эпоху глубокаго варварства 
долѣе и чище, чѣмъ кто-либо другой, 
хранила наслѣдіе античнаго искусства 
и, когда славянскіе и германскіе на- 
роды пришли съ нею въ соприкосно- 
веніе, она передала имъ часть наслѣдія 
и часть того, что она сама выработала 
въ теченіе долгихъ вѣковъ своего су- 
щеетвованія. Какъ Западъ, такъ и 
Востокъ обязаны В. и. многимъ. За- 
паду оно дало много художественныхъ 
знаній и техники, Востоку — кромѣ то- 
го, начала искусства. Художественная 
жизнь Руси, многихъ славянскихъ зе- 
мель, Грузіи и Арменіи получила свое 
происхожденіе отъ В. и. и долго шла 
подъ его руководствомъ. — См. Вауеі, 
„Кагі Ъуяапііп" (рус. пер., 1888, изд. 
„Вѣстника изящныхъ искусствъ"); Коп- 
како^ „Нізіоіге ае Гагі Ъугапііп" 
(1886 — 9); Кондаковъ, Н., „Исторія ви- 
зантійскаго искусства и иконографіи 
по миніатюрамъ греческихъ рукопи- 
сей" (1876); Кондаковъ, „Византійскія 
церкви и памятники Константинополя" 
(Труды VI археол. съѣзда, т. III, 1887); 
8аІгепЪегд, „АІіспгізШспе Ваисіепк- 
таіег Сопзіапііпороіз ѵоп V Ыз XII 
^пгпшісіегі" (1854); ТІпдег, „Оиеііеп сіег 
Ъугапііпізспеп Кипзі^езспісЫе" (1878); 
ЬаЪагіе у „Ье раіаіз ітрегіаі ае Соп- 
віапііпоріе" (1861); Звенжородскій, „Ис- 
торія и памятники византійской эмали"; 
ВгосШаж, „Віе Кшізі іп (іеп АШоз- 
Кіозіегп" (1891); ВіггудоідзЫ, „ Біе 
Вуяапііпізспе Кшізі" (Вугапіішеепе 
2еіІ8сЬ.гій, 1. 1890); Тарасовъ, П., „Визан 
тійское искусство" (Книга для чтенія 
по исторіи среднихъ вѣковъ подъ ред. 
проф. Виноградова, т. II, 1906 г.). 
Рѣдинъ, Е., „Мозаики равеннскихъ цер- 
квей" (1896); СЪоізі, А. „Ъ'агі сіе Ъаііг 
спея Іез Вуяапііпв" (1882). 8скиШ, В. 
и Вагпзіеу, „Тпе ніопазіегу оИ В. Ъике 
0І 8ІІГІ8 ІП РІ10СІ8" (1901). 

Н. Тарасовъ. 
Еизантійское право. Византійекимъ 
или греко-римскимъ правомъ принято 
называть систему права, сложившуюся 
въ Византіи путемъ дальнѣйшаго пре- 



образована й постепеннаго приспосо- 
бленія къ нуждамъ и нравамъ восточ- 
ной имперіи римскаго права, развитіе 
котораго завершилось составленіемъ 
сборниковъ императора Юстиніана. 
Римская основа до конца оставалась 
важнѣйшимъ элементомъ В. п. Но она 
видоизмѣнилась въ области публич- 
наго права подъ вліяніемъ иного от- 
ношенія императорской власти къ на- 
роду и къ христіанской церкви; въ 
области уголовнаго права — благодаря 
постепенному проникновенно въ В. п. 
варварскихъ началъ, въ частности же- 
стокихъ каръ и члеиовредительныхъ 
наказаній; наконецъ, въ области гра- 
жда-нскаго права, — въ виду необходи- 
мости считаться съ мѣстными обы- 
чаями, напр., въ сельскомъ быту, на 
который наложило свой отпечатокъ 
право осѣвшихъ въ предѣлахъ импе- 
ріи варваровъ, преимущественно сла- 
вянъ. Тѣмъ не менѣе, судьбы отдѣль- 
ныхъ институтовъ гражданскаго права 
въ В. п., въ общемъ, представляютъ до- 
вольно послѣдовательное развитіе на- 
чалъ римскаго права, и они могутъ 
быть поняты только въ тѣсной связи 
съ послѣднимъ. Этому содѣйствовала 
своеобразная эволюція В. п., въ ре- 
зультат которой оно, начиная съ XI 
вѣка, стремилось вернуться возможно 
ближе къ своему исходу — къ праву 
эпохи Юстиніана. Характернымъ от- 
личіемъ В. п. отъ римскаго, однако, 
осталось гораздо болѣе интенсивное 
вмѣшательство перваго въ частныя и 
религіозныя дѣла подданныхъ. 

Въ развитіи В. п. можно отличать 
два періода, т. к. законодательство 
Юстиніана, которое иногда считаютъ 
отдѣльнымъ періодомъ В. п., правиль- 
нѣе всецѣло относить къ римскому 
праву. Въ общихъ чертахъ эти періоды 
совпадаютъ съ эпохами всего культур- 
наго и литературнаго развитія Визан- 
тіи. Первый охватываетъ три столѣтія, 
со смерти ими. Юстиніана до имп. Ва- 
силія I Македонянина (565 — 866). Это 
эпоха- наиболѣѳ интенсивнаго проник- 
новения въ В. п. варварскихъ началъ, 
время глубокаго культурнаго упадка, 
соотвѣтствующее раннему средневѣ- 
ковью на Западѣ. Римское право по- 
степенно забывалось. Все же и за этотъ 
періодъ въ В. п. проникаютъ нѣкото- 



105 



Византійское право. 



106 



ръш ыовыя начала, преимущественно 
благодаря законодательству императо- 
ровъ-иконоборцевъ. 

Второй періодъ составляетъ осталь- 
ное время существования Византіи, отъ 
имп. Василія I Македонянина до па- 
денія Константинополя (867 — 1453). По- 
добно тому, какъ въ области литературы 
эта эпоха характеризуется движеніемъ 
въ сторону классицизма, въ области 
политики и права она породила силь- 
ное стремленіе къ возстановленію древ- 
нихъ началъ въ церкви и государствѣ, 
въ частности къ возможно полной ре- 
ставраціи Юстиніановыхъ источниковъ, 
хотя бы въ переработкахъ, нѣсколько 
приспособляющихъ ихъ къ столь зна- 
чительно измѣнившимся условіямъ. 
Это стремленіѳ объяснялось не только 
общимъ подъемомъ византійской куль- 
туры въ X и слѣдующихъ столѣтіяхъ, 
сказавшимся, между прочимъ, въ осно- 
ваніи въ 1045 г. въ Константинополѣ 
высшей юридической школы. Частью 
оно было обусловлено еще тѣмъ, что 
Византія къ этому времени утратила 
рядъ тѣхъ своихъ провинцій, населеніе 
которыхъ особенно сильно тяготѣло къ 
инымъ, не римскимъ правовымъ нача- 
ламъ; варварскія же племена, прониц- 
шія въ центральный области имперіи, 
уже успѣли тогда значительно эллини- 
зироваться. Въ этотъ второй періодъ 
Византія оказалась, такимъ образомъ, 
сравнительно съ первымъ, болѣе одно- 
родно-греческимъ государствомъ. Въ 
томъ же направленіи видоизмѣнилось 
и ея право. Въ послѣдующемъ изло- 
женіи мы будемъ останавливаться толь- 
ко на свѣтскомъ В. п.; относительно 
церковнаго законодательства и сбор- 
никовъ каноновъ см. церковное право. 

I. Первый періодъ. Своды Юстиніана 
были составлены изъ сочиненій рим- 
скихъ юристовъ и конституцій, издан- 
пыхъ большею частью по латыни, на 
офиціальномъ языкѣ Римской имперіи, 
а, первоначально также Византійской. 
Но въ Византіи уже тогда преобла- 
далъ греческій языкъ, который былъ 
общеупотребителенъ не только въ граж- 
дамскомъ оборотѣ, но и въ судахъ. Сна- 
чала работы византійскихъ юристовъ 
состояли поэтому въ приспособлены 
римскихъ источниковъ для насел енія 
ію сточной имиеріи й въ комментированіи 



ихъ. Первыми приступили къ этому уже 
сами сотрудники ІОстиніана, участво- 
вавшіе въ составлены его сводовъ, а 
за ними послѣдовали ихъ преемники 
по преподаванію юриспруденции въшко- 
лахъ Константинополя и Берита. Со- 
хранилась, напр., греческая парафра- 
за (пересказъ) институцій ІОстиніана, 
большинствомъ изслѣдователей припи- 
сываемая Ѳеофилу, профессору въ 
Беритѣ и участнику составленія 
дигестъ (пандектовъ). Она полезна по- 
нынѣ какъ пособіе при возстановленіи 
текста Институцій. Изъ аналогичныхъ 
работъ по Дигестамъ, Кодексу и Но- 
велламъ сохранились только незначи- 
тельные отрывки. Писались также крат- 
кія пособія по отдѣльнымъ вопросамъ, 
напр., о срокахъ (<й ротшО- Авторы 
этихъ трактатовъ пользовались еще 
отчасти до-юстиніановскими источни- 
ками, благодаря чему ихъ работы ино- 
гда служотъ пособіемъ при критикѣ 
текста сводовъ ІОстиніана. 

Законодательные акты этого време- 
ни назывались новеллами (поѵеііае соп- 
зіііиііопеб), такъ какъ они носили ха- 
рактеръ дополнительныхъ постановле- 
ній къ Дигестамъ и Кодексу. Боль- 
шинство новеллъ ближайшихъ преем- 
никовъ ІОстиніана касались церковнаго 
права (особенно важны 4 нов. ими. 
йраклія)и, кромѣ брака, почти не за- 
трагивали институтовъ гражданскаго 
права. 

Крупныя измѣненія въ В. п. внесло 
впервые законодательство иконоборче- 
скихъ императоровъ, которые вообще 
склонны были отступать отъ стараго 
порядка. Въ 739 г. имп. Левъ Исавря- 
нинъ и Константинъ У Копронимъ 
издали т. наз. Эклогу ('ЕхХоут) тсаѵ 
ДГоцо>ѵ), т. е. извлечете изъ законовъ. 
Этотъ небольшой кодексъ въ 18 гла- 
вахъ долженъ былъ замѣнить громозд- 
кіе своды Юетиніана, пользованіе ко- 
торыми было уже не подъ силу юри- 
стамъ УШ вѣка. Вмѣстѣ съ тѣмъ она 
содержитъ рядъ нововведеній. Послѣд- 
нія представляютъ собою, однако, не 
столько попытки планомѣрно преобра- 
зовать право, чтобы согласовать его 
съ новыми запросами жизни, реформи- 
ровать его, какъ полагали многіе, 
сколько воспроизведете въ законѣ, уста- 
новившегося уже раньше обычнаго пра- 
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ва. Вотъ нѣкоторыя изъ наиболѣѳ су- 
щественныхъ отступленій Эклоги отъ 
началъ юстипіанова права. 

Эклога видоизмѣняетъ форму заклю- 
ченія брака, усиливая значеніе церков- 
наго вѣнчанія, и совсѣмъ не признаетъ 
римскаго конкубината; она еще болѣе 
ограничиваете власть отца надъ иму- 
ществомъ дѣтей, чѣмъ раньше, и уста- 
навливаем новые сроки совершенно- 
лѣтія (15 и 13 лѣтъ); во мыогихъ от- 
ношеніяхъ она уравниваетъ власть ма- 
тери надъ дѣтьми съ отцовскою властью, 
создавая понятіѳ родительской власти 
обоихъ супруговъ; она признаетъ нѣ- 
что въ родѣ общности управленія иму- 
ществомъ супруговъ, которая сказы- 
вается и послѣ смерти мужа г когда 
вдова сохраняетъ право управлять 
всѣмъ семейнымъ имуществомъ. Все 
это, несомнѣнно, типичный черты 
обычнаго права варваровъ, особенно 
славянскихъ народовъ, осѣвшихъ въ 
предѣлахъ Византіи. Напротивъ, на 
уголовномъ правѣ Эклоги особенно 
сильно отозвались жестокость нормъ 
и карательная система Востока: она 
изобилуетъ постановленіями о примѣ- 
неніи, далее по мелкимъ преступле- 
ніямъ, членовредительныхъ наказаній, 
какъ усѣченіе ушей, носа, отрѣзываніе 
языка, ослѣпленіе и т. п. 

Къ той же эпохѣ иконоборческихъ 
императоровъ относятся (въ дошедшихъ 
до насъ редакціяхъ) два сборника за- 
коновъ, въ основныхъ своихъ частяхъ 
сложившіеся, быть можетъ, даже еще 
раньше, и представляющіе собою ко- 
дификацію обычнаго права. Это, во-пер- 
выхъ, „Законы земле дѣльческіе" (Жцоі 
•уео)руіхоО,отражающіе юридическій бытъ 
свободныхъ византійскихъ крестьянъ, 
сложившійсяна Востокѣ независимо отъ 
римскаго права и отчасти вопреки ему. 
Они имѣютъ въ виду почти чисто нату- 
ральное хозяйство: такъ, уголовные 
штрафы и взысканія они опредѣляютъ 
большею частью не въ деньгахъ, а на- 
турою, напр., хлѣбомъ. Предусматрива- 
ютъ они преимущественно кражу хлѣба 
или плодовъ, потраву и другой вредъ, 
нанесенный животными. На-ряду съ 
этимъ они содержать рядъ постановле- 
на, опредѣляющихъ отношенія свобод- 
ныхъ крестьянъ, собствѳнниковъ или 
арендаторовъ обрабатываемой ими зем- 



ли, хотя упоминаютъ и о зависимыхъ 
крестьянахъ. Характеризуя положѳніе 
крестьянъ, этотъ законъ говоритъ, ме- 
жду прочимъ, о земляхъ, принадлежа- 
щихъ имъ на правѣ общаго владѣнія. 
Отсюда многіе изслѣдователи заключа- 
ли, что въ Визаитіи существовало об- 
щинное землевладѣніе. Это предста- 
вляется, однако, весьма спорнымъ. „За- 
коны земледѣльческіе" настолько от- 
вѣчали потребностямъ византійскихъ 
крестьянъ, что пережили всѣ дальнѣй- 
шія реформы законодательства. Лишь 
пополненные отдѣльными новыми нор- 
мами, они воспроизводились въ сбор- 
никахъ до ХІУ столѣтія, а кромѣ того 
были реципированы и въ нѣкоторыхъ 
сосѣднихъ странахъ, въ частности въ 
Кіевской Руси. 

Обширнѣе и еще крупнѣе по своему 
зыаченію былъ другой, аналогичный 
по своему характеру сборникъ: „Зако- 
ны морскіе", или „законъ родосцевъ" — 
Ь т о'|лос с Ро8иоѵ ѵаотіхо?. Не будучи, конечно, 
спеціально родосскими, обычаи, коди- 
фицированные въ немъ, сложились во- 
обще въ предѣлахъ Эгейскаго и вос- 
точной части Средиземнаго моря. Подъ 
ізліяніемъ измѣнившихся тогда усло- 
вій морской торговли (во много разъ 
возросшей опасности отъ пиратовъ, 
отсутствія крупныхъ предпріятій, какія 
существовали раньше въ Римѣ и т. п.) 
этотъ законъ еще дальше другихъ откло- 
нился отъ римскаго права: онъ не зна- 
етъ отдѣльнаго отъ хозяина судна ка- 
питана его (та&І8Іег); онъ разематри- 
ваетъ фрахтовый договоръ какъ сво- 
его рода договоръ товарищества между 
хозяевами судна и товара, которые дѣ- 
лятъ между собою прибыль и убытки; 
онъ распространяетъ начала распредѣ- 
ленія убытковъ отъ общей аваріи (Іех 
Шіосііа йе^асШ), съ одной стороны, на 
всѣ виды аваріи, наступившей безъ 
вины потерпѣвшаго, а съ другой, и на 
пассажировъ, и т. п. Въ виду полнаго 
упадка морской торговли Византіи къ 
концу имперіи, „законы морскіе" въ ви 
зантійскихъ сборникахъ продержались 
не такъ долго, какъ „земледѣльческіе", 
хотя и они еще были включены въ со- 
ставь „Василикъ " (Базиликъ). Взамѣнъ, 
они оказали болѣе сильное вліяніе 
на право другихъ народовъ, особен- 
но черезъ посредство морскихъ. обы* 
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чаевъ, сложившихся въ западной ча- 
сти Средиземнаго моря, заимствовав- 
шихъ многое изъ „закона родосцевъ". 
Къ этому же времени относится еще 
особый „законъсолдатскій", — ус'цо; сттра- 
тісотіход, — имѣвшій болѣе ограниченное 
значеніе. 

II Второй пергодъ В. п. начинается 
съ воцаренія Македонской династіи въ 
лицѣ имп. Василія I. Послѣднее озна- 
меновало окончательную побѣду пра- 
вославно-консервативной партіи надъ 
иконоборческимъ теченіемъ и сопро- 
вождалось общей реставрацией, въ томъ 
числѣ попыткою вернуться къ древ- 
нимъ началамъ юстиніанова права. Это 
оказалось отчасти возможнымъ бла- 
годаря наступившему значительному 
культурному подъему страны, которой 
тогда, послѣ жестокой междоусобицы, 
былъ возвращенъ внутренній миръ. Ме- 
жду 870 и 879 годами имп. Василій 
вмѣстѣ со своими сыновьями - сопра- 
вителями, Константиномъ и Львомъ, 
обнародовалъ т. наз. Прохиронъ — 6 прб- 

ХЕіро; „ручную КНИГу". ОНЪ ДОЛ- 

женъ былъ служить какъ бы учеб- 
нымъ руководствомъ, на подобіе Инсти- 
туцій Юстиніана, и содержалъ важнѣй- 
шія, по мнѣнію авторовъ, постановле- 
нія изъ большихъ сводовъ Юстиніана, 
хотя они извлекались не изъ подлин- 
ныхъ сводовъ, а чаще изъ ихъ грече- 
скихъ передѣлокъ и обработокъ. Кое- 
что было взято, однако, даже изъ под- 
вергавшейся гоненію иконоборческой 
Эклоги, въ частности многія изъ ея 
нормъ уголовнаго права. Не удовле- 
творяясь этимъ, имп. Василій уже че- 
резъ нѣсколько лѣтъ подготовилъ къ 
изданію „Воспроизведете законовъ" — 
1ъ<х'щщг\, представлявшее пересмотрѣн- 
ное и дополненное изданіе Прохирона. 
Но его, повидимому, не успѣли распу- 
бликовать. Тѣмъ не менѣе, оно полу- 
чило большое практическое значеніе, 
т. к. послужило однимъ изъ глав- 
пыхъ источниковъ для многочислен- 
ные позднѣйшихъ частныхъ обрабо- 
токъ В. п. 

Преемникъ имп. Василія, его сынъ 
Левъ Мудрый, осуществилъ затѣмъ 
иланъ возстановленія юстиніанова пра- 
на въ широк, размѣрахъ. Около 889 г. 
онъ издалъ т. наз. Василши — Та Ва- 
аа^хоі ѵ>і^а — „царскіѳ закону". Цѣль 



сборника — воспроизвести по возмож- 
ности все юстиніаново право, опуская 
лишь явно устарѣвшія и непримѣни- 
мыя болѣе части его. Весь матеріалъ 
Дигестъ, Кодекса и Новеллъ распре- 
дѣленъ въ 60 книгахъ, раздѣленныхъ 
на титулы и фрагменты, какъ у ІОсти- 
ніана, и расположенныхъ приблизи- 
тельно по системѣ Кодекса. Выдерж- 
ки и тутъ взяты большею частью нѳ 
изъ подлинника, а изъ греческихъ пе- 
реработокъ его УІ и слѣдующихъ сто- 
лѣтій. Текстъ сопровождается поясие- 
ніями къ нему, заимствованными у 
различныхъ греческихъ авторовъ, рань- 
ше комментировавшихъ сборники Юсти- 
ніана. Это такъ наз. схоліи, достоин- 
ство которыхъ различно, въ зависи- 
мости отъ близости ихъ авторовъ къ 
эпохѣ кодификаціи ІОстиніана. Нѣко- 
торыя схоліи, относящіяся еще къ 
УІ вѣку, весьма цѣнны и, подобно 
самому тексту Василикъ, могутъ слу- 
жить пособіемъ при критикѣ и толко- 
ваніи текста Дигестъ и Кодекса. Дру- 
гія не заслуживаготъ довѣрія. — Хотя 
большинство приведенныхъ выше но- 
вовведеній Эклоги отмѣняется Васи- 
ликами, но нѣкоторыя части законо- 
дательства иконоборцевъ все же ока- 
зались настолько живучими, что были 
воспроизведены и въ нихъ, какъ уго- 
ловное право Эклоги. „Законы земле- 
дѣльческіе" и „морскіе" также были 
включены, хотя, быть можетъ, лишь 
при позднѣйшемъ пересмотрѣ Васи- 
ликъ. 

Послѣ изданія этого громаднаго 
свода византійское законодательство 
почти замерло, какъ бы исчерпавъ 
свои силы. За все послѣдующее время, 
до самаго паденія имперіи, не появля- 
лось болѣе новыхъ кодексовъ. Изда- 
вались только отдѣльные законы и 
указы, начиная съ X вѣка носившіе 
часто названіе „хризовуллъ", золотыхъ 
граматъ. Изъ новеллъ этого времени 
заслуживаетъ упоминанія „книга пре- 
фекта" — 'Етс7рх.іх6ѵ Ві|Шоѵ Льва Филосо- 
фа, недавно лишь открытая, которая 
содержитъ весьма цѣнныя указанія на 
строй и положеніе ремесленныхъ цеховъ 
въ Византіи. 

Однако, огромный по своему объему 
Василики оказались слишкомъ гро- 
моздкими для византійскихъ юристовъ. 
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Такъ какъ законодатель не приходилъ 
имъ на помощь изданіемъ болѣе крат- 
кихъ сводовъ, то за составленіе тако- 
выхъ стали браться частныя лица, 
при чемъ ихъ сборники нерѣдко прі- 
обрѣтали современемъ не меньшій 
авторитетъ, чѣмъ законъ, и превра- 
щались какъ бы въ самостоятельные 
источники права. Укажемъ лишь глав- 
иѣйшіе изъ нихъ, т. к. за пять вѣ- 
ковъ послѣ Василикъ появилось до- 
вольно много такихъ частныхъ сборни- 
ков*. Приводимый ниже названія ихъ 
присвоены имъ, впрочемъ, большею 
частью, современными издателями, 
напр., Цахаріэ ф. Лингенталемъ. 

Около 920 г. была составлена Ері- 
іоте (извлечете) изъ Василикъ въ 50 
главахъ. Неизвѣстенъ какъ ея авторъ, 
такъ и авторъ появившейся около по- 
ловины X вѣка т. н. Зупорзіз та]ог, 
которая получила особенно широкое 
распространеніе и легла въ основу 
ряда позднѣйшихъ работъ. По содер- 
жанію это краткій „обзоръ" Василикъ, 
важнѣйшія постановленія которыхъ из- 
лагаются въ алфавитном* порядкѣ. 
Такой упрощенный пріемъ системати- 
заціи пришелся по плечу юристамъ 
того времени. Сохранились еще Есіо- 
да ай РгосЫгоп тиіаіа, присиособленіе 
Эклоги къ новому или, точнѣе, къ воз- 
становленному праву; затѣмъ, также 
изложенная въ алфавитномъ порядкѣ, 
сокращенная Зупорзіз тіпог начала 
XIII в.; РгосЫгоп аисіит, расширенный 
прохиронъ, начала XIV в. и др. Отъ 
этого общаго типа извлеченій отсту- 
паютъ лишъ нѣкоторые сборники, напр., 
т. наз. ПгГра, или „Практика, или уче- 
те согласно дѣяніямъ Евстафія Рома- 
на 1 ', бывшаго судьей около половины 
XI в. Его сборникъ рѣшеній особенно 
цѣненъ, т. к. знакомитъ насъ съ су- 
дебной практикой эпохи. Къ тому 
же времени относится трактатъ въ 
стихахъ, составленный извѣстнымъ 
ученымъ, литераторомъ и государ- 
ственнымъ дѣятелемъ Пселломъ для 
наставленія въ юриспруденции Михаи- 
ла Дука, наслѣдника имп. Констан- 
тина Мономаха, „ Обзоръ законовъ" — 
2і/ѵофь? тсоѵ ѵо.ло)у. Въ отличіе отъ дру- 
гихъ компиляторовъ М. Пселлъ удѣ- 
ляетъ вниманіе и теоріи права, кото- 
рую онъ черпаетъ у классическихъ 



писателей, хорошо ему знакомыхъ, но 
которая иногда плохо вяжется съ дѣй- 
ствовавшимъ правомъ. Въ концѣ XI вѣ- 
ка Михаилъ Атталіата издалъ „об- 
зоръ", въ которомъ онъ, между прочимъ, 
стремится точнѣе выяснить отличія 
права Василикъ отъ стараго, юстиніа- 
нова права. Этимъ его работа пріобрѣ- 
таетъ особенную цѣнность для крити- 
ки и толкованія источниковъ В. п. 06- 
разцомъ самаго элементарнаго типа 
пособій является сборникъ начала XII в., 
названный „Тгжуштъ" (буквально: — 
„Что гдѣ лежитъ"). Это нѣчто въ родѣ 
„толковаго указателя" къ Василикамъ; 
онъ составленъ, впрочемъ, умѣло и 
полно. 

Совершенно исключительное значе- 
ніе получило, однако, послѣднее, со- 
ставленное около 1345 г. частное ру- 
ководство, „Шестикнижіе" Констан- 
тина Арменопула (см). Оно фактически 
скоро получило авторитетъ законода- 
тельная памятника. Такое же значе- 
ніе оно сохранило затѣмъ при господ- 
ствѣ турокъ, а также въ Греціи и 
Бессарабіи по отдѣленіи ихъ отъ От- 
томанской имперіи. 

Судьба и влгянге В. п. на Востокѣ 
представляютъ много аналогій съ судь- 
бами римскаго права на Западѣ. По- 
слѣ эпохц почти полнаго его забвенія, 
оно возрождается; затѣмъ оно по- 
степенно все болѣе проникаетъ въ 
жизнь. Этотъ процессъ усвоенія его 
закончился въ современной Греціи 
лишь въ XIX стол., когда оно стало 
примѣняться уже въ полномъ объемѣ 
въ связи съ историческимъ толкова- 
ніемъ сборника Арменопула. Аналогич- 
ный процессъ намѣчался въ Молдавіи 
и Валахіи; но тутъ онъ былъ прерванъ 
въ началѣ XIX в. рецепціей в сначала 
австрійскаго, а затѣмъ французскаго 
права. Онъ завершился только въ от- 
деленной отъ Молдавіи въ 1812 г. 
Бессарабіи, гдѣ, уже подъ русскимъ 
господствомъ, судебная практика за, 
послѣднее время стала переходить отъ 
реципированныхъ въ XVIII в. скудныхъ 
сборниковъ Арменоцула и дополняв- 
шаго его трактата Донича къ при- 
мѣненію Василикъ и даже Юстиніа- 
нова права черезъ посредство исто- 
рическаго толкованія указанныхъ сбор? 
никозъ. Въ славянсісихъ странахъ вое* 
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точной Бвроггы В. п. не было реци- 
пировано какъ источникъ права. Но и 
на ихъ право оно оказало значитель- 
ное, еще недостаточно оцѣненное влі- 
яніе. Особенно сильно послѣднее было 
въ Сербіи, гдѣ „Законникъ царя Сте- 
фана Душана" многое прямо заим- 
ствуетъ изъ него. Не меньше оно было 
въ Далмацги: „законы морскіе" почти 
цѣликомъ перешли въ обычное право 
Дубровника (Рагузы). Явные слѣды 
его вліянія замѣтны въ правѣ Волга- 
ріи; о нихъ свидѣтельствуетъ сборникъ: 
„Судебнжъ царя Константина" или 
„Законъ судный людемъ". На русскомъ 
правѣ В. п. отражалось еще до при- 
нятія русскими христіанства, въ дого- 
ворахъ съ греками, а затѣмъ, черезъ 
посредство греческаго духовенства, въ 
Русской Правдѣ (см.), церковныхъ уста- 
вахъ, судныхъ грамотахъ и т. д., кон- 
чая соборнымъ уложеніемъ и новоуказ- 
ными статьями, а черезъ ихъ посред- 
ство и на дѣйствующихъ закоыахъ 
гражданскихъ. Проводниками этого влі- 
янія служили главнымъ образомъ цер- 
ковные суды. Они руководствовались 
сначала византійскими номоканонами 
(см.), а затѣмъ составленными у юж- 
ныхъ славянъ, передѣланными въ Рос- 
сіи „кормчими книгами" (см). Послѣд- 
нія содержали, на-ряду съ чисто-церков- 
ными канонами, большія выдержки 
изъ источниковъ В. п., напр., значи- 
тельныя части Прохирона и т. п. Наи- 
большее значеніе эти византійскія 
(греко-римскія) нормы получили въ 
области брачныхъ и вообще семействен- 
ныхъ, а также наслгьдственныхъ отно- 
шеній, которыя до XVIII ст. были от- 
части подвѣдомственны церковному 
суду. Помимо Кормчихъ, В. п. прони- 
кало въ древнюю Россію и въ другихъ 
сборникахъ, важнѣйшій изъ которыхъ 
иосилъ названіе „Книги законный" и 
содержитъ византійскіе законы земле- 
дѣльческіе, уголовные, брачные и су- 
дебные, взятые изъ различныхъ сбор- 
никовъ, преимущественно изъ Прохи- 
рона. Таковъ же характеръ сборника 
„Мѣрила праведныя". Наконецъ, В. п. 
отразилось на правѣ Арменіи и Грузіи. 

Лзученге В. п. возродилось на За- 
иадѣ съ ХУІ стол., первоначально 
какъ вспомогательная дисциплина къі 
церковному и римскому праву. За по- 1 



слѣднее время, подобно другимъ от- 
раслямъ византологіи, оно становится 
предметомъ самостоятельнаго интере- 
са, хотя все еще не заиимаетъ заслу- 
женнаго мѣста, особенно въ Россіи, 
для которой оно имѣло особенно боль- 
шое значеніе. 

Изданія источниковъ. Первое научное 
изданіе источниковъ В. п. было под- 
готовлено Леунклавіемъ: „Лшіз (тгаесо- 
Котапі іат сапопісі ^иат сіѵіііз іоті 
йио" (Ргапсоі, 1596). Въ настоящее 
время основными являются изданія 
ИасЫгіае ѵ. ЫпдепШаІ, „Соііесііо ПЬ- 
гогит ]игіз Сггаесо-Котапі іпесіііогшп" 
(Ьірзіае 1852); и „<Іиз ^гаесо-готапит" 
(7 ѵоі., Ілрзіае, 1856—1888). Эти сбор- 
ники дополняются изданіями грече- 
скихъ ученыхъ Вдоиіа и Заіказ, со- 
браніемъ грамотъ: МіШозгсЬ еі Мйііег, 
„Асіа еі оііріошаіа ^гаеса тесііі аеѵі" 
(3 ѵоі., ѴіпсіоЪ. 1860— 1865).— Изъ чи- 
сла изданій отдѣльныхъ памятников?* 
слѣдуетъ отмѣтить: Веггіпі, „Іпзіііи- 
ііопшп ^гаеса рагарпгазіз ТЪеорЫІо 
апіѳсеззогі ѵиі^о ігіЪиіа" (Вегііп — Мі- 
Іапо 1884 — 1897); Моп^еггаЫ, „Есіо&а 
Ьеопіз еѣ Сопзіапііпі сит аррепсіісе" 
(Аіпепіз, 1889); А. С. Павловъ, „Книги 
законныя" (содержать „законы земле- 
дѣльческіе", въСборн. отд. русск. яз. 
и слов. Имп. Ак. Наукъ, т. 38, СПб., 
1885); Веггіпі, „Еаіігіопе сгіііса аеі 
ѵоіло? уесоруіхо?" (въ Вугапііпізсііе Еегі- 
зскгі/Ч, т. 8, 1889); АзНЬитег, „ТЪѳ іаг- 
тегз Іачдг" (въ „Тпе <Іоигпа1 оі пеііепіс 
зккііез", ѵоі. XXX, 1910); Е. Вагезіе, 
„Ьа Іех Епоаіа" (въ его „ІЧоиѵеІІез 
ёіисіез сГЫзіоіге аи агоіі*', ігоізіётѳ 
зёгіе, 1906); ТТ. АзЛЪитег, „Тпе Епо- 
сііап 8еа-1алу" (1909); ЯасНагіае, „Іт- 
регаіогит Сопзіапііпі еі Ьеопіз Рго- 
сЫгоп" (1837); ВгапМІеопе е Випіопі, 
„РгосЫгоп Іе&ит" (1895 — переработка 
для византійской Италіи); А. ВаЬгоЫ, 
„Вазііісогшп 1. ЬХ" (7 ѵоі. іоі. Рагізііз 
1647); НеітЪасЪ, съ дополненіями %а- 
сНагіае, Вегггпг и Мегсаіі, „Вазііісопш 
ПЬгі ЬХ" (7 ѵоі., Ілрзіае, 1833—1897); 
3. Шсоіе, „Ье Пѵге (1и ргѳМ" (Оепёѵе, 
1893); Сг. Е. НеітЪаск, „Сопзі. Нагте- 
пороиіі тапиаіе Іе^шп зіѵе НехаЪіЫоз 
сит аррепсІісіЪиз еі Іе^іЪиз а&гагііз" 
(Ьірзіае, 1851). 

I Литература. Общіе обзоры: 2а- 
\ скагіае ѵ, ЫпдепіЪаІ, „Нізіогіае <Іцгі§ 
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агаесо-Еотапі Веііпеаііо" (1839); Мог- 
Ігеигі, „Нівіоігѳ <1и сігоіі Ъугапііп" (3 
ѵоі., Р. 1843—1846); Азаревичъ, „Исто- 
рія византійскаго права" (1877); %а- 
сКаггае ѵ. ЫпдепШаІ, „СевсЫеЫе сіез 
&гіесЫ8Сп-гбтІ8спеп КесЫз" (3 Аиіі., 
1892); Згсгііапо - УШапиеѵа, „Бігіио 
Ъіяапііпо" (1906). — Важнѣйшія мо- 
нографіи по одѣльнымъ вопросамъ: 
Грибовскій, „Народъ и власть въ Ви- 
зантійскомъ государствѣ" (1896); Ва- 
силевскій, „О законодатель ствѣ иконо- 
борцевъ" (въ „Журн. Мин. Нар. Проев.", 
1878; войдетъ въ собраніе сочиненій 
автора); Успенскій, „Къ исторіи кресть- 
янскаго землевладѣнія въ Византіи" 
(тамъ же, 1883 и 1884); Данченко , 
„Крестьянская собственность въ Ви- 
зантіи. Землѳдѣльческій законъ и мо- 
настырскіе документы" (1903); Соколь- 
скій, „О характерѣ и значеніи Эпана- 
гоги"; Бенеманскій, „О Про'хесрос; Ж^эс: а 
(1906). По вопросу о вліяніи на В. п. 
до -юстиніанова права: ВіссоЪопо, „Тгас- 
се (іі сіігійо готапо сіаввісо пеііе соі- 
Іегіопі ЫгапШіе" (1906), а относи- 
тельно вліянія В. п. на право другихъ 
народовъ: В. НиЪе, „О япасгепіи рга^а 
ггутвкіе&о і ггутзко - Ъугапііпвкіе^о 
и пагосіблѵ 8Іотап8кусп" (1868); Фло- 
ринскій, „Древнѣйшій памятникъ бол- 
гарскаго права" (въ „Сборникѣ статей 
по исторіи права", посвященномъ Вла- 
димірскому - Буданову, 1904); Новако- 
вичъ, „Законникъ царя Стефана Ду- 
шана" (1898); Калачовъ, „О значены 
Кормчей въ системѣ древняго русска- 
го права" (1850); Тштинъ, „В. п., какъ 
источникъ Уложенія 1648 г. и Ново- 
указныхъ статей" (1898); Кассо, „Ви- 
зантійское право въ Бессарабіи" (1907); 
обзоръ старой литературы по В. п. 
даетъ Энгельманъ, „Объ ученой обра- 
бот^ грѳко-римскаго права съ обо- 
зрѣніемъ новѣйшей его литературы" 
(.1.857). Новая литература приводится 
съ исчерпывающей полнотой въ жур- 
налахъ: „Вуяапііпізске Яеіізскгі/і" (Ьеір- 
ъщ, ТеиЬпег, — пока 20 т.). Византій- 
екгй Временншъ, изд. при Имп. Акад. 
Наукъ (СПб. — пока 15 томовъ). Въ 
Византійскомъ Временникѣ помѣща- 
ются отдѣльные обзоры литературы 
но В. п., за послѣдніе годы пр. Бене- 
шевтемъ и Гидуляновъшъ. 



Византія, первоначально мегарская 
колонія на европейскомъ берегу Бос- 
фора, основана въ половинѣ VII в. до 
Р. X. Благодаря необыкновенно благо- 
пріятному положенію, быстро достиг- 
ла большого благосостояния; въ 515 г. 
подчинилась персамъ, потомъ была въ 
аѳинскомъ союзѣ, въ полов. IV в. до 
Р. X. пріобрѣла самостоятельность; 
при первыхъ походахъ римлянъ въ 
сѣв. Грецію приняла ихъ сторону и 
продолжала развиваться; въ 196 г. по 
Р. X. возстала противъ римлянъ, но 
принуждена подчиниться, а въ 330 г., 
переименованная въ Константинополь, 
сдѣлалась столицей Римской имперіи. 
Послѣ раздѣленія имперіи между сы- 
новьями Ѳеодосія Вел. (395), осталась 
столицей ея восточной половины и пе- 
редала ей свое старое имя. • 

Исторія Визаншійской имперіи. Къ 
Восточной имперіи отошли шесть діо- 
цезовъ изъ тѣхъ двѣнадцати, на кото- 
рые раздѣлилъ имперію Діоклетіапъ. 
Они обнимали: Египетъ, Сирію, Пале- 
стину, Финикію, Малую Азію, сѣв.- 
зап. Аравію, сѣв. Месопотамію, Грецію 
съ Пелопоннесомъ, Македонію, Ѳракію, 
Дакію и нѣск. колоній по Черному мо- 
рю. Культура ея на первыхъ норахъ 
могла быть только римской; правда, 
романизація восточныхъ провинцій бы- 
ла крайне слаба, а на Балканскомъ 
полуостровѣ съ ней успѣшно боролась 
культура эллинская; съ теченіемъ вре- 
мени римскимъ элементамъ пришлось 
вступить во взаимодѣйствіе съ многи- 
ми и очень разнородными националь- 
ными элементами, совокупность кото- 
рыхъ получила названіе византійской 
культуры, или византинизма. — До са- 
маго послѣдняго времени въ исторіп 
В. видѣли только движеніе къ упадку, 
на организмъ имперіи смотрѣли, какъ 
на лишенный жизнеспособности и обре- 
ченный на медленный, но системати- 
чески упадокъ, отказывались нахо- 
дить въ ней силу и здоровое куль^ 
турное ядро. И такой взглядъ какъ 
будто находилъ себѣ оправданіе; вс^і 
послѣ-юстиніановская исторія В. есті 
исторія сокращенія ея территоріи. Не 
если принять во вниманіе тотъ фактъі 
что имперія лежала какъ разъ на ну| 
ти всѣхъ народныхъ передвиженій и 
первая принимала могучіе удары в<}<1 
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гочвыхъ варваровъ то придется уди- 
вляться тому, сколько она отразила 
нашествій, какъ хорошо умѣла поль- 
зоваться силами враговъ и какъ она 
продержалась въ теченіе цѣлаго ты- 
сячелетия. Велика была га культура и 
«кого мощи таила въ себв она если 
породила такую гигантскую силу со- 
противления. — Первое время раздѣле- 
ніе имперіи оставалось чисто фор- 
мальными обь половины сохранили 
твсныя связи, обменивались услуга 
ни, а послЬ иаденія Западной им 
періи. владетели Италіи, не исключая 
и Тердориха оетготскаго, признавали 
власть восточнаго императора.— Пер 
вые преемники Аркадія (Ѳеодосій П. 
408—450; ГІульхерія 45С - 453; Мар- 
кіанъ 450 — 457) были, подобно своимъ 
современникамъ на Заиадъ игрушка 
ми вг рукахъ всесильныхъ времен щи 
ковъ Лишь Львом ь I (457 —474) былъ 
возстановленъ престижъ император- 
ской власти, и упрочено вліяніе В. во 
вн'вшнихъ отногаеніяхъ Преемникъ 
Льва1І(474),Зенонъ(474--491),получилъ 
уже возможность обратиться къ уре- 
гулирование} внутреннихъ дѣль* при 
иемъ былъ расиространенъ эмфитев- 
зисъ на частновладѣльческія отноше- 
нія и изданъ указъ С&отіхоѵ;. имѣв- 
шій цѣлью прекратить споры с при- 
родахъ Христа Протекшее въ слубо- 
комъ мирѣ иарствованіе А д настасія 
(491 — 518) дало возможность едълать 
большія сбереженія даже съ отмѣной 
ненави стнаго всѣмь хризаргира (про- 
мысловый яалогъ): вызваиныя ука- 
зомъ Зенона затруднопія съ Римом ь 
были улажены только при Юстинѣ I 
(518 — 527) цѣной уступотсь со стороны 
Константинополя Царствоваиіе Юсти- 
иіака Великагс (527 - 565- является 
важнѣйтей эпохой въ подготовкъ гѣхъ 
тнпичныхъ моментов* культуры, сово- 
купное! ь которых* принято называть 
византин т щмъ Его полководцы раз- 
рушили владычество остготовъ въ Ита- 
лии (равеннскій экзархаты и вандал овъ 
нъ Африка, на востокѣ былъ гѣми или 
иными путями задержанъ напоръ пер- 
«овъ,. но на сѣверь набеги славянъ. 
начавшіеся еще въ концѣ V вѣка. ста- 
ли принимать все более и болѣе угро- 
•жаюшій характеръ Въ церковной по : 
'лктшкЯ Юстиніакъ еще более укрѣ- 



пилъ значен іе православія (V Бселенск. 
еоборъ, 533); велѣлъ составить сводъ 
действующего права (Согриз зигіз сі- 
ѵіііз). къ которому затвмъ были приба- 
влены новеллы, урегулировалъ област- 
ное управленіе, старался внести поря- 
докъ въ сложную систему бюрократіи. 
Вся эта обширная реформаторская и 
военная дѣятельпость требовала огром- 
ныхь средствь Финансовая политика 
получала большую важность, и ми* 
нистръ Юстиніана, Іоаннъ Каппадокій- 
скій. изыскивалъ всевозможныя сред- 
ства для добыванія денегъ. Онъ изъ 
фискальныхъ соображеній много забо- 
тился о поднятіи сельскаго населенія, 
особ т. паз. адскриптиціяхъ, зато без- 
жалостно выжималъ соки изъ город- 
ского населенія. Податныя тяготы бы- 
ли причиною серьезнаго возстанія 
(„Ника\ 532). подавленнаго съ боль- 
шимъ трудомъ. При Юстиніанѣ импе- 
рія достигла своихъ наибольшихъ раз- 
мЪровъ и безъ соперниковъ господ- 
ствовала надъ Средиземнымъ моремъ. 
Результаты этого факта сказались пре- 
жде всего въ области торговли; всѣ ни- 
ти мірового обмѣна находились теперь 
въ рукахъ В. Въ Сиріи процветала 
шерстяная, оружейная и шелковая про- 
мышленность на сирійскихъ ярмар- 
ках^ марсельскіе купцы вотрѣчались 
съ индійскими. греческіе съ армянски- 
ми, евреи и греки возили восточные 
и византійскіе товары на западъ; да- 
же набѣги сѣверныхъ варваровъ не 
мешали оживленнымъ сношеніямъ сто- 
лицы со странами по Дунаю и Черно- 
му морю. Имперія ироцвѣталаво всѣхъ 
отношеніяхъ. — Преемникамъ Юстиніа- 
на (Юстинъ И. 565 - 578: Тиберій 1„ 
578—582, Маврикій. 582— -602; Фока,, 
602 — СЮ) оказалось не иодъ силу ве- 
сти внешнюю политику въ такомъ ши- 
рокомъ масштабе: большую часть Ита- 
ліи пришлось уступить лангобардамъ; 
па севѳрѣ иммиграція славянъ пу 
стила настолько прочные корни, что 
оттѣснить ихъ за Дунай оказывалось 
решительно невозможнымъ; на восто- 
кѣ после смерти Маврикія поднялись 
Сассанйды, которые къ концу царство - 
ванія Фоки придвинулись къ самому 
Босфору. Въ эту эпоху завершилась 
первая стадія кулътурнаго процесса, 
нриведшаго кд, образованию зизацтк- 
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низма. Уже въ VI в. населеніе столи- 
цы было греческимъ по преимуществу, 
и греческій языкъ постепенно сталъ 
вытѣснять римскій; съ нач. VII в. 
установился обычай командовать по- 
гречески, при Маврикіи греческій языкъ 
сталъ офйціальнымъ, дѣловымъ и ад- 
ми нистративнымъ языкомъ, въ VII же 
вѣкѣ исчезаютъ на монетахъ латин- 
скія надписи. Такимъ образомъ, фак- 
тически „ромейская" культура усту- 
пила эллинистической. Тогда же скла- 
дывается въ общихъ чертахъ новое 
областное устройство. На мѣсто діо- 
клетіано-константиновской системы по- 
степенно является дѣленіе на болѣе 
мелкіе округи, получившіе при Ирак- 
ліи названіе еемъ Оецата); оно было вве- 
- дено въ цѣляхъ дать больше само- 
стоятельности начальникамъ округовъ 
(стратигамъ), соединявшимъ въ сво- 
ихъ рукахъ гражд. и военн. админи- 
страцію при непріятельскомъ нападе- 
ніи, и чѣмъ больше надвигалась гро- 
за,- тѣмъ большее и* большее количе- 
ство провинцій перекраивалось на но- 
вый ладъ. Начавшійся при Юстиніа- 
( нѣ, I процессъ тянулся еще въ иконо- 
борческую эпоху. Ираклію (610 — 641) 
удалось сокрушить сассанидовъ и под- 
нять" бол гаръ на аваровъ, но къ кон- 
цу его царствованія возрожденные ара- 
бы отняли у имперіи Сирію, Финикію, 
Палестину, Аравію, Месопотамію и 
Египетъ. При преемникахъ Ираклія 
(Константинъ III, 641; Иракліонъ, 641— 
642; Констансъ И, 642—668; Констан- 
тинъ IV, 663—685; Юстиніанъ И, 685— 
711; Вар данъ Фил иппикъ, 7 1 1 — 7 1 3; Ана- 
стасій II, 713—716; Ѳеодосій III, 716 — 
717) арабы захватили все сѣверное 
прибрежье Африки и не разъ подходи- 
ли къ самому Константинополю; съ 
большимъ трудомъ удавалось ихъ отра- 
жать (греческій огонь). Потеря луч- 
га ихъ восточныхъ и южныхъ провин- 
ций имѣла очень серьезные результа- 
ты. Потеря египетскихъ и карѳаген- 
скихъ житницъ была почти незамѣни- 
ма, р$вно какъ и потеря Алексаедріи; 
утрату промышленной Сиріи удалось 
возмѣстить тоже нескоро; да и вся 
торговля сильно страдала оттого, что 
границы имперіи превратились въ укрѣ- 
пленный лагерь. Другимъ результа- 
томъ былъ тотъ фактъ, что византій- 



скіе купцы, принужденные поддержи- 
вать сношенія съ Востокомъ, очень 
скоро побѣдили религіозную вражду и 
вступили въ тѣсныя связи съ араба- 
ми. Имъ удалось удержать за собою 
роль посредниковъ между Востокомъ и 
Западомъ: Херсонесъ, Константинополь 
и Солунь сохранили значеиіе перво- 
классньгхъ торговыхъ пунктовъ. Эко- 
номическія связи очень скоро породи- 
ли культурное взаимодѣйствіе, и уже 
съ конца у II вѣка вліяніе восточныхъ 
элементовъ стало сказываться довольг • 
но рельефно. — Опасность надвигалась 
не только съ востока; на сѣверѣ она 
была не меньше, но и тутъ византій- 
ская мощь преодолѣла ее. Болгары 
(Аспарухъ) завладѣли нынѣшней Бол- 
гаріей; за сербами и хорватами были 
признаны ихъ фактическія владѣнія. 
Императоры, видя невозможность борь- 
бы, рѣшили, что удобнѣе и безопас- 
нѣѳ заключить съ славянами 0 дого- 
воръ. Ихъ стали принимать въ вой- 
ска, а когда являлась надобность въ 
большихъ кадрахъ колонистовъ, славя- 
не шли въ первой очереди. Источники 
сообщаютъ о трехъ большихъ , славян- 
скихъ колоніяхъ: въ 664 г. (5.000 ко- 
лонистовъ), въ 687 г. — громадная ко- 
лотя человѣкъ, вѣроятно, въ 250.000, 
давшая 30.000-ное войско (измѣнив- 
шее въ 692 г. Юстиніану II) и въ 
754 г. — нѣсколько менѣе значительная 
въ 208.000 человѣкъ. Нѣтъ ничего не- 
вѣроятнаго, что были и еще случаи 
массового переселенія славянъ въ Мал. 
Азію. Славянская иммиграція имѣла 
большое значеніе въ исторіи В-ійской 
имперіи. Славяне, основываясь на но- 
вы хъ мѣстахъ, не оставляли своихъ 
обычаевъ и упорно отказывались при- 
нимать византійское право; имъ была 
обязана своимъ появленіемъ въ пре- 
дѣлахъ.имперіи свободная крестьянская 
община. Есть полное основаніе пред- 
полагать, что свободное крестьянство 
не было исключительной особенностью 
славянскихъ колоній. Напоръ славянъ 
и другихъ сѣверныхъ варваровъ сдви» 
галъ съ насиженныхъ мѣстъ прежнее 
земледѣльческое населеніе, крѣпост- 
ныхъ колоновъ, и такъ какъ въ этихъ 
случаяхъ порывалась закрѣпленная 
діоклетіано-константиновскимъ законо- 
дательством^ и подтвержденная еще 
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ІОстиніановымъ кодекс омъ связь крѣ- 
постного съ землей, то на новомъ мѣ- 
стѣ крестьяне старались получить уча- 
стокъ уже подъ другимъ, менѣе стѣс- 
нйтельнымъ титул омъ. Но славянская 
иммиграция имѣла не одно только со- 
ціально-экономическое значеніе. Им- 
ператоръ очень скоро понялъ, ка- 
кимъ громаднымъ политическимъ рес- 
сурсомъ являются отряды дюжихъ сла- 
вянскихъ воиновъ, поселенныхъ въ 
такомъ стратегически важномъ нунк- 
тѣ, какъ западъ Малой Азіи. Передъ 
вступившей на визаытійскій престолъ 
въ лицѣ Льва III (717—741) исаврій- 
ской династіей ясно вставала задача, 
завѣщанная послѣдними десятилѣтія- 
ми борьбы съ арабами и сѣверными 
варварами, — задача такого устрой- 
ства государства, при которомъ могла 
бы получить возможно большее раз- 
витіе сила сопротивляемости госу- 
дарства. И Левъ III завершилъ то, 
что въ смутной формѣ понималъ уже 
ІОстиніанъ П. Славянская колонизація 
при немъ, невидимому, не прекраща- 
лась, и такъ какъ громадныя посе ле- 
тя эпиковъ (етсоьхоі, свободные кресть- 
яне, въ противоположность парикамъ— 
тсароіхо^, колоны) требовали законода- 
тельной регулировки, то и явился 
знаменитый земледѣльческій законъ 
(N0^0; уеорусхо?), давшій санкцію общин- 
по-вѣчевому устройству славянскихъ 
крлонистовъ и признавшій института 
свободныхъ арендаторовъ (мортиты — 
десятинщики и имисіасты — половники). 
Не слѣдуетъ, впрочемъ, думать, что 
ісонтрастъ между юстиніановскимъ 
крестьянскимъ землевладѣніемъ, какъ 
ісрѣпостнымъ, и землевладѣніемъ при 
Львѣ III, какъ свободнымъ, былъ очень 
рѣзкій. То и другое законодатель- 
ство регламентировало господству- 
юіцій фактъ, но исключенія были и 
тамъ. Юстіан. законодательство знаетъ 
Мі<Лсто\&еі!Ьероі, а при Львѣ III не ис- 
чезъ колонатъ. При Львѣ же, вѣро- 
лтно, получила начало завершенная 
окончательно въ X вѣкѣ система во- 
(ЧШЫХЪ участковъ (хттг)|лата сгтрогтиотіха), 
рогулировавшая отбываніз воинской по- 
мп шюсти получившими казенныя зем- 
ли колонистами. Впрочемъ, военные 
участки не всегда отдавались об- 
щи иамъ мелкихъ землевладѣльцевъ 



(стратьатхоь сіхоі): на нихъ сажались и; 
люди богатые, динаты (8<тто(), кото* 
рые шли на войну со свитой своихт> 
людей, болѣе или менѣѳ значительной, 
смотря по участку. Притокъ свѣжихт» 
силъ, доставленныхъ славянскими ко- 
лонистами, далъ возможность Льву Щ 
организовать сильное войско, съ ка 
торымъ онъ блестяще отразилъ побѣ 
доносныхъ доселѣ арабовъ (рѣшит. 
битва при Акроинѣ, 740). Уже послѣ 
первыхъ побѣдъ надъ арабами (хро- 
нологически онѣ предшествуютъ его 
законодательству), въ значительной; 
мѣрѣ обезпечившихъ восточную гра 
ницу, геніальный исавріецъ сталъ ду- 
мать о томъ, чтобы водворить един- 
ство въ томъ пестромъ конгломера- 
тѣ религіозныхъ представлений, какой 
господотвовалъ въ В-ійской имперіи. 
Востокъ былъ издавна гнѣздомъ бо- 
лѣе трезваго отношенія къ религіоз- 
нымъ вопросамъ, чѣмъ Западъ съ его 
эллинистическимъ религіознымъ эсте- 
тизмомъ и коренящимся въ алексан- 
дрійской философіи и установленнымъ 
соборами ортодоксальнымъ догматиз- 
момъ. Вопросъ о природѣ Христа уже 
не поднимался послѣ VI собора (680), 
осудившаго моноѳелитство, зато съ 
тѣмъ большимъ рвеніемъ общественное 
мнѣніе занялось вопросомъ объиконо- 
иочитаніи. Іудейство, мусульманство и 
раціонализмъ павликіанъ — всѣ эти вос- 
точный вліянія не хотѣли мириться 
со скрытымъ идолопоклонствомъ, какой 
ихъ представители видѣли въ иконо- 
почитаніи, и изощренные въ богослов- 
ской діалектикѣ ревнители правосла- 
вия не были въ состояніи доказать имъ 
обратнаго, въ виду доходившихъ до край- 
ности случаевъ боготворенія иконъ, 
какъ таковыхъ. Левъ захотѣлъ сгладить 
противоположность Востока и Запада съ 
другого конца. Онъ указомъ 726 г. от- 
мѣнилъ почитаніе иконъ. Около 725 г. 
была издана „Эклога", порывающая 
съ прежнимъ уголовнымъ правомъ и 
устанавливающая безмездный и до- 
ступный для всѣхъ судъ; въ связи съ 
этимъ уравненіемъ передъ закономъ 
Левъ взялся и за иконы, опираясь на 
войско и аристократію, не чувствовав- 
шихъ особенной охоты къ догматиче- 
скимъ разглагольствованіямъ. Нопро- 
тивниковъ было гораздо больше — воз- 
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стала Эллада, началось массово© бѣг- 
ство вь Италію, которая чуть было 
не попала въ руки лангобардовъ; боль- 
шинство духовенства въ союзѣ съ жен- 
щинами объявило себя заклятымъ вра- 
гомъ Льва. Папа Григорій XII на мѣст- 
номъ соборѣ въ Римѣ (732) прѳдалъ 
ироклятію иконоборцевъ. Въ отвѣтъ 
на это Левъ Ш перевелъ Грецію, Ма- 
кедонію. Критъ. гожи. Италію и Сици- 
лію, подчиненные до тѣхъ поръ въ цер- 
ковномъ отношеніи папѣ. подъ власть 
константинонольскаго патріарха. Этимъ 
обусловливалось то, что названный 
страны (за исключ. Италіи и Снциліи, 
скоро потерянныхъ Византіей) стали 
позднѣѳ православными, а папство 
стало энергично искать политической 
поддержки у франковъ. Ненависть 
иконопочитателей преслѣдовала и на- 
следника Льва, Константина V (741 — 
775), который покинулъ осторожную 
церковную политику отца и отъ пре- 
слѣдованія иконопочитанія иерешелъ 
къ уничтоженію монастырей и гоне- 
нию на монаховъ. Не уступавшій отцу 
въ талантахъ полководца Константинъ 
сумѣлъ упрочить восточную и сѣвер- 
ную границы, но на западѣ имперія 
понесла крупную потерю. Папы, кото- 
рыхъ иконоборческая политика исав- 
рійцевъ сильно вооружила противъВ., 
предпочли призвать на лангобардовъ 
франкекихъ королей; Павія пала подъ 
ударами Карла Вел. наканунѣ смерти 
Константина, и сѣверная Италія не 
вернулась больше къ В. Левъ ІУ (775 — 
780) слѣдовалъ иконоборческой поли- 
тикѣ дѣда и отца, но въ правленіе 
Константина VI (780-— 797) реакція, 
опиравшаяся на царицу-мать Ирину, 
временно восторжествовала. Седьмой 
вселенскій соборъ въ Никеѣ осудилъ 
иконоборство (787), а когда царь обна- 
ружилъ желаніе вернуться къ тради- 
ціямъ Льва III, онъ былъ ослѣпленъ, 
и Ирина правила самостоятельно въ 
теченіѳ пяти лѣтъ (797 — 802). Въ это 
время ростъ болгарскаго могущества 
сделался особенно грознымъ. Король 
Крумъ, воспользовавшись разгромомъ 
аварскаго царства Карломъ Вел. (796), 
соединилъ въ своихъ рукахъ Валахію, 
часть Венгріи и Болгаріи, готовился 
нанести рѣшит. удары В. Никифоръ I 
(802. 811) заключилъ договоръ съ 



Карломъ (803), по ко-горбйу В. отка- 
залась отъ сѣв. и сред. Италіи и обез- 
печила за собою южную Италію, Ве- 
нецію, Истрію и Далмацію. Аббаси- 
дамъ Никифоръ дипломатически под- 
чинился, чтобы обратить всевниманіѳ 
на балканскій полуостровъ. Славяне, 
въ большомъ количествѣ часелившіе 
Пелопоннесъ. захотѣли воспользовать- 
ся, смутнымъ положеніемъ имперіи и 
отложиться. Попытка эта не удалась, 
но когда ободренный удачей Никифоръ 
попытался одігамъ ударомъ покон- 
чить и съ надвигавшимися болгарами, 
опъ потериѣлъ рѣшительное пораже- 
ніе и палъ въ битвѣ (811). Въ церков- 
ной политикѣ Никифоръ обнаруживалъ 
•терпимость къ еретикамъ - павликіа- 
намъ, что уже вызывало большое не- 
удовольствіе среди па-ртіи реакиіоннаг 
го духовенства; окончательно возета- 
новило ее противъ императора обло- 
женіе поземельнымъ калогомъ мона- 
стырской собственности и распростра- 
неніе на монастыри постойной повин- 
ности. Благодаря этому сынъ Никифо- 
ра, Ставракій (811), былъ лишенъ пре- 
стола реакціей, и кмиераторомъ сдѣ- 
лался Михаилъ I (8.11 — 813), жалкая 
креатура духовенства, именемъ кото- 
раго преслѣдовались иконоборцы и под- 
вергались жестокимъ гоненіямъ павли- 
кіане. Противъ внѣшнихъ враговъ онъ 
не могъ ничего сдѣлать; болгары по- 
двигались къ столицѣ. Тогда войско,- 
ненавидѣвшее Михаила за его отноше- 
ніе къ иконоборцамъ. смѣстило его и 
возвело на престолъ даровитаго пол- 
ководца, армянина Льва V (813 — 820), 
которому въ 814 г. удалось сломить 
болгаръ. И Левъ держался иконобор- 
ческой политики, но она у него при- 
няла болѣе мягкія и разумныя формы. 
Гонекія почти прекратились, но въ 
школахъ дѣтямъ внушали скептиче- 
ское отношеніе йъ иконамъ. Еще мяг- 
че была политика Михаила II (820 — 
829), доходившая почти до полной тер- 
пимости къ иконопочитателямъ. Зато 
во внѣшнихъ дѣлахъ имперія понесла 
тяжкія потери. Въ 823 — 825 гг. омай- 
ады захватили Критъ, въ 827 г. они 
вступили въ Сицилію. Затрудненія еще 
больше увеличились при Ѳеофилѣ (829— 
842); при немъ па востокѣ впервые по- 
являются сельджукскіе тутжи. на этотъ 
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разъ въ качествѣ аббасидскихъ отря- 
довъ,но Ѳеофилу удалосъ кое-какъ сдер- 
жать грозный напоръ арабовъ, какъ на 
востокѣ, такъ и въ Сициліи. Во вну- 
треннихъ отношеніяхъ царствованіе 
Ѳеофила было послѣдней вспышкой 
иконоборства; правда, возвращаться къ 
суровымъ мѣрамъ Константина У не 
пришлось, ибо обоюдное раздраженіе 
стало утихать, но такая мѣра, какъ 
воспрещеніе приставки „святой" пе- 
редъ именами разныхъ мучениковъ 
и угодниковъ, не могла не вызвать 
волненія; а за волненіями слѣдовали 
реирессіи. Со смертью Ѳеофила реак- 
ція восторжествовала окончательно. 
Управлявшая именемъ Михаила III 
(842 — 867) его мать Ѳеодора сейчасъ 
же послѣ смерти мужа созвала соборъ 
(842), на которомъ иконоборство еще 
разъ было объявлено богопротивной 
ересью; сподвижники Ѳеофила, не от- 
казавшіеся отъ убѣжденій, подвергну- 
ты опалѣ, иконоборческіе епископы 
смѣщеиы. Православіе было возстано- 
влено. Съ фанатическимъ пыломъѲео- 
дора принялась водворять его во всей 
имперіи. Преслѣдованіе павликіанъ бро- 
сило въ объятія аббасидовъ десятки 
тысячъ превосходныхъ солдатъ, кото- 
рые долго мстили В. набѣгами на 
ея восточный границы. На западѣ дѣ- 
ла шли еще хуже: Сицилія фактически 
была занята арабами, и вмѣстѣ съ этимъ 
кончилась роль Восточной имперіи на 
западѣ Средиземнаго моря. Зато визан- 
тийская церковь сдѣлала крупный прі- 
обрѣтенія. Кириллъ и Меѳодій (см.) пе- 
ренесли проповѣдь христіанства въ Мо- 
равію, а въ 864 г. принялъ христіан- 
ство болгар скій царь Борисъ. Въ то 
время, какъ восточная церковь дѣлала 
свои пріобрѣтенія среди славянскихъ 
іыіеменъ, внутри- ея происходили круп- 
1 1 ыя неладицы. ПатріахъИгнатій, вслѣд- 
ствіе придворныхъ интригъ, былъ смѣ- 
іценъ и замѣненъ Фотіемъ. Конфликтъ 
между ними повелъ къ вмѣшательству 
папы Николая I и къ догматическому 
спору. Въ 867 г. соборъ въ Константи- 
пополѣ осудилъ Шіодие, но этимъ дѣ- 
,ііо не кончилось. Новый царь Василій I 
(86 7 — 886), родоначальникъ македон- 
ской династіи, пошелъ на уступки Ри- 
му. Игнатій вновь замѣнилъ Фотія 
(НГ>7), но по смерти перваго, давшаго 



слишкомъ большую волю папскимъ ле- 
гатамъ (соборъ 869 г.), Фотій снова за- 
нялъ патріаршій престолъ и возстано- 
вилъ восточную формулу объ исхожде- 
ніи св. Духа. Іоаннъ УШ объявилъ 
тогда формальный разрывъ церквей, 
пріостановленный только новымъ смѣ- 
щеніемъ Фотія въ 886 г. Передъ Ма- 
кедонской династіей открывались серь- 
езный задачи, которыя были поставле- 
ны всѣмъ предыдущимъ развитіемъ го- 
сударства. Иконоборческое движеніе 
было подавлено, и православіе возста- 
новлено, но ужъ и теперь въ достаточ- 
ной мѣрѣ выяснилось, что это право - 
славіе новое, отличное отъ римскаго, 
не желающее съ нимъ сливаться и 
стремящееся отмежевать себѣ особый 
районъ. Это было грекославянское, ви- 
зантійское иравославіе. Установились 
специфическія отношенія и въ другой 
области внутренней жизни — соціально- 
экономической. Первые два императо- 
ра, Василій I и Левъ VI Мудрый (886— 
912), видѣли свою государственную 
миссію въ возстановленіи до-иконо- 
борческаго порядка. Поэтому они про- 
водили реакцію не только въ сферѣ 
церковной политики, а пытались бо- 
роться и съ соціальнымъ законода- 
тель ствомъ иконоборцевъ. Въ кодексъ 
Василія I (Базилики), который былъ 
въ принципѣ возрожденіемъ ІОстиніа- 
нова законодательства, не вошелъ зем- 
ледѣльческій законъ, такъ что успѣ- 
вшая уже окрѣпнуть крестьянская об- 
щина была лишена законодательной 
санкціи, а колонатъ, превратившійся 
въ исключеніе, трактовался очень по- 
дробно. Поэтому тѣ классы, которымъ 
общинный отношенія всегда стояли по- 
перекъ горла, подняли голову; это бы- 
ли динаты, или властели, старинная 
римская провинціальная аристократія, 
царившая въ былое время въ муници- 
піяхъ (куріалы) и давшая теперь ма- 
теріалъ для развитія бюрократіи; по- 
слѣ новеллы Льва Мудраго, уничто- 
жившей провинціальныя куріи и вы- 
борное начало и тѣмъ окончательно 
убившей ихъ политическое вліяніе, они 
въ новой роли стратиговъ (воеводъ) и 
финансовыхъ чиновниковъ вступили съ 
общиной въ ожесточенную борьбу. Но 
императоры скоро поняли, какое гро- 
мадное военное значеніе имѣютъ по- 
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с ел си і я свободныхъ оощиняиковъ: опас- 
ность ни на востокѣ, ни на сѣверѣ 
не прекращалась, Болгарія при царѣ 
Снмеонъ (890 — 927) серьезно угрожала 
имперіи. Императорамъ нельзя было 
легкомысленно отдавать въ жертву сво- 
бодный общины и военные участки, и 
они, начиная съ Константина Багряно- 
роднаго (912 — 959) и его соправителя 
Романа Лакапина (919—944), л ведутъ 
новую политику, непосредственно при- 
мыкающую къ политикѣ Льва Иса- 
врійца. Цѣлымъ рядомъ постановле- 
на, начиная съ 922 г., права об- 
щины были подтверждены, противъ ея 
распаленія приняты серьезный мѣ- 
ры, поползновеніямъ командующихъ 
классовъ поставлены сильныя прегра- 
ды. Въ X и XI вв. сельское устрой- 
ство складывается въ комитуры; это — 
административный округъ, въ который 
входятъ села и деревни, соединенный 
ежду собою общимъ землевладѣніемъ 
тл общей порукой въ отбываніи госу- 
дарственныхъ повинностей. Администр. 
'дентръ комитуры (слав, жупа) назы- 
вался митрокоміей(слав. жуппый градъ). 
Этими мѣропріятіями свободная общи- 
на была укрѣплена настолько, что не 
погибла окончательно и въ эпоху раз- 
витія феодальныхъ отношеній; въ нѣ- 
которыхъ мѣстахъ она пережила и 
самое имперію. Такая политика быстро 
дала чіебя знать въ успѣхахъ визан- 
тійскаго оружія. При Львѣ и Кон- 
стантина имперіи много приходилось 
терпѣть отъ критскихъ корсаровъ, ко- 
корьшъ удалось даже завладѣть Солу- 
тмъ (904). Но въ 924 г. они были со- 
крушены, а въ 962 г. полководецъ Ро- 
мана II (959—963), Никифоръ Фока, 
взялъ гатурмомъ главную твердыню 
.Крита Хандаксъ, и самый островъ 
быль возвращенъ имперіи. Такъ же 
счастливо воевалъ Никифоръ и на 
4 востокѣ Еще лучше стали дѣла В., 
когда Никифоръ сдълался царемъ 
(963 — 969). На востокѣ была завоева- 
на сВверн. Сирія съ Антіохіей, уплата 
болгарской дани прекращена, и мощь 
царства Симеона пала подъ ударами 
призванной Никифоромъ русской дру- 
жины Святослава. Но В не дала по- 
лудикому князю воспользоваться пло- 
;ѵши его иобъды. Іоаннъ Цимисхій 
.959—976) прогиалъ Святослава и вновь 



сдѣлалъ Дунай своей границей. Въ 
малолѣтство царя Василія II (976— 
1025)болгарыподъпредводительствомъ 
Самуила нѣсколько оправились и даже 
проникли до самаго Коринѳа. Царь за- 
нять былъ смутами на востокѣ, ослож- 
неніями въ южн. Италіи; нѣкоторое 
время отвлекало его нападеніе рус- 
скихъ на Корсунь, неожиданно закон- 
чившееся обращеніемъ въ христіанство 
цѣлой страны (988). Развязавшись со 
всѣмъ, Василій обратился наболгаръ, 
и подъ его ударами болгарская дер- 
жава пала окончательно (1018); упро- 
чились дѣла и въ южной Италіи. Пре- 
емники Василія (Константинъ VIII. 
10*25—1028; Романъ III. 1028—1034; 
Михаилъ IV, 1034—1041; Михаилъ V, 
1041 — 1042; Константинъ IX Мономахъ. 
1042—1054; Ѳеодора, 1054—1056; Ми- 
хаилъ VI, 1056 — 1057) безразсудно тра- 
тили тѣ силы, которыми снабдило 
В. царствованіе Василія. Во внѣш 
нихъ отношеніяхъ при нихъ ужъ по 
являются грозные предвѣстники гря- 
ду щихъ бурь, возстаютъ Сербія и Бол- 
гарія, въ Италіи усиливаются норма- 
иы, съ сѣвера пробиваются Русь и 
печенъги. Во внутрейнихъ отногаені- 
яхъ начинается поворотъ въ сторону 
новой политики. Никифоръ Фока энер- 
гичнѣе. чѣмъ кто бы то ни было, бо- 
ролся съ накопленіемъ земли у вла- 
стелей и у монастырей. Василій П 
Болгаробойца относился къ монасты- 
рямъ снисходительнее, но такъ же 
круто обуздывалъ поползновенія сяѣт* 
скихъ сенъеровъ противъ мелкаго 
крестьянскаго землевладѣнія. Царь- 
полководецъ отлично понималъ важ- 
ность земледѣльческихъ военныхъ 
участковъ. и новелла 996 г. сдѣлала 
два дѣла сразу: умилостивила небо 
отмѣной новеллы Никифора о мона- 
стыряхъ и подорвала крупное земле- 
владѣніе отмѣной 40-лѣтней давности. 
Преемники Василія, кромѣ его брата 
Константина, всѣ были выскочками, 
всѣ чувствовали непрочность своего 
ноложенія и старались укрѣпить его 
уступками аристократіи А для того 
чтобы военныя нужды не терпѣлн 
ущерба, стали усиленно привлекать 
въ войска наемниковъ (нормановъ).— • 
Другимъ крупнымъ фактомъ внутрен- 
ней исторіи въ эту эпоху былъ окон- 
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нательный разрывъ съ Римомъ. Кон- 
фликтъ, возникшій при Фотіи, ни разу 
не удавалось уладить окончательно. 
Соперничество росло и, по поводу вмѣ- 
шательства папы Льва IX въ южно- 
итальянскіядѣла, окончилось въ 1054 г. 
раздѣленіемъ христіанекой церкви на 
восточную и западную (Михаилъ Ке- 
руларій), имѣвшимъ важные политич. 
результаты. — Захватъ престола Иса- 
акомъ Комненомъ (1057 — 1059) начина- 
етъ эпоху ослабленія деспотической 
государственной централизаціи; ари- 
стократія, усилившаяся за время послѣ 
смерти Василія II, смѣлѣе начинаетъ 
обнаруживать свои партикуляристиче- 
скія стремленія, и центральная власть, 
значительно ослабленная вслѣдствіе 
нытѣсненія исиытаниыхъ чиновниковъ 
придворной камарильей (евнухи), уже 
не въ состояніи дать энергичнаго от- 
пора этимъ стрсмленіямъ. А добившись 
болѣе устойчиваго политическая ио- 
ложенія, аристократія черпаетъ новыя 
силы въ усиленіи своей соціально-эко- 
п омической роли. Преемникамъ Исаака 
(Константинъ X Дука, 1059— 1067; Ми- 
хаилъ VII и Константинъ XI, 1067; Ро- 
манъ ІУ Діогенъ, 1067 — 1071; Ми- 
хаилъ VII, 1071—1078; Никифоръ III, 
1078 — 1081) пришлось вѣдаться съ 
днумя страшными противниками, ко- 
торые съ востока и съ запада стали 
тѣснить имперію; это были сельджуки 
и норманы, у которыхъ на бѣду им- 
порт какъ разъ въ это время явились 
такіе блестящіѳ вожди, какъ Альпъ- 
Лрсланъ и Робертъ Гюискаръ. Нор- 
маны взятіемъ Бари (1071) покончи- 
'іп съ византійскимъ владычествомъ 
нъ юлшой Италіи, Гюискаръ даже 
*-'галъ готовиться къ походу на импе- 
рии, а турки тѣми или иными путями 
усііѣли захватить почти всю Малую 
Діпіо вплоть до Никеи и Кизика. Въ 
інкую тяжелую для государства го- 
цииу вступилъ на престолъ АлексѣйІ 
Компенъ (1081 — 1118). Ему надо было 
«и ><> роняться на три фронта, потому 
•но, кромѣ Гюискара и сельджуковъ, 
»' и мерную границу постоянно безпо- 
іініілм кочевники— печенѣги и полов- 
цы. Алекс ѣй понялъ, что борьба бу- 
нт!» тяжелая; прежде всего онъ заклю- 
чит!» миръ съ турками, чтобы напра- 
міщ. всѣ силы противъ нормановъ, и, 



дѣйствительно, Гюискаръ, достигшій 
значительныхъ успѣховъ, не устоялъ 
противъ византійско-венеціанской коа- 
лиции (1085). Къ 1094 г. Алексѣю уда- 
лось устранить и сѣверную опасность. 
Оставались турки, которые, несмотря 
на миръ, продолжали двигаться и въ 
1085 г. захватали Антіохію; частичные 
успѣхи визаытійскаго оружія не могли 
остановить страшнаго напора. Въ эту 
критическую эпоху судьбы В. прихо- 
дятъ въ соприкосновеніе съ крупнымъ 
западнымъ движеиіѳмъ. Западные хро- 
никеры приписываютъ Алексѣю ак- 
тивную роль въ иодготовкѣ первыхъ 
крестовыхъ поход овъ, но едва ли это 
вѣрно; письма, которыя будто бы ии- 
салъ Алексѣй и которыя сохранились, 
но всей вѣроятности, нодложны; по 
какъ бы то ни было, на первыхъ 
порахъ В. извлекла пользу изъ кре- 
стоваго похода. Главные вожди его при- 
нуждены были принести присягу Алек- 
сею въ томъ, что всѣ сирійскія обла- 
сти, которыя будутъ завоеваны кресто- 
носцами, будутъ присоединены къ им- 
перии, какъ ленныя владѣнія. Никея 
первая перешла къ грекамъ, вслѣдъ 
затѣмъ битва при Дорилеѣ отдала 
въ руки Алексѣя весь западъ цен- 
тральной Малой Азіи и открыла ему 
возможность пустить въ ходъ и соб- 
ственное оружіе. Ему удалось вернуть 
лучшую часть Малой Азіи, но усиѣхи 
его были остановлены борьбой съ Боэ- 
муидомъ Антіохійскимъ, который былъ 
окончательно разбитъ при попыткѣ 
повторить походъ Гюискара изъ Апу- 
ліи въ Грецію. Старая держава еще 
разъ показала свою мощь и еще разъ 
съ честью вышла изъ тяжелыхъ испы- 
таній. Но внѣшыія обстоятельства на- 
лагали отпечатокъ и на внутреиній 
строй. Въ В. сталъ складываться свое- 
образный феодальный порядокъ; оыъ 
не вполнѣ отвѣчаетъ западному, и это 
объясняется условіями его создавши- 
ми. В. кончила тѣмъ, съ чего началъ 
западъ, и въ ней феодальный отноше- 
нія далеко не пріобрѣли той отчет- 
ливости и яркости, какой они до- 
стигли на Западѣ. Феодализація 
есть варваризація; на Западѣ паденіе 
культуры — въ широк, смыслѣ — было 
рѣзче, и ея результаты (возвращеніе 
къ натуральному хозяйству, дробленіе 
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власти) были яенѣе; въ В. процессъ 
никогда не быль доведенъ до конца; 
сущность его заслоняется при томъ 
другими явлениями, который ведутъ 
къ тѣмъ лее результатамъ. Тутъ на 
иервомъ мѣстѣ постоянный внѣшній 
иаиоръ. Государство нуждается въ 
средствахъ для обороны; оно стремит- 
ся создать клаесъ людей, обязанныхъ 
службою; отличіе ихъ отъ прежнихъ 
владѣльцевъ солдатскихъ участковъ 
заключается въ томъ, что вмѣстѣ съ 
землею они получаютъ вотчинную 
власть надъ людьми, ее обрабатываю- 
щими. Однимъ изъ признаковъ вну- 
тренней силы имперіи было то, что 
государство не дѣлило прежде свою 
власть съ аристократіей, и аристократія 
была придворной по преимуществу; 
теперь оно принуждено вступить на 
этотъ путь и между собою и народомъ 
воздвигаетъ клаесъ командующихъ, ко- 
торому делегируетъ свою власть надъ 
крестьянами. Этотъ процессъ начи- 
нается въ началѣ XI вѣка; первымъ 
его выраженіемъ былъ харистикарій, 
т.-е. отдача въ управленіе свѣтскимъ 
лицамъ монастырскихъ земель съ пра- 
вомъ пользоваться доходомъ съ нихъ 
въ свою пользу; ѳтотъ институтъ имѣ- 
етъ много аналогій съ западнымъ пре- 
каріемъ, хотя и не вполнѣ съ нимъ 
совпадаетъ; харистикарій не обязывалъ 
къ службѣ, но раздача земель духо- 
венства въ частныя руки создаетъ 
почву для пожалованій уже съ опре- 
дѣленнымъ феодальыымъ характе- 
ромъ. Къ царствованію Михаила VII 
(1071 — 78) относится первое упомина- 
ніе о пронги (тсроѵсіа) въ ея спеціаль- 
номъ смыслѣ; подъ проніей тутъ уже 
начинаютъ подразумѣвать „пожалова- 
ние служилымъ людямъ населенныхъ 
земель и другихъ, приносящихъ до- 
ходъ угодій, въ награду за оказанную 
услугу подъ условіемъ исполнения опре- 
дѣленной службы съ пожал ованія" 
(Успенскій). При Алексѣѣ, когда ви- 
зантійцы пришли въ соприкосновеніе • 
съ Западомъ, практика раздачи въ про- 
нію учащается, да и помимо проиіи 
феодальный понятія находятъ себѣ вы- 
ражение. Въ ленной присягѣ кресто- 
носцевъ впервые появляются слова 
ленникъ (Хі^о?) и рыцарь (хофаХ^арюс), 
но при Алексѣѣ пронія еще не сдѣ- 



лалась обычнымъ явленіемъ. — Преем- 
никъ Алекс ѣя, Іоаннъ Комненъ (1118 — 
1143), не уступаю щій въ таланте хъ 
отцу, еще больше раздвинулъ предѣлы 
имперіи на востокѣ и навсегда сокру- 
шилъ печенѣговъ, но при немъ начи- 
наются столкновения съ Венеціей и 
мадьярами, служившія плохимъ про- 
гнозомъ для будущаго. Болѣе блестя- 
щее, чѣмъ плодотворное, царствованіе 
Мануила I (1143 — 1180) было высшей 
точкой напряжения византійской эла- 
стичности. Императоръ - рыцарь, чув- 
ствовавшей большую склонность къ за- 
падной культурѣ, принужденъ былъ 
всю свою жизнь лавировать между 
грозящими государству опасностями, 
бороться съ норманами, мадьярами, 
сербами, чехами, отражать нападения 
восточныхъ франкскихъ князей и сельд- 
жуковъ, осторожно охранять свои об- 
ласти отъ крестоносцевъ второго по- 
хода.. Всю жизнь Мануилъ стремился 
къ тому, чтобы связать такъ или иначе 
судьбы В. съ судьбами Запада, жертво- 
валъ этому стремлению многимъ, но 
сближения съ Западомъ не добился и 
только далъ усилиться страшному вра- 
гу имперіи, сельджукамъ. — Государ- 
ственная необходимость и западныя 
симпатіи побуждали Мануила все чаще 
прибѣгать къ системѣ раздачи земель 
въ пронію; при немъ закончилась пе- 
рестройка византійскаго землевладе- 
ния на новыхъ, приближающихся къ 
феодальнымъ, основахъ. Уже Алексѣй 1 
не ограничивалъ раздачи церковны- 
ми землями; Іоаннъ продолжалъ его 
политику, а при Мануилѣ раздача ка- 
зенныхъ земель, сопровождавшаяся за- 
крѣпощеніемъ сидѣвшихъ на ней сво- 
бодныхъ общинниковъ, окончательно 
сдѣлалась нормой. Хозяйственная эво- 
люція В. рѣшительно возвращалась къ 
болѣе первобытнымъ формамъ; нату- 
ральное хозяйство развивалось на 
счетъ мѣнового. Были и другія, на 
этотъ разъ международныя, причины 
тому, что эта регрессивная эволюція 
совершалась съ такою легкостью: ста- 
ла падать византійская торговля. За- 
падные сосѣди имперіи, могуществен- 
ный итальянскія муниципіи, послѣ 
перваго крестоваго похода заложили 
прочныя торговый связи на Востокѣ 
и постепенно стали отнимать рынки 
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у В., а имперія не могла съ ними бо- 
роться на этой почвѣ по разиымъ при- 
чинамъ, одной изъ которыхъ былъ 
установившійся обычай чеканить низко- 
пробную монету. Экономическая конку- 
ренция, какъ всегда бываетъ, вела къ 
политическому соперничеству, чѣмъ 
объясняется систематическая, никогда 
не прекращавшаяся взаимная вражда 
между В. и ея главнымъ конкурен- 
томъ— Венеціей. Все это повело къ тому, 
что заинтересованные классы, объяс- 
иявшіе все дѣло западнической поли- 
тикой трехъ первыхъ Комненовъ, воз- 
стали противъ ихъ продолжателя Але- 
ксѣя II (1180 — 1183), допустившаго, 
между прочимъ, запрещенную Мануи- 
ломъ передачу въ пронію людямъ 
незнатнаго происхожденія, и возве- 
ли на престолъ Андроника (1183 — 
85); революція была произведена ду- 
ховенствомъ, опасавшимся романизаціи 
церкви, и торгово - промышленнымъ 
классомъ, поднявшимъ многочисленное 
ремесленное населеніе столицы; въ про- 
винціи его горячо поддерживало кресть- 
янство. Добившись престола, старый 
принцъ принялся преслѣдовать аристо- 
кратію, классъ, больше другихъвыиг- 
равшій отъ политики первыхъ Комне- 
новъ, а еще до его вступленія на престолъ 
толпа столицы его именемъ вырѣзала 
всю латинскую колонію въ Золотомъ 
Рогѣ. Неудачная война съ норманами 
помогла аристократической оппозиция 
привлечь на свою сторону недоволь- 
ные элементы. Андроникъ былъ свер- 
женъ. — Между тѣмъ опасности отовсю- 
ду дѣлались все грознѣе: крестоносцы 
ослабили В., не сокрушивъ турокъ, къ 
которымъ съ востока приходили свѣ- 
жія силы; нападенія нормановъ и сѣ- 
верныхъ народовъ, непрерывная вра- 
жда Венеціи и турѳцкіе набѣги, отнимав- 
шіе у имперіи области, — все это осла- 
бляло В. ; которая только теперь стала 
клониться къ упадку. Царствованіе ди- 
настии Ангеловъ (Исаакъ II, 1185 — 1195; 
Алексѣй III, 1195—1203; Исаакъ II и 
Алексѣй IV, 1203—1204; Алексѣй У) 
нредставляетъ постепенный упадокъ 
когда-то могучаго организма. Пер- 
вый ударъ, отъ котораго имперія 
никогда не могла оправиться, былъ 
нанесенъ ей крестоносцами четвер- 
таго похода, фактическимъ главой 



котораго была находившаяся въ рас- 
цвѣтѣ своего могущества Венеція. Со- 
бравшіеся за тѣмъ, чтобы отвоевать 
Гробъ Господень, западные отряды 
взяли и разграбили Константинополь 
и на развалинахъ В. основали рядъ 
феодальныхъ княжествъ, объединен- 
ныхъ подъ названіемъ Латинской им- 
перии (1204). Императоромъ былъ из- 
бранъ графъ Фландрскій Балдуинъ; 
Бонифацій Мокферратскій, который, 
благодаря противодействие Венеціи, 
не могъ добиться императорской ко- 
роны, получилъ Македонію со смеж- 
ными областями (еессалоникійское ко- 
ролевство); для другихъ вождей были 
созданы ленныя герцогства: эпирское, 
аѳинское и ахейское; Венеція забрала 
себѣ всѣ лучшія въ торговомъ отно- 
шены мѣстности, важнѣйшіе примор- 
скіе города и островъ Критъ. Феода- 
лизмъ въ занятыхъ франками областяхъ 
учредился очень легко; пронія превос- 
ходно подготовила для этого почву; 
рыцарямъ, которые воспользовались 
практикой, установившейся при Ма- 
нуилѣ, оставалось только придать за- 
падный названія поземельнымъ отно- 
шеніямъ, сущность которыхъ вполнѣ 
отвѣчала западному феодальному обы- 
чаю. И это распространялось нѳ толь- 
ко на отношенія владѣльцевъ къ кресть- 
янамъ. При Ангелахъ слабость цен- 
тральной власти дошла до того, что 
иаиболѣе крупные проніары, еще рань- 
ше изъятые изъ-подъ вѣдомства мѣст- 
ной администраціи и захватившіе въ 
свои руки судебный, полицейскія и фи- 
нансовый полномочія, находились на 
пути къ полной самостоятельности при 
чисто номинальной зависимости отъ 
императора; этимъ, между прочимъ, объ- 
ясняется то, что уже послѣ паденія 
столицы мѣстные властели въ Эпирѣ 
и Пелопоннесѣ съ успѣхомъ сопроти- 
влялись рыцарямъ на свой страхъ. — 
Имперія не вся подпала подъ власть 
франковъ: малоазіатскія владѣнія удер- 
жали независимость и вскорѣ сдѣлались 
ядромъ послѣдняго подъема В. Не- 
трудно донять, почему возрожденіе 
началось въ Малой Азіи. Духъ грече- 
ской культуры и самобытнаго націо- 
нальнаго развитія сохранился тамъ не- 
сравненно лучше, чѣмъ на Балкан- 
скомъ полуостровѣ, сплошь ославяни- 
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шемся, а новая поземельная система 
не успѣла еще мустить тамъ прочныхъ 
корней. Кромѣ того, грекамъ посча- 
стливилось въ это время найти одного 
за другимъ двухъ даровитыхъ вождей, 
принявшихъ титулъ никейскихъ им- 
ператоровъ (столицей была сдѣлана 
Никоя): Ѳеодора I Ласкариса (1206 — 
1222) и Іоанна III Ватазета (1222—1254), 
которые сдѣлались истинными соби- 
рателями имперіи. Реставраціонная за- 
дача оказалась тъмъ болѣѳ легкой, что 
матеріальныя о сновы власти л атинскихъ 
императоровъ были крайне непрочны: 
ихъ владѣнія были совершенно исто- 
щены, новая административная систе- 
ма, которою франки замѣнили визан- 
тийскую, была плоха; финансовыя 
затрудненія сопровождали латиискихъ 
императоровъ на каждомъ шагу, и 
только субсидіи съ Запада поддержи- 
вали финансы имперіи. Одного только 
сумѣли добиться западные завоевате- 
ли: еще большаго политическая раз- 
дробленія страны и развитія самосто- 
ятельности мѣотныхъ центровъ; благо- 
даря этому, имперія впослѣдствіи была 
лишена возможности противопоставить 
турецкому напору объединенный силы 
своихъ частей. — Первый латинскій им- 
ператоръ Балдуинъ погибъ въ войнѣ съ 
болгарами, та же участь постигла ко- 
роля Бонифація. Преемникамъ Бал- 
дуина пришлось энергично защищать- 
ся отъ никейцевъ: въ 1242 г. Іоаынъ III, 
накопившій достаточно средствъ благо- 
даря мудрой финансовой политике, пе- 
решелъ въ наступленіе; его преемники 
Ѳеодоръ II (1254 — 1259), Доаннъ IV 
(1259—1261) и Михаилъ VIII Палеологъ 
(1261 — 1281) продолжали его политику; 
побѣдаприПелагоніи (1259) фактически 
сокрушила франкскую державу; союзъ 
Михаила съ генуэзцами парализовалъ 
Венецію, а лѣтомъ 1261 г. случайное 
нападеніе отдало и самый Константи- 
нополь въ руки Михаила. — Это было 
началомъ конца. Не даромъ одинъ изъ 
никейскихъ политиковъ, узнавъ о взя- 
тіи столицы, воскликнулъ: „теперь все 
пропало!" Михаилъ и его ближайшіе 
преемники (Андроникъ II, 1282 — 1328, 
Андроникъ III, 1328 — 1341) устремили 
все свое вниманіе на борьбу въ евро- 
пейской части империя съ остатками 
латинянъ, съ болгарами и проч.; кро- 



мѣ того,постоянныя внутренняя смуты, 
усилившіяся благодаря феодализаціи, 
поглощали послѣднія силы имперіи. 
На востокъ почему-то не обращали 
вниманія; между тѣмъ тамъ появился 
врагъ, которому суждено было сокру- 
шить В. Это были османскіе турки. Изъ 
небольшой кочевой орды они выросли 
въ могучую военную державу; рядъ 
даровитыхъ султановъ создалъ ей пер- 
воклассную военную организацію; муд- 
рая политика въ покоренныхъ стра- 
нахъ дѣлала подчиненіе туркамъ край- 
не легкимъ. Пока въ В. происходили 
усобицы, османы шагъ за шагомъ от- 
нимали малоазіатскую территорию; въ 
1326 г. пала Брусса, въ 1328 г. — Ни- 
комедія, въ 1330 г. — Никея; во время 
борьбы Іоанна V $1341 — 1391) съ Іо- 
анномъ VI Кантакузеномъ, призванные 
послѣднимъ турки захватили Галли- 
поли, первый пунктъ на европейскомъ 
берегу (1354), и съ тѣхъ поръ дни 
имперіи были сочтены. При Мануилѣ II 
(1391 — 1425), когда во главѣ турокъ 
стоялъ Баязетъ, владѣнія имперіи по- 
степенно свелись къ Халкидикѣ и об- 
ласти, непосредственно окружающей 
столицу. Чтобы кое-какъ удержать Кон- 
стантинополь, императоры платили сул- 
тану ежегодную дань въ 10.000 дука- 
товъѵ Разгромъ османской державы 
Тамерланомъ отсрочилъ неизбѣжный 
финалъ на полвѣка. Въ то время, какъ 
турки быстро оправлялись, императоръ 
Іоаннъ VII (1425 — 1448) ухватился за 
послѣднее средство, остававшееся ему: 
собственными силами В. не могла бо- 
роться, и онъ захотѣлъ купить союзъ 
Запада цѣною уніи (см.). Унія состо- 
ялась, папѣ даже удалось поднять на 
турокъ Венгрію и Польшу, но пора- 
женіе, нанесенное янычарами цвѣту 
европейск. воиновъ при Варнѣ (1444), 
лишило имперію послѣдней надежды. 
Царствованіе Константина XII Палео- 
лога (1448 — 1453) — настоящая агонія 
стараго одряхлѣвшаго великана. По- 
мощи ждать было неоткуда. Изъ дер- 
жавъ, наиболѣе заинтересованныхъ въ 
сохранены неприкосновенности импе- 
ріи, Венеція и Генуя, достаточно силь- 
ный, чтобы подоспѣть на подмогу, 
изнуряли другъ друга борьбою изъ- 
за торговыхъ интересовъ, Венгрія и 
Польша были заняты собственными дѣ- 
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лами, папы были безсильны. Въ маѣ 
1453 г. Константинополь палъ. Послѣд- 
ствія его паденія были громадны: Ев- 
ропѣ былъ закрыть восточный клапанъ, 
въ который она пропускала излишекъ 
своего населенія; надо было искать 
другіе, и Европа обратилась на за- 
падъ. Черезъ 40 лѣтъ послѣ водворе- 
нія полумѣсяца на св. Софіи была от- 
крыта Америка; съ этимъ связано па- 
дете торговаго, а затѣмъ и полити- 
ческаго зиаченія итальянскихъ рее- 
публикъ и переходъ коммерческая 
первенства сначала къ Португаліи и 
Испаніи, затѣмъ къ Голландіи и Ан- 
гліи. Эмигранты изъ Константинополя 
принесли съ собою на Западъ сокро- 
вища греческой литературы, который 
оживили гуманистическое движеніе. Ср. 
ОіЪЪоп, „Нізіогу оі Ше (Іесііпе апсі Ы1 
о! іііе Еотап Етріге",7 т. (нов. изд. подъ 
ред. Вигу съ цѣнными дополненіями, 
1900); Псгса^рт^отсооХо?, „'Іаторіа той еШртіхоС 
Ьѵоо;«, 5 т. (2 изд. 1887—1888; см. также 
сокращ. франц. изд., 1878); Герцд'ергъ, 
„Исторія Византіи", перев. съ нѣм., 
съ прим. и прилож. Безобразова (1897); 
Ю. Еулаковскій, „Исторія Визайтіи" 
т. I (395 — 518), 1910. Несравненно 
цѣннѣе монографич. разработка: Ви- 
гу, „НІ8Іогу оі' іпе Ьаіег Еотап Етрігѳ 
ігот Агсасііиз іо Ігепе", 2 т. (1889); 
многочисл. изслѣд. В. Г. Васильевскаго, 
сочиненія котораго издаются теперь 
Акад. Наукъ (вышли I — II т.), Ѳ. И. 
Успенскаго въ „Ж. М. Н„ П." и др. из- 
даніяхъ, Д. Бтъляева, Д. Панченко, 
Лопарева. Журналы, посвященные исто- 
ріи и литературѣ Византіи: „Вугапіі- 
пІ8спе 2еіізспгііѴ' и „Византійскій Вре- 
менникъ" (въ обоихъ ведется очень 
внимательно библіографія византоло- 
гіи); Сшбалоновичъ, „Византійская цер- 
ковь и государство въ XI в."; 2Иас1га- 
гіа ѵоп Ілпдепікаі, „Оезсп. (I. Вугапіі- 
пізспеп Кеспіз" (2 изд. 1877); Зскгоагя- 
Іояе, „ВШегзігеіі" (1890); А. Ѵоді, 
„Вазііе I еі 1а сіѵііізаііоп Ъугапііпе 
а 1а ііп аи IX 8." (1908); А. НеізепЪегд- 
„ІЧісоІаоз Мезагііез. Біе Раіавігеѵоіи- 
Ііопоіез ІоЬ. Котпепоз" (1907); Ж ШІ- 
Іег, „ТЪе Ьаііпз іп Ше Ьеѵапі. А Ні, 
ніогу оі ігапкізп Огеесе" (1908); Теагз, 
„Тпѳ аезіпісііоп оі іпе Огеек Етрігѳ" 
(1903); ІМеМ, „«ІизМпіеп еі 1а сіѵііізаііоп 
Ьугапііпѳ" (1901). А. Дживелеговъ. 



Виздорфъ ОѴіезсІогі), фабр, село 
въ Пруссіи (Золингенъ), 15.359 жит. 

Визельбургъ (ЛѴіезеІЬиг^, венг. Мо- 
шонь), венг. комитатъ на прав. бѳр. 
Дуная, орош. Лейтой; 2.013 кв. км., 
89.217 жит., зан. землед. и скотов 
Гл. гор. Альтенбургъ-Венгерскій, 

Визельгренъ, Гаральдъ Оссіанъ, 
швед, историкъ и публицистъ, род. въ 
1835 г., съ 1857—1900 г. былъ библіо- 
текаремъ корол. библіотеки въ Сток- 
гольмѣ, въ 1862 г. основалъ общество 
„Іаші", вскорѣ сдѣлавшееся центр омъ 
умственной лшзни Стокгольма, ум. въ 
1906 г. В. опубликовалъ рядъ біогра- 
фій: „Ьагз ^пап Ніегіа", „Саѵош*", 
„<Іопап Аи&изі Маітзігот" и редак- 
тировалъ въ 1857 — 65 г. „8ѵепзкі Ъіо- 
^га&зкі Іехікоп". 

Виземанъ, см. Уайзменъ. 

Визенга, или Визита, лѣв. прит. 
Сысолы, 120 в. 

ВизерЪ (ЛУіезег), Фридрихъ, баронъ 
ф., австр. политико-экономъ, род. въ 
1851 г., изучалъ политич. экон. въ 
нѣм. университетахъ подъ руковод. 
Книса, Рошера и Гильдебранда, слу- 
жилъ по финанс. вѣдомству въ Австріи, 
съ 1889 г. состоитъ проф. полит, экон. 
въ вѣнск. унив. Въ своихъ сочин.: 
„ИеЪег (1. ІІгзрпіп^ и. сііе Наирі&езеігѳ 
<1. лѵігізспайі. ЛѴегіез" (1884) и „Бег 
паШгІіспв ЛѴегі" (1889) В., слѣдуя 
Менгеровской теоріи субъективной цен- 
ности, полнѣе разработалъ ученіе о 
предѣльной полезности. В. принадле- 
житъ лакже рядъ трудовъ по вопро- 
самъ Сложения, въ которыхъ онъ 
стремится теоретически обосновать 
требование прогрессивн. обложенія, 
исходя изъ теоріи предѣльной полез- 
ности. 

Визинъ, фонъ, см. Фонвизинъ. 

Визирная линія, лучъ зрѣнія, иду- 
щій отъ глаза наблюдателя къ какой- 
либо точкѣ предмета. 

Визирный уголъ, уголъ визирной 
линіи (см.) съ плоскостью горизонта. 

Визированіе, предъявленіѳ загра- 
ничнаго паспорта для полученія ви- 
зы (см.). 

Визирь (араб.), на магомет. востокѣ 
титулъ министровъ и выеш. сановни- 
ковъ. Великгй В. — туре первый министръ. 

Визитаторъ, ревизоръ; въ Россіи, 
въ періодъ подчиненія учебныхъ за- 
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веденій университетамъ, В. наз. про- 
фессора-ревизоры; въ христ. церквахъ 
В. — лицо, совершающее визитацію. 

Визитація, ревизія; церковная В. — 
обзоръ епархій или приходовъ особо 
назначенными къ тому лицами изъ 
высшаго духовенства; В-ію произво- 
дятъ обыкновенно: въ катол. церкви — 
епископы, въ протест. — деканы и су- 
перинтенденты, въ православн. — епи- 
скопы (В. епархій, по крайней мѣрѣ, 
разъ въ 2 года) и благочинные (В. 
церквей, дважды въ годъ). 

Визнеръ (\Ѵіезпег), Юлій, чешек, 
ботаникъ, род. въ 1838 г.; съ 1873 по 
1909 г. проф. и директ. ботанич. сада 
въ вѣнск. унив. Съ 1893 по 1904 г. 
предпринималъ научн. экспед. на Яву, 
Суматру, въ Индію, Египетъ, на ІНпиц- 
бергенъ и др. Наиболѣе замѣчат. его 
труды о вліяніи свѣта на растенія, о 
хлорофиллѣ, о законахъ роста и спо- 
собности растеній къ движ.: „Мікгозкор. 
Шіегзисп." (1872), „Біе ЕпІ8ѣепші& (3. 
СЫогорпуІІз іп (1. Рйапге" (1877), „Баз 
Ве^е&ип&вѵегто&епй. РИапяеп" (1881), 
„Біе Е1етепіаг8Ігикіиг ипсі сіав ЛѴаспз- 
Ішп й. ІеЪепйеп биЪзіапг" (1891), 
„Еіетепіе сі. тззепзспаШ. Воіапік" 
(1881 — 89; 3-й т. пер. на русск. яз. 
подъ загл. „Біологія растеній"). В. 
работалъ также по вопросамъ технич. 
товаровѣдѣнія: „Біе Копзіоііе <1. Рйап- 
иепгеіспз" (2 изд. 1900—03), „Біе 
тікгозкор. Шіегзисп. сіез Раріегз" 
(1887). Въ 1910 г. появился сборникъ 
его рѣчей и статей: „Маіиг-Оеізі- 
Гесппік". 

Визо, см. Монте-ѣизо. 

Вика (Ѵісіа заііѵа), кормовой горо- 
шекъ, раст. изъ сем. мотылыювыхъ; 
стебель ползучій, цѣпкій, листья по- 
перемѣнно-парноперистые, съ 5 — 8 па- 
рами листочковъ, черешки ихъ кверху 
суживаются и переходятъ въ усики, 
чашечка пятизубчатая, бобы шерохо- 
ватые, сжатые съ боковъ, съ 8 — 10 
сѣмен.; все растен. покрыто волосками. 
В. — раст. однолѣтняе. Со временъ древ- 
нихъ грековъ и римлянъ В. принадле- 
жите къ числу культурныхъ раст., 
воздѣлываніе ея удержалось и въ 
средніе вѣка (въ XIII в. появилось 
первое описаніе' В. и пріемовъ ея 
воздѣлыванія, принадл. Ріегге сіе Сгез- 
яепгі). ,Въ настоящее время В. вы- 



тѣсняютъ клеверъ и люцерна, т. к. 
урожаи В. менѣе устойчивы, и она 
(какъ раст. однолѣтнее) не можетъ 
улучшить почву въ той степени, какъ 
послѣдніе. На сѣмена В. сѣется въ 
яровомъ полѣ, на кормъ — въ пару. На 
почвахъ легкихъ, въ котор. органич. 
вещ, быстро разлагаются и азотн. 
кисл. легко выщелачивается, посѣвы 
В., связывая питат. вещ. почвы, мо- 
гу тъ быть полезны, но на почвахъ 
тяжелыхъ, глинистыхъ, гдѣ нельзя 
ждать быстраго выщелачиванія про- 
дуктовъ разложенія, они могутъ ока- 
заться вредными, задерживая паровую 
обработку земли. Чтобы В. не поле- 
гала, ее сѣютъ съ овсомъ (виковая 
смѣсь). Въ концѣ іюня В. цвѣтетъ, и 
это самое удобное время для косьбы 
ея. Даетъ урожай сѣна 150 — 200 пуд. 
съ дес. Особ, вниманіемъ хозяевъ поль- 
зуются 2 разнов. ея: 1) V. заі, ѵаг. 
ѵиі&агіз КеісЬ., В. обыкнов., съ темными 
сѣмен. 2) У. заі, ѵаг. Іеисозрегта 8ег., 
В. бѣлая и бѣлосѣм., съ бѣлыми сѣм., 
пригодными въ пищу людямъ. 

Викарирующіе виды, см. видъ и 
географ, распростр. оюивотныхъ. 

Викарій (Ѵісагіиз), исполняющій 
чьи-либо обязанности по службѣ, пре- 
имущ. въ церкви; апостоличеекгй В., 
въ катол. церкви высшее духовное ли- 
цо, замѣщающее папу въ области, от- 
несенн. къ миссіи; генеральный В. (Ѵі- 
сагіиз ^епегаііз ерізсорі) осуществля- 
етъ вмѣсто- епископа его юрисдикці- 
онную власть (іп зрігНдіаШшз) или его 
права священнодѣйствія (іп ропІШса- 
Штз); въ Россіи викарные епископы 
являются помощниками епархіальныхъ 
епископовъ, по порученію кот. испол- 
няютъ тѣ или иныя обязанности ихъ, 
но не имѣютъ въ своемъ исключит, 
управленіи какого-л. опред. округа, за 
исключеніемъ люблинскаго (холімская 
епархія), читинскаго (забайкальская) 
и ревельскаго (въ Японіи); всѣхъ В. 
въ Россіи — 41. 

Викгамъ, см. Уйккемъ. 

Викинги, см. норманны. 

Виккерсгеймерова жидкость для 
сохраненія анатомическихъ препара- 
товъ и бальзамированія труповъ; пред- 
ставляетъ растворъ въ 3 литрахъ во- 
ды 100 гр. квасцовъ, 25 гр. повар, 
соли, 12 гр. селитры, 60 гр. поташа 
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и 20 гр. мышьяковой кислоты; къ 10 
объемамъ этого раствора прибавляет- 
ся 4 объема глицерина и 1 объемъ 
метиловаго алкоголя. Жидкость эта 
подъ давленіемъ столба воды въ 2 м. 
впрыскивается въ болып. шейн. кро- 
веносн. сосуды. 

Виклефъ О^усіійѳ, Ѵусііі), Джонъ, 
англ. реформатора род. ок. 1320 г. въ 
Іоркширѣ, получилъ образованіе въ 
оксфордскомъ университетѣ и затѣмъ 
былъ въ немъ профессоромъ. Досто- 
вѣрныя свѣдѣнія о жизни В. начи- 
наются только съ 1361 г., съ назиаченія 
его магистромъ оксфордск. колледжа 
Балліоль и священникомъ въ одномъ 
изъ приходовъ близъ Оксфорда. Въ 
университетѣ В. примкнулъ къ науч- 
ному движенію, начатому основате- 
лемъ опытнаго естествознания, Родже- 
ромъ Бэкономъ, и до 1366 — 7 г. зани- 
мался исключительно литературной 
дѣятельностью въ области физики, 
логики и преимущественно философіи. 
Но мирное поприще профессора-тео- 
ретика не удовлетворяло страстной 

і натуры В. Притязанія папскаго пре- 
стала побудили его выступить въ за- 
щиту автономіи англійской церкви; В. 
горячо осуждалъ и развращенное пап- 
ской системой англ. духовенство. Въ 
1374 г. В. былъ посланъ королемъ, 

1 въ числѣ другихъ лицъ, въ Брюгге 
для переговоровъ съ папскими нун- 
циями относительно злоупотребленій 
римск. куріи при замѣщеніи церков- 
иыхъ должностей въ Англіи. Въ томъ 
лее году онъ сдѣлался настоятелемъ 
Лёттервортскаго прихода въ граф- 
ствѣ Лестеръ и своими горячими про- 
іювѣдями способствовалъ распростра- 
ненно въ массахъ принциповъ, кото- 
рые развивалъ въ богословскихъ трак- 
татахъ. Смѣлое краснорѣчіе В. и но- 
шізна его взглядовъ привлекли въ окс- 
фордск. универс. множество учешщовъ, 
которые потомъ въ качествѣ стран- 
с/гвующихъ проповѣдниковъ (т. наз. 
„бѣдныхъ священниковъ", или лоллар- 
довъ) распространяли по всей Англіи 
повое ученіе. Вліяніе В. на умы бы- 
ло такъ велико, что постановления 
т. паз. „Добраго парламента", созван- 
ного въ 1376 г. для урегулированія 
государственныхъ и церковныхъ дѣлъ, 
оказались всецѣло проникну тьщи его 



идеями. Въ 1377 г. лондонскій епископъ 
привлекъ его къ суду прелатовъ, но раз- 
боръ дѣла былъ прерванъ ссорой между 
епископомъ и герцогомъ Ланкастер- 
скимъ, Джономъ Гонтомъ, и вызван- 
нымъ ею народнымъ движеніемъ въ 
Лондонѣ. Въ слѣд. году духовенство 
добилось папской буллы, осуждавшей 
ученіе В.; только заступничество 
двора, университета и горожанъ, вор- 
вавшихся въ помѣщеніе 'суда, передъ 
которымъ предсталъ В., спасло ре- 
форматора отъ грозившей ему опас- 
ности. Но послѣ крестьянскаго воз- 
станія 1381 г. правительство и дворян- 
ство стали подозрительно относиться 
ко всякимъ новшествамъ, способнымъ 
подорвать среднѳвѣковой обществен- 
ный строй, и отступились отъ рефор- 
матора. Въ томъ же году оксф. бого- 
словы осудили 12 тезисовъ В., от- 
вергавтнихъ ученіе о пресуществленіи, 
а въ 1382 г. лондоискій духовный со- 
боръ добился окончательнаго осулоде- 
нія ыоваго ученія со стороны Оксфорд, 
унив. В. удалился въ Лёттервортъ 
и здѣсь спокойно гіродоллсалъ свои бо- 
гословскіе труды и устную проповѣдь 
до самой своей смерти, послѣдовавшѳй 
въ 1384 г. отъ удара во время цер- 
ковной слулсбы. Въ 1415 г. констанц- 
скій соборъ объявилъ его еретикомъ и 
повелѣлъ елсечь его останки, что и 
было исполнено въ 1428 г. Но ученіе 
В., несмотря на лсестокія преслѣдо- 
ванія, которымъ подверглись въ Ан- 
гліи его послѣдователи (вшлефиты, 
или лолларды), продержалось въ низ- 
шихъ слояхъ населенія до реформаціи, 
а сочиненія его, занесенный на мате- 
рикъ, послужили здѣсь первымътолч- 
комъ къ охватившему впослѣдствіи 
Европу реформаціонному движенію 
(распространителями ихъ въ Германіи 
и Чехіи явились Гуссъ и Іеронимъ 
Пражскій). — В. былъ первымъ изъ 
т. наз. дореформаціонныхъ реформато- 
ровъ, намѣтившихъ всѣ существенный 
черты реформаціи задолго до ея осу- 
ществленія. Въ сочиненіяхъ, написан- 
ныхъ до 1378 г.— „О владѣніи Божь- 
емъ", „О церкви" и др.,-— онъ преслѣ- 
дуетъ только реформу церковн. строя, 
мало касаясь самой доктрины, но въ 
трудахъ послѣдняго періода, къ кото- 
рымъ относятся, между прочимъ, его 
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многочисленные трактаты на англ. 
языкѣ. тезисы о пресуществленіи, „Ис- 
повѣданіе", трактатъ о Христѣ и его 
иротивникѣ антихристѣ и, наконецъ, 
знаменитый „Тріологъ" (бесѣда между 
истиной, ложью и богословіемъ), — онъ 
въ корень подрываетъ догматическую 
сторону католическаго ученія. Въ нихъ 
онъ излагаетъ свое ученіе о предо- 
предѣленіи, въ которомъ является пря- 
мы мъ предшественникомъ Кальвина, 
отвергаетъ поклоненіе святымъ, испо- 
вѣдь, индульгеціи, католическое уче- 
те о пресуществленіи въ евхаристіи, 
.таинство соборовані я и излагаетъ свои 
взгляды на панскую власть и цер- 
ковную іерархію, при чемъ изъ чле- 
новъ послѣдней признаетъ только свя- 
щенника и діакоиа, а папу и пр ела- 
то въ называетъ антихристами, против- 
никами Христова учеиія на землѣ. 
Сдѣланный В. переводъ библіи, обна- 
руживающей глубокое пониманіе духа 
оригинала, является вмѣстѣ съ тѣмъ 
важнымъ литературным?^ трудомъ спо- 
собствовавшимъ обогащенію языка ан- 
глийской прозы. См. далѣе о В. въ ст. 
Великобритания, VIII, 325/26, 333. Англ. 
соч. В. изданы Ариольдомъ („Зеіесі 
Еп^Пзл \Уогкз пііпегіо ипргіпіесі и , ей. 
Ьу Р. МаШіе^, 1880), латин. труды — 
основанньшъ въ 1882 г. въ Оксфордѣ 
Виклефскимъ обществомъ (33 т., 1883 — 
1907); изъ мопографій о В. особенно цѣн- 
иы нѣм. изслѣд.: ВесМег. „Л. ѵ. \Ѵ. итиі 
сііе Ѵог&езспіспіе сіег ІМогтаІіоп" 
(1873); Вийоіепзіед, „<І. \Ѵ. ип(1 зеіпе 
2еіі"(1885>; ЬозегШ. „Низз иЛУ."(1884). 

Викоі Длшванни Баттиста, великій 
итальянскій мыслитель, отецъ фило- 
софіи исторіи, род. въ Неаполѣ въ 
1668 г.; учился у іезуитовъ, затѣмъ 
приступ и лъ къ самостоятелыіымъ за- 
нятіямъ; изучалъ схоластиковъ; нашед- 
ши обеспечивающее и оставляющее 
много досуга мѣсто (въ 1735 г. В. 
былъ возведецъ въ исторіографы ко* 
ролевства), весь ушелъ въ изученіе 
классиковъ и гуманистовъ. Ум. въ 
1744 г. На образование міросозерцанія 
В. вліяли главн. обр. четыре мысли- 
теля: Платонъ, Тацитъ, Бэкодъ иГуго 
Гроцій. Его система^каддяіта причуда 
яивая смѣсь элементовъ * с:Ь:лйедики ѵ 
гуманизма и геншльно.АснЗДь наууі? 
выхъ проншшовеній, Въ 1725 г. поЙВй--' 



лась его главная книга, въ которой 
воспроизведены результаты всѣхъ бо- 
лѣе раннихъ трудовъ. Это— -„Ргіпсіріі 
й'ипа зсіепга пиоѵа (Гіпіогпо аііа сот- 
типе паіига сіеііѳ пагіопі", обыкновен- 
но называемая Зсіепга пиоѵа — „Новой 
наукой". Она представляетъ соціологи- 
ческій трактатъ, направленный на дока- 
зательство закономѣрности эволюціи об- 
щества. Циклъ историческаго развитія 
по В. обнимаетъ три эпохи: эпоху бо- 
говъ, эпоху героевъ и эпоху людей; 
когда этотъ циклъ конченъ, начинает- 
ся новый по тому лее порядку. Это — 
знаменитая гипотеза историческаго кру~ 
говорота (согзі гісогзі). В. слѣдитъ за 
возникновеніемъ и ростомъ всѣхъ валс- 
нѣйшихъ отношеній. Основа его идей— 
принципъ развитія, который у него 
впервые формулированъ болѣе или ме- 
нѣе определенно. Семья, собственность, 
государство, языкъ, право, рѳлигія— 
ничто не остается неизмѣннымъ, все 
мѣняетъ съ теченіемъ времени свои 
основныя черты. На протяженіи своей 
„Новой пауки" В., помимо идеи эво- 
люціи, которая легла въ основу науч- 
наго развитія нашего времени, выска- 
залъ цѣлый рядъ блестящихъ идей, 
которыя не были усвоены современни- 
ками, потому что опередили эпоху, и 
которыя вновь были высказаны опять- 
таки лишь въ XIX в. Такова гипотеза 
о значеніи народнаго эпоса для перво- 
бытной исторіи Рима, повторенная Ни- 
буромъ, такова гипотеза о несущество- 
ваніи Гомера, предвосхищенная у Фр. 
Авг. Вольфа, такова юридическая кон- 
струкція В., намѣтившая главнѣйшія 
пололсенія исторической школы. На ря- 
ду со всѣми этими геніальными по- 
строеніями „Новая наука" изобилуетъ 
фантазіями и выдумками. О В. см. 
ШіпЬ (1884); В. 'Сгосе (19 11).. 4. Дою. 

Виконтъ (франц. ѵісотіе, англ. ѵіз- 
соипі, итал. ѵізсопіе), сословный ти- 
тулъ (среднее между барономъ и гра- 
фомъ), впервые встрѣчается во Фран- 
ціи въ 819 г. для обознач. намѣстника 
графа и отсюда, вѣроятно, норманнами 
перенесенъ въ Англію; щынѣ во Фрал- 
ціи В. наз. старщихъ сыновей графовъ. 
> Викрамъ, Георга, нѣм. ^писатель и 
мейсѴёрзпнгерЪі ^ дрдгсж^ГбОО^гІбІО гг., 
рылъу* вѣроя^но, кЩсленнйкомъ въ 
КолБМ^рѣ ШъШъІігМі онъ основадз» 
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въ 1549 г. школу мейстерзингеровъ 
(см.); ум. ок. 1562 г. Написалъ много 
разсказовъ, которые положили начало 
нѣмецкой художеств, прозѣ. Гл. его про- 
изв.: „Бег ОоШайеп" (1557 г.), „КоІЬѵа- 
^епЫіспІеіп" (1555) и др. См. Векегег, 
„Ап&іп&есі. (1еиІ8сп.Рго8аготап8 к (1877). 

Виксбургъ (ѴіскзЬиг^), гор. сѣв.- 
амер. штата Миссисиппи, 15.710 жит.; 
извѣстенъ 47 -дневной осадой Гранта, 
во время междоусобной войны. 

Викскій уѣздъ, то же, что гап- 
сальскій уѣздъ (см.). 

Викторинъ, Гай-Марій, знаменитый 
римскій грамматикъ и риторъ, учившій 
ок. 350 г. послѣ Р. X.; оставилъ мно- 
го цѣыныхъ трудовъ: „Агз ^гаттаііса" 
(4 т.), трактующая преимуществ, стихо- 
сложение, „Бе (ІеііпШопіЪиз", коммента- 
ріи къ „Бе іпѵепііопе" Цицерона и др. 

Викторинъ, Іосифъ, словац. писа- 
тель, род. въ 1822 г., былъ священни- 
комъ въ Будапештѣ, одинъ изъ самыхъ 
выдающихся и самоотверж. дѣятелей 
словацкаго націон. возрожденія. Зна- 
ченіе В. заключается гл. обр. въ его 
издат. дѣятельности: онъ издалъ три 
сборника „Ьіра" (1860—1864), въ кот. 
участвовали лучшіе словац. писатели, 
напечаталъ словац. грамматику (1860 — 
65), издавалъ соч. отдѣльныхъ писа- 
телей. Ум. въ 1874 г. См. I. Ѵісек, 
„Бе]іпу Иі віоѵеп." (1890). А. П. 

Викторіи земля, вмѣстѣ съ землей 
Уоллестона и землей Принца Альбер- 
та образ, большой о-въ въ полярн. 
Америкѣ, открытый въ 1838 г. Симп- 
сономъ, но мало изслѣдоваиный; насе- 
ленъ эскимосами. 

Викторіи земля (южная), часть 
антарктич. материка, открытая въ 
1841 г. Россомъ, изслѣдованная затѣмъ 
Борхгревинкомъ (1900) и Скоттомъ 
(1902 — 03), соверш. оледенѣлая, го- 
ристая (Маунтъ Мёрчисонъ, 4500 м.). 
На о-вѣ Эребусъ, тянущемся вдоль бе- 
рега В., вулканы Эребусъ и Терроръ. 

Викторіи крестъ, см. ордена. 

Виктеріи пустыня, Большая (Огеаі 
Уісіогіа (1е8егі),часть пустын. з.-австрал. 
плоскогорья, къ в. отъ солен, озеръ. 

Викторія Августа, см. Августа— 
Бгтторгя. 

Викторія Адельгейда,Жя2Ші Луиза, 
старшая дочь англійской королевы В-іи, 
род. въ 1840 г., въ 1858—1888 гг. бы- 



ла въ супружествѣ съ герман. крон- 
принцемъ, впослѣдствіи императоромъ 
Фридрихомъ Ш, на котораго умная, 
образованная и либеральная по своимъ 
взглядамъ В. имѣла большое вліяыіе. 
Это обстоятельство навлекло на нее 
непріязнь консервативныхъ и реакц. 
круговъ Германіи и, въ особ., ненависть 
Бисмарка, кот. не постѣснялся во вре- 
мя послѣдней болѣзни Фридриха под- 
нять въ прислуживавшей ему офиці- 
озной печати позорную травлю про- 
тивъ „англичанки". Овдовѣвъ В. вела 
уединенную жизнь. Ум. въ 1901 г. 

Викторія I Александрина, королева 
Соед. Королевства Великобритании и 
Ирландіи, императрица Индіи, род. 
въ 1819 г.; единственная дочь гер- 
цога Кентскаго Эдуарда, умершаго 
въ 1820 г., она послѣ смерти сво- 
его бездѣтнаго дяди по отцу, короля 
Вильгельма IV, наслѣдовала англійскій 
престолъ (1837 т.); въ 1840 г. В. всту- 
пила въ бракъ со своимъ двоюроднымъ 
братомъ принцемъ Альбертомъ Сак- 
сенъ-Кобургскимъ. Все ея царствова- 
ніе было проникнуто глубокимъ ува- 
женіемъ къ парламентаризму и стро- 
гимъ соблюденіемъ конституции. Сна- 
чала В. была сторонницей виговъ, но 
съ усиленіемъ въ Англіи радикализма, 
ея личныя симпатіи рѣшителыто пе- 
реходятъ на сторону принциповъ кон- 
сервативной партіи. Овдовѣвъ въ 
1861 г., В. полюбила одиночество и 
стала все рѣже и рѣже показываться 
народу. Въ 1876 г. королева В. при- 
няла титулъ императрицы Индіи. Въ 
1887 г. торжественно праздновался 
50-лѣтній, а въ 1897 г. 60-лѣтній 'юби- 
лей ея царствованія. Ум. въ 1901 г. 
(См. Велшобританія, IX, 193/258). Ср. 
ВатеП 8тіШ, „Ше оі Н. М. Оиееп V." 
(1886); Зеа^гезоп, „V., Оиееп апсі Ет- 
ргезз" (2 т. 1893); Ноітез, „Оиееп V." 
(1897), Л Бее, „0. V." (1902); Старого 1 , 
„V., Оиееп апоі Еиіег" (1903). 

Викторія, одинъ изъ штатовъАвстра- 
лійской федераціи, на юго-вост. Ав- 
страліи, гранич. на с. съ Нов. Южн. 
Уэльсомъ, на з. — съ Южн. Австрал., 
на ю. — съ Бассовымъ пролив, и на 
в. — съ Тихимъ ок., заним. 227.610 кв. 
км. Берега, изрѣзаыы заливами, изъ 
кот. важнѣйшіе: Портъ Филиппъ, Порт- 
лендъ, Вестернъ и др. Съ в. на з, тя- 
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нутся отроги Австрал. Алъповъ, мѣ- 
стами до 2.000 м. выс. Къ нимъ примык. 
Пиренеи и Грампіенск. горы. Рѣки, 
кромѣ Меррея, незначительны; кромѣ 
того, В. орошена множествомъ солен, 
озеръ. Клим, мягкій, морозы рѣдки, 
средн. годовая 1° — 14°. Флора и фауна 
мало отличаются отъ прочихъ австрал. 
формъ. Населеніе, состоявшее въ 1835 г. 
всего лишь изъ 14 т. чел., достигло 
въ 1909/10 г.— 1.303.357 ч. Объ эконо- 
мическомъ и соціально-политич. строѣ 
см. Австралия, I, 129/171. 

Викторія на о-вѣ Ванкуверъ, гл. г. 
Брит. Колумбіи (Канада), 32.000 ж. 

Викторія, гл. гор. бритаиск. коло- 
ши Гонгъ-Конгъ, свыше 166.000 жит., 
мѣсто стоянки англ. флота, широко 
развитая торговля (хлопокъ, рисъ, са- 
харъ, чай, опій и шелкъ), обсерваторія, 
въ 1910 г. заложено зданіе унив. 

Викторія, р. въ штатѣ Юж. Австра- 
лія, судоходна на протяженіи 179 км. 

Викторія, водопадъ, см. Замбези. 

Викторія-зелень, малахитовая зе- 
лень, см. краски. 

' Викторія-Ньянца, или Укереве, са- 
мое большое прѣсноводн. озеро въ 
Африкѣ, между 0°20 г с. ш. и 3° юж. 
шир. и 31°40'— 34°52' вост. долг., 
1.180 м. надъ ур. м., съ поверх, ок. 
68.000 кв. км. (Раньше поверхность была 
значит, больше, но озеро сильно вы- 
сыхаетъ). Берега очень расчленены. 
На кемъ масса острововъ съ общей 
поверх, до 6.100 кв. км. Границей 
между британск. Восточ. Африкой (на 
сѣв.) и германской Вост. Африкой (на 
югѣ) установленъ 1° юж. широты. Оз. 
В. открыто въ 1858 г. Спикомъ, из- 
слѣдовано имъ же вмѣстѣ съ Гран- 
томъ въ 1861 — 2 г.; Стенли въ 1874 г. 
изъѣздилъ его кругомъ. Позднѣйшія 
изслѣдованія принадлежать ІПтуль- 
ману, Кольману и Уайтгаузу. 

Викторія-оранжъ, см. краски. 

Викторія регія, Ѵісіогіа ге&іа, ве- 
ликолѣпнѣйшій представитель сем. 
кувшинковыхъ въ рѣчной флорѣ Ама- 
зонки, Ориноко и др. тропическихъ 
рѣкъ Южн. Америки. Громадные листья 
В., до 2 м. въ подѳречникѣ, имѣютъ 
приподнятые на 5 — 8 см. края; ихъ 
нижняя пурпурнокрасная сторона не- 
сетъ сильно развѣтвленную; усаженную 
шипами сѣть жилокъ, выступающихъ 



на 3 см. наружу. Такіе листья спо- 
собны поднять грузъ свыше двухъ пу- 
довъ, такъ что крупныя водяныя пти, 
цы спокойно прогуливаются по нимъ- 
какъ на сушѣ. В. р. покрываетъ об- 
ширный пространства тихихъ рѣчныхъ 
заводей и развиваетъ крупные до 40 см. 
цвѣтки, похожіе на цвѣтки водяныхъ 
лилій. Эти цвѣтки, въ первый день 
бѣлаго цвѣта, распускаются подъ ве- 
черъ, издавая сильный ароматъ. Къ 
утру они закрываются, а послѣ полу- 
дня слѣдующаго дня опять раскры- 
ваются, мѣняя свою окраску на розо- 
вую. Термометръ показываетъ въ сре- 
динѣ цвѣтка температуру на 10 — 15° 
выше температуры окружающаго воз- 
духа. Плоды достигаютъ величины 
кулака и содержатъ внутри массу 
черныхъ сѣмянъ, похожихъ на круп- 
ную дробь и употребляемыхъ тузем- 
цами въ пищу подъ названіемъ водя- 
ного масла. Въ настоящее время В. р. 
нерѣдко разводится въ спеціально- 
устроенныхъ большихъ акваріумахъ 
при ботаническихъ кабинетахъ и др. 
учрежденіяхъ Европы, при темпера- 
турѣ въ 25 — 30°. См. таблицу водя- 
ныя растенгя. 

Викторія-синь, см. краски. 

Викторовъ, АлексѣйЕгоровичъ, изв. 
русскій археологъ, род. въ 1827 г.; 
оконч. моек. дух. акад. (1850 г.), слу- 
жилъ въ моек. арх. мин. ин. дѣлъ, въ 
библ. моек, унив., Рум. музеѣ иОруж. 
палатѣ, ум. въ 1883 г. Оставилъ мно- 
жество чрезвычайно цѣнныхъ опи- 
саній рукописей (Ундольскаго, Писка- 
рева и др.), ргвсколько археолог, из- 
слѣдованій; издалъ нѣсколько неиз- 
вѣстныхъ дотолѣ рукописей, бросив- 
шихъ яркій свѣтъ на нѣкоторыя стра- 
ницы нашей исторіи: собственноруч- 
ныя письма Екатерины II („Рус. Арх.", 
1872 г.), „Описанія записныхъ книгъ 
и бумагъ старинныхъ дворцовыхъ при- 
казовъ, за 1584—1725 гг." (1878—82). 

Викторъ I, св., избр. въ папы въ 
190 г., извѣстенъ борьбою съ монар- 
хіаыами, ум. въ 202 г. мучен, смертью. 

Викторъ II, избранъ въ папы въ 
1055 г., другъ Генриха III, боролся 
съ развратностью и продажностью ду- 
ховенства, ум. въ 1057 г. 

Викторъ III, преемникъ Григорія 
VII, род. въ 1027 г., папа съ 1086 г., про- 
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должалъ борьбу съ Генрихомъ ІУи анти- 
папою Климентомъ III; ум. въ 1087 г. 

Бикторъ IV, названіе двухъ анти- 
папъ XII в., изъ коихъ одинъ— Григо- 
рій Копти, избранный въ 1188 г., 
вскорѣ подчинился Иниокентію II, а 
другой — соперникъ Александра III, из- 
бранный въ папы въ 1159 г. и под- 
держиваемый импер. Фридрихомъ I, 
оставался папой до самой смерти (11 64). 

Викторъ, собств. В.-Перренъ, Елодъ, 
позднѣе герц. Беллуно, франц. мар- 
шалъ, род. въ 1764 г., въ 1781 г. 
вступилъ рядовымъ въ артиллерію, 
въ 1793 г. — генералъ, послѣ 18 брю- 
мера сталъ на сторону перваго кон- 
сула, участвовалъ въ итальянскомъ 
походѣ 1800 г., прусскомъ 1806 (мар- 
шалъ за Фридлаидъ), былъ главноком. 
въ Испаши въ 1808 г., въ Россіи въ 
1812 г. особенно отличился во время 
отступленія (Березина) и въ Герма- 
ніи въ 1813 г. Во время Ста дней 
остался вѣренъ Людовику XVIII и 
осыпанъ милостями при реставраціи. 
Ум. въ 1841 г. 

Викторъ, Секстъ Аврелій, римск. 
историкъ, жилъ въ IV в. по Р. X., при 
Юліанѣ былъ намѣстникомъ Панноніи, 
при Ѳеодосіи — префектомъ. Изъ сочи- 
неній, приписываемыхъ ему, несомнѣн- 
іто подлинно только одно: „Бе Саеза- 
гіЪиз", сост. ок. 360 г. и содержащее 
краткую, хорошимъ языкомъ написан- 
ную исторію императоровъ до Кон- 
стантина. 

Викторъ-Амадей I, герцогъ савой- 
скій, сынъ Карла- Эммануила I, род. 
въ 1587 т., наслѣдовалъ отцу своему 
нъ 1630 г. и ум. въ 1637 г. 

Викторъ-Амадей II, герцогъ савой- 
скій и король сардинскій, сынъ Карла- 
Вммануила II, род. въ 1666 г., наслѣ- 
довалъ отцу въ 1675 г.; бракъ его съ 
племянницей Людовика XIV повлекъ 
:ш собою тяжелую зависимость отъ 
франц. кор.; участіемъ (1690 — 96) въ 
пистро-испанской коалиціи и борьбой 
1704 — 06 гг. сумѣлъ, однако, положить 
копецъ этой зависимости; В. -А. по 
Утрехтскому миру получилъ Сицилію, 
кот. въ 1720 г. вынуждеыъ былъ усту- 
пить Испаніи въ обмѣнъ на Сардинію; 
ні. 1730 г. передалъ престолъ сыну 
Иммануилу; попытка въ 1731 г. снова 
[ішішадѣть имъ окончилась для В.-А. 



печально: онъ былъ схваченъ сыномъ 
и умеръ въ заточеиіи (1732 г.). В.-А. 
издалъ новый сборникъ законовъ — Со- 
(Іех Ѵісіогіапиз, увеличилъ благосо- 
стояніе страны и отвелъ Савойѣ вид- 
ное мѣсто въ средѣ европ. державъ. 

Викторъ- Агладей III, король сардин- 
скій, сынъ Карла-Эммануила III, род, 
въ 1726 г. и вступилъ на престолъ 
въ 1773 г.; ярый врагъ франц. революціи, 
онъ примкнулъ къ первой коалиціи, но 
въ 1796 г. потерпѣлъ рядъ тяжкихъ 
пораженій, потерялъ часть своихъ вла- 
дѣній и въ томъ же году умеръ. 

Викторъ-Наполеонъ, см. Бонапар- 
ты, VI, 280. 

Викторъ-Эмгоануилъ I, король сар- 
динскій, сынъ Виктора -Амадея III, 
род. въ 1759 г., въ 1802 г. пере- 
нялъ отъ своего старшаго брата жал- 
кіе остатки королевства (одинъ лишь 
о. Сардинію), къ кот. въ 1814 и 1815 гг. 
были присоединены вновь Піемонтъ, 
Ницца и Савойя, а по вѣнскому кон- 
грессу — Генуя. Упрямый реакціонеръ, 
В.-Э. послѣ революціи 1821 г. не рѣ- 
шился дать странѣ новую форму пра- 
вленія и предпочелъ отказаться отъ 
престола въ пользу своего брата Кар- 
ла-Феликса; ум. въ 1824 г. 

Викторъ-Эммануилъ II, первый ко- 
роль Италіи, сынъ Карла-Альберта сар- 
динскаго, род. въ 1820г., участвовалъ въ 
войнѣ съ Австріей и въ 1849 г., вслѣд- 
ствіе отреченія отца своего, вступилъ 
на сардинскій престолъ, заключилъ 
миръ съ Австріей и сталъ вводить въ 
своемъ королевствѣ цѣлый рядъ ре- 
формъ, сдѣлавшихъ его чрезвычайно 
популярнымъ во всей Италіи. Увле- 
ченный идеей объединенія Италіи и 
освобожденія ея отъ иностраннаго вла- 
дычества и руководимый такимъ вы- 
дающимся госуд. дѣятелемъ, какъ Ка- 
вуръ, В.-Э. участіемъ въ Крымской 
кампаніи и согласіемъ на бракъ доче- 
ри своей Клотильды съ принцемъ Же- 
ромомъ Наполеономъ обезпечилъ себѣ 
поддержку зап. -европ. державъ въ вой- 
нѣ съ Австріей 1859 г., а уступкой 
Франціи Савойи и Ниццы пріобрѣлъ 
Ломбардію, а годъ спустя Тоскану, 
Парму, Модену и Романью. Тогда же 
Гарибальди завоевалъ ему Сицилію и 
Неаполь. Послѣ присоединенія къ Сар- 
диніи нижней и средней Италіи, В.-Э. 
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въ 1861 г. принялъ титулъ „короля 
Италіи". Война 1866 г. увеличила его 
владѣнія Венеціанской областью. Въ 
1870 г. онъ только по настояніямъ 
своихъ министровъ воздержался отъ 
вмѣшательства въ франко- прус скую 
войну въ пользу Франціи, по ихъ же 
настоянію онъ занялъ очищенную 
французами папскую область и Римъ, 
кот. онъ до сихъ поръ щадилъ вслѣд- 
ствіе личной дружбы съ Піемъ IX. 
Ум. В.-Э. въ 1878 г. Отличительной 
чертой его внутренней политики было 
глубокое уваженіе къ народной сво- 
бодѣ и строжайшее соблюдете кон- 
ституціонныхъ нормъ. Въ обществѣ 
В.-Э., іі Ке ^аіапідіото, пользовался 
огромной популярностью, и теперь въ 
рѣдкомъ изъ городовъ Италіи нѣтъ 
памятника въ честь его. См. Маззагі, 
„Ъа ѵііа е іі ге^по сіі Уіііогіо Етапи- 
еіѳ II й (2 т., 4 изд. 1896), Сарреіаііі, 
„81огіа (іі Ѵ.-Е. II" (3 т. 1893). 

Викторъ - Эммануилъ III, нынѣ 
царствующій король Италіи, сыыъ ко- 
роля Гумберта, род. въ 1869 г., въ 
1896 г. вступилъ въ бракъ съ прин- 
цессой Еленой Черногорской, на пре- 
столъ вступилъ въ 1900 г. 

Викъ (Ѵісп), гор. въ испан. пров. 
Барселона, 11.628 жит. 

Викъ (ЛѴіеек), Фридрихъ, нѣм. му- 
зыкантъ-педагогъ, род. въ 1785 г., 
основалъ въ Лейпцигѣ фабрику роя- 
лей и музык. институтъ, учитель Шу- 
мана, Бюлова и своей дочери Клары 
В., впослѣдствіи вышедшей замужъ за 
Шумана. Ум. въ 1873 г. Написалъ 
„Кіаѵіег и. Оевап^" (1853) и „Мизіка- 
Іізспе Ваиегп8ргііспе" (2 изд. 1878). 

Викъ д'Азиръ (Ѵ^ сГАгуг), Фе- 
ликсъ, франц. врачъ, авторъ первыхъ 
трудовъ по сравнит, анатоміи, род. въ 
1748 г., читалъ лекціи по сравнит, 
анат. въ ветерин. школѣ въ Альфорѣ 
(близъ Парижа), продолжалъ работы 
Виллиса по анатоміи мозга. Ум. въ 
1794 г. 

Вилагошъ (Ѵііа&оз), мѣст. въ Вен- 
гріи, гдѣ 13 авг. 1849 г. возставшіе 
противъ Австріи мадьяры подписали 
роковую для нихъ капитуляцію рус. 
ген. Рюдигеру. 

Вилайетъ (турец.), назв. провинцій, 
на кот. съ 1866 г. раздѣлена турец. 
имперія; во главѣ В. стоить вали или 



генер.-губернаторъ; В. дѣлятся на 
санджаки (округа) или муттесариф ли- 
ки, а эти послѣдніе на пазы (волости), 
казы же — на нагге (приходы или об- 
щины). 

Виламовицъ-Меллендорфъ, Уль- 
рихъ, выдающ. нѣм. эллинистъ, род. 
въ 1848 г., былъ проф. въ Грейфс- 
вальдѣ, Геттингенѣ, съ 1897 г. въ 
Берлинѣ, выпустилъ рядъ образцо- 
выхъ изданій греческихъ поэтовъ, 
частью съ великолѣпными нѣм. пере- 
водами (особ, трагиковъ), много рабо- 
талъ надъ папирусами. Менѣе спец. 
соч.: „Агізіоіеіез ппсі АШеп" (2 т. 
1893), въ которомъ онъ подвелъ итоги 
литературѣ по „Аѳинской политіи", 
блестящія по формѣ „Кесіеп пп<і Ѵог- 
іга&е" (2 изд. 1902), „Ѳгіесп. Іл Мет- 
ки*" (въ „КиНиг сіег Ѳе&ешѵагі"). 

Виландъ, Кристофъ Мартинъ, нѣм. 
поэтъ, род. въ 1733 г., нѣкоторое вре- 
мя жилъ въ Швейцаріи (1753 — 60), въ 
1772 г. назначенъ воспитателемъ вей- 
марск. принца, ум. въ 1813 г. В. — одинъ 
изъ создателей новой нѣмец. литерату- 
ры, началъ свою лит. деятельность въ 
сантиментально - оппозиціонномъ духѣ 
Клопштока, поэта нѣм. бюргерства, но 
постепенно все больше приспособлялся 
къ эпикурейскимъ настроеніямъ и раці- 
онализму знати, которую подкупалъ гра- 
циозной легкостью языка и игривымъ, 
часто фривольнымъ содержаніемъ. В. 
бралъ сюжеты для своихъ произведе- 
на то изъ древне-греческой жизни 
(„А&аіпоп", ром.), то изъ средневѣко- 
выхъ сказаній (поэма „ОЪегоп"). Луч- 
шее его произведете — романъ „Біе 
АМегііеп", юмористическое изображе- 
ніе быта и нравовъ провинціальнаго 
мѣщанства, облеченнаго въ греческій 
костюмъ. В. переводилъ также Шек- 
спира и античныхъ писателей. По сво- 
имъ политическимъ воззрѣніямъ онъ 
былъ сначала сторонникомъ просвѣ- 
щеннаго абсолютизма, на мгновеніе 
увлекся идеями франц. революціи и 
кончилъ апологетомъ патріархальна- 
го, помѣщичьяго и монархическаго 
государства. В. Фр. 

Вилейка, у. г. Вилен. г., 3.255 ж. 
при р. Виліи. 

Вилейскій уѣздъ лежитъ въ вое-! 
точн. половинѣ Виленск. губ.; грани- 
чить съ Минск, губ.; въ южн, части 
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5го пересѣкаетъ р. Вилія, имѣющая 
уь предѣлахъ уѣзда нѣск. притоков ь 
(Сервечъ и др.); на зап. границѣ ле- 
житъ оз. Нарочъ и нѣск. друг, болѣе 
мелкихъ. Занимаетъ простр. (безъ зна- 
чит, внутр. водъ) 5.591,2 кв. в. Мѣст- 
ность сравн. возвышенная (ок. 100 саж. 
н. ур. м.). Почти на всемъ простр. 
уѣзда господствуютъ дерново-подз. су- 
песи, только на окраинахъ встрѣча- 
ются острова суглинка. Благод. зна- 
чит, развитію въ средн. части уѣзда 
болотъ, имѣетъ неудоби, земель 15,6%; 
иодъ лѣсомъ 27,2% площ., пашни 
37,1%, луг. и пастб. 20,1%. Населенія 
къ началу 1909 г. считалось 253,6 т. 
чел., въ т. ч. 7,4 тыс. чел. городск., а 
по переп. 1897 г. — 208,8 тыс. чел. 
(37,4 чел. на 1 кв. в.); русскихъ 87,8% 
(почти исключ. бѣлоруссы); евреевъ — 
9,5%, поляковъ — 2,4%. Грамотиаго 
сельск. нас. 18,6°/о, городск. — 40,9%. 
Главное и почти исключ. занятіе жи- 
телей — земледѣліе; въ немъ занято 
07% самодѣят. нас; въ обраб.пром. — 
8,5%, въ торг. и трансп. 4,5%. Къ по- 
бочнымъ промысламъ прибѣгаетъ все- 
го 7,1% с. -хоз. насел. Частное земле- 
илад. (56,6%) сосредоточ. гл. обр. въ 
рукахъ дворянъ, кот. принадл. 81,2% 
ч.-вл. зем. Надѣльн. земли составл. 
ЧГ>,1%. В. А. 

Виленкинъ, Н. М., см. Минскгй. 

Виленская губернія принадлежать 
къ группѣ такъ наз. литовскихъ губ.; 
1 1 кружена губ-ми Сувалкской, Ковенскбй, 
Курлянд., Витебск., Минской и Грод- 
ненской. Занимаетъ простр. въ 36.825,3 
к и. в. на отлогомъ склонѣ, спускаю- 
щимся отъ западныхъ отроговъ Сред- 
нерусской возвыш. къ Балтійск. морю, 
чпжду стекающими по этому склону 
ІІ ішаномъ и Зап. Двиной. Юго-вост. 
ик раина В. г. расположена на Вилей- 
гко-ІІѢманской возвыш., представляю- 
щей собою одинъ изъ крайнихъ зап. 
щ роговъ Среднерус. возв. и образую- 
щей часть водораздѣла между бассей- 
иммп Чернаго и Балтійск. морей, а 
также между Нѣманомъ и его прито- 
ки мъ Виліей; южно-центральная часть 
гуГі-іи, заключенная между верхними 
•Інчічііями Нѣмана и Виліи, имѣетъ 
)|і»пб. возвышенный и холмистый ха- 
'|)мі»іеръ; здѣсь отдѣльн. высоты до- 
ІТигаютъ 140 — 150 саж. надъ ур. м. 



Отсюда мѣстность постепенно пони- 
жается на сѣв. и па зап. и къ окраи- 
намъ губ-іи опускается уже до 80 саж. 
надъ ур. м. и ниже. Геология, возрастъ 
коренныхъ породъ, образуюшихъ по- 
верхность В. г., не во всѣхъ ея ча- 
стяхъ одинаковъ. Наиболѣе древнею яв- 
ляется, повидимому, придвинская часть 
дисненскаго у., которая слагается верх- 
не-девонскими песчаниками и извест- 
няками. На остальномъ простр. губ-іи 
девонскія отложенія скрываются подъ 
значит, болѣе молодыми верхые-мѣло- 
выми, которыя сами лишь изрѣдка вы- 
ходятъ на поверхн. и почти повсемѣст- 
но прикрыты, въ свою очередь, эо цено- 
выми (ішжне-третичн.) отложеніями, 
состоящими изъ сланцев, глинъ, крем- 
нист, песчаниковъ, грубозернист, из- 
вестняка, мергелей, рухляка и проч. 
Девонек, и третичный образования на 
всемъ простр. губ-іи покрыты сверху 
моренными (ледник.) наносами, кот. от- 
личаются здѣсь особ, сложностью свое- 
го строенія и слагаются изъ валунной 
глины и песковъ, щебней и хрящеви- 
ковъ, вступающихъ между собою въ 
весьма разнообр. чередованіе; какъ на 
поверхности, такъ ,и въ толщѣ ледни- 
ковыхъ наносовъ встрѣчаются много- 
числ. и иногда дов. крупные валуны. 
Въ общемъ рѣшительно преобладаютъ 
несортированные или полусортирован- 
ные моренные наносы. То сгруживаясь 
въ продолговатый гряды, то образуя 
ложбины и котловины, наносы эти при- 
даютъ поверхности волнистый харак- 
тѳръ и образуютъ типичный моренный 
ландшафтъ. Наиболѣе значительный 
моренныя гряды, группирующіяся въ 
широкіѳ хребты, проходятъ черезъ сѣ- 
верную половину губ-іи съ ю.-з. на 
с. -в., а также выполняютъ собою крайній 
юго-вост. ея уголъ (южн. части ошм. 
и вилейск. уу.). Въ этихъ леднико- 
выхъ образованіяхъ слѣдуетъ, по всей 
вѣроятности, видѣть конечный морены 
второго ледника, надвииувшагося на 
эту мѣстность спустя нѣкот. время 
послѣ отступленія перваго великаго 
ледника, что даетъ осиованіе предпо- 
лагать, что ледниковые наносы В. г. 
принадлежатъ къ области двойного оле- 
денѣнія. Какъ и всегда, измѣнеыія въ 
составѣ и строеніи ледниковыхъ нано- 
совъ въ большой мѣрѣ обусловлнва- 
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ютъ собою характеръ почвеннаго и 
растительнаго покрова отдѣльныхъ 
мѣстностей губ-іи, благод. чему и въ 
рас пред ѣленіи ихъ и разнообр. чере- 
дованы наблюдается опредѣ ленная пра- 
вильность, типичная вообще для мо- 
реынаго ландшафта, но здѣсь выра- 
женная ярче, чѣмъ во многихъ дру- 
гихъ мѣстностяхъ. На вершинахъ во- 
доразд. хребтовъ (между Нѣманомъ и 
Виліей, между Виліей и 3. Двиной) 
господствуютъ обычно дерново-подзо- 
листые суглинки, склоны же ихъ одѣ- 
ты супесками. Это — область господ- 
ства смѣшанныхъ лѣсовъ, состоящихъ 
гл. обр. изъ сосны и ели со значит, 
примѣсью березы, осины, ясени, кле- 
на и липы, рѣже дуба, еще рѣже гра- 
ба (только въ ю.-з. части) и др. Нѣ- 
когда эти лѣса почти сплошь одѣвали 
поверхность губ-іи, со всѣхъ сторонъ 
окружая многочислеыныя озера, лежа- 
щія обычно въ сухихъ и холми стыхъ 
берегахъ. Теперь лѣса сильно разрѣ- 
жены, а холмы распаханы, и обшир- 
ные поля и луга чередуются съ остро- 
вами смѣшаннаго лѣса. Такова боль- 
шая часть губ-іи, носящая на себѣ ти- 
пич. черты полосы еуходоловъ и смѣ- 
шан. лѣсовъ. Но мѣстами ветрѣчают- 
ся болѣе или менѣе обширный про- 
странства, имѣющія таёжный харак- 
теръ; это, преимущественно, понижен- 
ный равнины, сопровождающія доли- 
ны рѣкъ (гл. обр. Нѣмана), покрытыя 
песчаными почвами и одѣтыя сплош- 
ными хвойными лѣсами, нерѣдко боло- 
тистыми или перемежающимися съ об- 
ширными торфяными болотами. Тако- 
вы южныя окраины ошм. и лидск. уу. 
и нѣкоторыя мѣстыости вилейскаго, 
трокскаго и виленскаго уу. 

Елиматъ В. г. довольно теплый, мяг- 
кій и влажный. Сред, годовая темпер, 
воздуха составляетъ 6° — 7°; наиб, хо- 
лодный мѣсяцъ, январь, имѣетъ — 5° до 
— 7°, самый теплый, іюль, 18° — 19°; т. 
обр. годовая амплитуда среднихъ мѣ- 
сячныхъ температуръ составляетъ все- 
го 23° — 26°. Зима не особенно продол- 
жительна: снѣжный покровъ держится 
въ зап. части губ-іи менѣѳ 100 дней, 
въ восточной — немного болѣе; темп, 
воздуха ниже 0° устанавлив. обыкно- 
венно въ 20 числ. ноября и держится 
въ теч. 115 — 125 дней, до середины 



или конца марта; рѣки замерзаю тъ 
обычно лишь въ концѣ первой полови- 
ны декабря, а вскрываются въ 20-ыхъ 
числахъ марта. Господствуютъ юго-за- 
падн., а отчасти также зап. и южн. 
вѣтры. Среднее годовое количество 
осадковъ составляетъ б. ч. 500 — $00 
мм.; больше всего приходится на лѣ- 
то — 200 мм. (тах. въ іюлѣ), а также 
на осень — 100—150 мм.; тіпітині осад- 
ковъ наблюдается въ янв. — февр. Теп- 
ло и обиліѳ влаги — это лучшее, чѣмъ 
наградила природа В. г-. Нѣдра корен- 
ныхъ породъ, изъ которыхъ слагает- 
ся ея поверхность, равно какъ и позд- 
нѣйшія гѳологич. образованія, не бо- 
гаты полезными ископаемыми; мѣста- 
ми здѣсь встрѣчаются лигнитъ (бур. 
кам. уголь), бурый желѣзнякъ и бо- 
лотн. жел. руда, которые, однако, въ 
настоящее время не могутъ имѣть 
серьезнаго промышлен. значенія; имѣ- 
ются нѣск. минеральн. источн., не от- 
личающихся большою силою; нѣск. 
большее значеніе имѣютъ залежи обык- 
новенной хорошей гончарной глины и 
^бѣлаго кварцев, песка, а также выхо- 
ды хорошаго строит, песчаника. Дер- 
ново- подзолистый почвы губ-іи мало 
плодородны и бѣдны, нуждаются въ 
очень хорошей обработкѣ и обильномъ 
удобреніи; болѣе плодородны встрѣ- 
чающіяся кое-гдѣ перегнойныя почвы 
полуболотнаго происхожденія, но онѣ 
также требуютъ большого труда для 
приведенія ихъ въ культурное состои- 
те. Зато на помощь земледѣльцу при- 
ходить благопріятный климатъ, кото- 
рый не только допускаетъ здѣсь боль- 
шое разнообразіе въ выборѣ полевыхъ 
культуръ, но также и успѣшное раз- 
витіе плодоводства: здѣсь съ успѣхомъ 
могутъ быть разводимы многіе сорта 
яблонь, грушъ, сливы, вишни и дру- 
гія плодовыя деревья. Цѣнное достои- 
те для населенія В. г. составляетъ 
также ея богатое орошеніе. Сѣв. по- 
ловина губ-іи (особ, трокск. и смежщ 
части виленск. и свѣнц. уу.) имѣетъ] 
много озеръ, б. ч. небольшихъ по раз- 1 
мѣрамъ, но дов. богатыхъ рыбою. Съ| 
террит. губ. соприкасаются теченія„ 
двухъ большихъ рѣкъ: 3. Двины, окай* 
мляющей ея сѣв.-вост. окраину, и Нѣ* 
мана, орошающаго ея зап. и юго-зап* 
границы. Средняя часть губ. орошает 1 
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ся системой крупнаго притока Нѣма- 
на — Виліи. Кромѣ того по террит. губ. 
протекаетъ много другихъ, болѣѳ 
мелкихъ рѣкъ, принадлежащихъ б. ч. 
къ бас. Нѣмана (Березина, Вершня, 
Дитва, Жижма, Лебеда, Меречанка, 
Страва и др.) и въ гораздо меньшей 
степени къ бас. 3. Двины, который 
охватываетъ лишь дисненскій у. (Ди- 
сенка). Всѣ эти рѣчки б. ч. многовод- 
ны, многія изъ нихъ весьма удобны 
для сплава. 3. Двина, Нѣмаиъ и Ви- 
лія судоходны. 

Расположенная недалеко отъ побе- 
режья Балтійскаго м. и между боль- 
шими водными путями, В. г. давно 
сдѣлалась центромъ осѣдлой культу- 
ры. Кто были первыми насельниками 
этой области, въ точности не извѣст- 
но. Начало русской исторіи застаетъ 
здѣсь литовцевъ и славянъ-кривичей. 
Послѣдніе проникали сюда съ юго- 
вост., съ верховьевъ Днѣпра и Зап. 
Двины. Разселяясь внизъ по теченію 
иослѣдней и углубляясь отъ нея въ 
лѣсныя пространства Двинско-Нѣман- 
скаго междурѣчья, полоцкіе кривичи 
основали здѣсь Диену, Видзы, Свѣн- 
цяны и др. города. Въ области Виліи 
и средн. теченія Нѣмана они встрѣча- 
лись съ литовцами, и поселенія ихъ 
перемежались здѣсь съ литовскими по- 
сѳленіями. Впослѣдствіи, когда подъ 
давленіемъ внѣшнихъ враговъ смѳж- 
ныя литовскія и русскія обл. должны 
были объединиться, территорія В. г. 
цѣликомъ входила въ составъ литов- 
ско-русскаго государства и была одною 
иііъ важнѣйшихъ его областей. Далѣе, 
|)аздѣляя общую судьбу Литвы, она 
мходила въ составъ Польскаго Коро- 
лпвства, а послѣ 3-го раздѣла Поль- 
ши въ 1795 г. была присоединена къ 
Россіи. Въ своихъ теперешнихъ гра- 
шщахъ и съ подраздѣл. на 7 уѣзд. 
ома существуетъ съ 1843 г. Долгое 
иромя В. г. считалась „литовской" не 
Только въ силу былой принадлежно- 
сти къ литовск. го суд., но также и по 
составу населенія. Литовское племя 
считалось преобладающимъ въ губ-іи: 
1'іікъ, напр., по извѣстному описанію 
И. г. въ „Матер, для геогр. и стат. Рос- 
ОІи" относительная численность литов- 
Цопъ была опредѣлена въ 46°/ 0 , а сла- 
Шіиъ — въ 44°/ 0 (въ томъ чис. бѣлор. — 



29,4°/ 0 и поляки—12,3°/ 0 ). Эти исчисле- 
нія были основаны, однако, на недо- 
разумѣніи, т. к. предполагалось, что 
все иаселеніе, исповѣдующее католи- 
чество, за незначит, исключеніями, со- 
стоитъ изъ литовцевъ или поляковъ; 
все русское насѳленіѳ предполагалось 
православными А м. т. многіе бѣло- 
руссы исновѣдуютъ на самомъ дѣлѣ 
католичество или уыіатство. Перепись 
1897 г., опредѣлявшая національную 
принадлежность по „родному языку", 
установила, что въ В. г. абсолютное 
преобладаніе принадлежитъ бѣлорус- 
самъ. Эти потомки древнихъ кривичей, 
бывгаихъ иѣкогда, повидимому, глав- 
ными обитателями теперешней террит. 
В. г., составляютъ въ наст, время 56°/ 0 
всего ея насел. Литовцы, сосредото- 
ченные преимущ. въ сѣв.-зап. части 
губ., составляютъ 17,6°/ 0 , евреи — 12,7°/ 0? 
поляки — 8,2°/ 0 , великороссы — 4,9°/ 0 . 
Наиболѣе пестрый націон. составъ на- 
селенія наблюдается въ виленск. и 
свѣнц. уу., гдѣ кромѣ бѣлорус. и 
значит, колич. литовцевъ сосредоточе- 
на б. ч. поляковъ, великорос. и много 
евреевъ. Трокск. у. выдѣляется абсо- 
лютнымъ преоблад. литовцевъ, во всѣхъ 
же остальныхъ бѣлоруссы имѣютъ по- 
давляющее преобладаніе. Въ вѣроис- 
повѣдн. отношеніи В. г. характеризует- 
ся абсолютнымъ преоблад. католиковъ 
(58,8°/ 0 ), православные составл. немно- 
го болѣе Ѵ 4 , остальные — преимущ. 
евреи. Населеніе довольно равномѣрно 
распредѣляется по террит. губ.; толь- 
ко въ виленск. у., благод. присутствію 
крупнаго городск. центра, какимъ яв- 
ляется Вильна, плотность поднимает- 
ся до 80,3 чел. на кв. в.; во всѣхъ 
остальныхъ она составл. 44 — 50 чел. 
на кв. в., а въ средн. по губ. — 51,6 чел.; 
плотность сельскаго насел, во всѣхъ 
уѣздахъ, не исключ. и виленск., ко- 
леблется лишь отъ 42,6 до 44 чел, 
Населеніе В. г. разсѣяно по ея тер- 
ритории мелкими поселками; изъ общ. 
числа 22.735 ея сельск. поселеній — ■ 
68,1°/ 0 имѣютъ менѣе 50 жителей, 
число бол. или мен. крупныхъ селеній 
(бол. 500 жит.) совершенно ничтожно — 
0,6°/ 0 ; въ средн. на 1 посел. приходит- 
ся 70 чел. Этотъ способъ разселенія 
имѣетъ глубокіе историч. корни и ве« 
детъ свое начало съ того отдаленнаго 
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времени, когда земледѣльч. колониза- 
ція только начинала еще проникать въ 
лѣсную глушь и когда поселенцамъ 
приходилось пользоваться небольшими 
оазисами наиб, сухой и удобной для 
обработки почвы, пріурочивая свои по- 
селенія преимущ. къ болѣе возвыш. 
участкамъ. Городская лшзнь не особ, 
сильно развита въ губ., хотя она и имѣ- 
етъ очень крупный городской центръ — 
Вильна, насел, котораго достиг. 185 
тыс. чел. Зато остальные города со- 
верш. незначительны и имѣютъ по 
4Ѵ 2 — 13 тыс. жит. Городск. насел, въ 
отдѣльн. уѣздахъ составл. 1,6 — 5,6°/ 0 
(за исключ. виленск. — 42,6°/ 0 ), а въ 
средн. но губ. 12,4°/ 0 . Въ пореформен- 
ный періодъ русской жизни В. г. имѣ- 
ла довольно значит, приростъ населе- 
нія: въ 1860—97 гг. оно возросло съ 
882,6 тыс. чел. до 1.591,2 т. ч., т. е. 
на 80,3%, или на ],59% елеегод. Въ 
послѣднее время (послѣ 1897 г.) есте- 
ственный приростъ составлялъ 1,47°/ 0 
ежегод., и по разсчетамъ, основан, на 
этомъ ириростѣ, населеніе доллшо бы- 
ло составлять къ 1 янв. 1909 г. — 
1.899,2 тыс. чел. Однако, слѣдуетъ 
имѣть въ виду, что, по всей вѣроятн., 
дѣйствительный приростъ населенія 
Ви ленской губерніи ниже естествеы- 
наго (образующагося отъ перевѣса 
рожденій надъ смертями), т. к. въ 
послѣднее время ежегодно эмигриру- 
етъ за предѣлы губ-іи дов. значит, 
часть ея населенія. Такъ, напр., среди 
переселенцевъ, прошедшихъ въ Сибирь 
черезъ Челябинскъ въ 1896 — 1907 гг., 
было 29 тыс. чел. изъ В. г.; этимъ 
эмиграція, вѣроятно, далеко не исчер- 
пывается, т. к. извѣстно, что среди 
еврейск. и литовск. населенія всё силь- 
нѣе растетъ эмиграц. движеніе во внѣ- 
европ. страны; часть насел, уходитъ 
во внутр. губ-іи Россіи или въ круп- 
ные промышл. центры и т. д. Это дви- 
жете, какъ и во многихъ др. губ. 
Россіи, есть результатъ земледѣльч. 
перенаселенія и недостат. высокаго 
развитія мѣстной промышл. жизни. 
Профессіон. составъ населенія В. г. 
мало отличается отъ средняго для 
всей Россіи: только нѣсколько мень- 
шимъ % промышл. насел, и нѣск. 
большимъ % насел, непроизводит, (гл. 
обр. благодаря увеличенному колич. 



войскъ, располож. въ губ-іи). Земле- 
дѣльч. насел, составляешь 55,7°/ 0 всего 
самодѣят. насел. губ-іи ; промышлен- 
ное — 12,4°/ 0 , торговое — 5,1°/ 0 , занятое 
въ транспортѣ 2,0%, приел., поденщ. 
и сост. на части, службѣ — 11,0°/ 0 . Осо- 
бенно односторонній землед. характеръ 
имѣетъ хозяйств, дѣятельн. сельскаго 
насел., среди котораго 72,1°/ 0 заняты 
почти исключ. въ разл. отрасляхъ 
сельск. хоз., очень мало прибѣгая 
далее къ побочнымъ промысл, занятіямъ 
(6,4°/ 0 самод. с.-х. насел.); чисто-про- 
мышленное же насел, составл. всего 
8,4°/ 0 . Но и въ городахъ В. г. относи- 
тельное значеніе промышленная на- 
сел, не особ, велико — нвдке, чѣмъ въ 
средн. для городск. насел. Россіи, 
т. к. здѣсь оно составл. 25,1%, въ то 
время какъ въ средн. для Россіи — 
28,9°/ 0 . Въ наибольшей мѣрѣ чуждаются 
всякихъ внѣземлед. занятій литовцы 
(83,9°/ 0 въ разл. отр. с. х.), почти въ 
такой же мѣрѣ (79,8%) и бѣлоруссы. 
Польское и особ, еврейское насел., на- 
противъ, занимается преимущ. про- 
мышл. дѣят. и торговлей, и въ соста- 
вѣ торг.-пром. населенія евреямъ при- 
надлежитъ далее абсолютное преоблад. 
(57%); однако, не слѣдуетъ забывать, 
что ихъ торговая дѣятельность, буду- 
чи искусств, вызываема исключитель- 
ными условіями, въ кот. эта часть 
насел, поставлена, не отличается сво- 
ею интенсивностью и во множествѣ 
случаевъ сводится къ мелочной тор- 
говлѣ. Среди великороссовъ преобла- 
даешь пришлый и временный военный 
и администр. элементъ, а отчасти так- 
лее и торгово-промышленный. 

Что касается аграрныхъ условій, то 
В. г. отличается небольшимъ относит, 
иреобладаніемъ части, землевладѣнія 
и дов. слабымъ развитіемъ землевл. 
государства и разл. учрежд. Частно- 
влад. земли * составляюсь 48,2% общ. 
площ. и сосредоточены преимущ. въ 
рукахъ дворянок, сословія (81,2%ч.-вл. 
зем.). Съ теченіемъ времени размѣры 
дворянскаго землевл. сокращаются, но 
процеесъ этотъ здѣсь выраженъ дале- 
ко не такъ сильно, какъ въ центр, 
губ. Россіи. Въ пер. 1877 — 1905 гг. 
у дворянъ убыло 196,4 тыс. дес, или 
13,7% ихъ владѣній. Утрачиваемый 
дворянствомъ земли переходятъ пре- 
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имущ, въ собетв. крестьянъ, владѣнія 
кот. въ 1905 г. составл. 12,0°/ 0 ч.-вл. 
зем. (почти исключ. единоличн. влад., 
общества и товарищ, имѣли всего 
0,9°/ 0 ); хотя и въ меньшей степени, 
но увеличиваются также земельный 
влад. и др. сословій (гл. обр. купцовъ 
и почетн. гражд.), которыя въ сово- 
купи, владѣли въ 1905 г. 6,8°/ 0 ч.-вл. 
зем. Въ общемъ этотъ процессъ пере- 
распредѣленія зем. собств. сопрово- 
ждается, конечно, ея дробленіемъ, од- 
нако дробленіе это не такъ значитель- 
но и свойственно далеко' не всѣмъ 
групиамъ землевладѣнія. Такъ, съ 
1887 по 1905 г. ср. размѣры 1 влад. 
вообще сократились со 176 до 142 дес, 
однако на ряду съ этимъ средн. разм. 
дворянок, землевл. увеличился съ 251 
до 276 дес, а купеческаго съ 384 
до 1914 дес. (въ 5 разъ). На этомъ 
основ, можно предполагать, повиди- 
мому: во-первыхъ, что наименѣе устой- 
чивымъ оказывается въ В. г. мел- 
кое дворянск. землёвл. (кот. гл. обр. 
и ликвидируется съ переходомъ земли 
въ руки друг, сосл.), а во-вторыхъ, 
что расширение владѣній торгово-про- 
мышл. сословія ведетъ къ сильной 
концентраціи земельной собств., по 
всей вѣроятн., гл. обр. въ цѣляхъ ор- 
ганизации крупнаго лѣсопромышл. хо- 
зяйства, на что указываете и то об- 
стоят., что болын. часть этихъ вла- 
дѣній сосредоточена въ наиб, лѣсист. 
и лѣсопром. уѣздѣ — ошмяиск. Въ об- 
щемъ, однако, слой наиб, крупной зем. 
собств. въ В. г. представленъ значит, 
слабѣе, чѣмъ въ больш. ч. др. губ. 
Кв. Росс. Въ 1905 г. вся частная зем. 
собств. (личная) распредѣлялась слѣд. 
образ.: 
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ИТ, В. г. 5,4°/ 0 10,2°/ 0 35,2°/ 0 49,2% 
нъ50г.Е.Р. 5,3 „ 6,1 „ 27,9 „ 60,7 „ 

Крестьянок, надѣльныя земли со- 
ставляюсь 40,3°/ 0 всей площ.; въ больш. 
ч. уѣздовъ онѣ значит, уступаютъ по 
цлощ. частному землевл. и только въ 
ШіЬиц. и трокск.— преобладаютъ надъ 



ними. Поземельное устройство кресть- 
янок, насел енія В. г., при освобож. его 
отъ крѣп. завис, было произведено, 
какъ и вообще въ губ. зап. окраины: 
на иныхъ — нѣск. болѣе благопріятн* 
основаніяхъ, чѣмъ позем, устр. кресть- 
янок, насел, внутр. губ.; оно сопрово- 
ждалось увеличеніемъ площади земле- 
иольз. бывш. помѣщ. крестьянъ, по 
сравн. съдореформ. періодомъ, на 16°/ 0 . 
Сравн. съ больш. ч. др. губ. болѣе 
высокіе надѣлы получили таіше и быв;- 
гос. крестьяне. Но съ тѣхъ поръ, бла- 
годаря сильному приросту крест, на- 
сел., земельные надѣлы, конечно, силь- 
но сократились; если средн. надѣлъ 
на ревиз. душу въ 1860 г. соста- 
влялъ 4,3 дес, то въ 1900 г. на душу на- 
лич. насел, муж. п. приход, уже толь- 
ко 1,9 дес; средн. разм. подвор. участ- 
ка на надѣльн. землѣ въ 1900 г. со- 
ставлялъ ок. 9,1 дес. Средн. разм. на- 
дѣла на дворъ по дан. „Статистики 
землевл. 1905 г/* оказывается почти? 
въ 1Ѵ 2 раза больше — 13,5 дес; однако, 
это соверш. невѣрно, т. к. центр, стат. 
комит. имѣлъ весьма преуменьш. свѣ- 
дѣнія о числѣ дворовъ; основная при- 
чина невѣрности офиц. свѣдѣній о 
числѣ дворовъ заключается во взгля- 
дахъ сената на раздѣлъ подворныхъ 
участковъ; долгое время раздѣлъ этотъ 
считался недопустимымъ, а потому 
онъ происходилъ въ замаскирован, 
формахъ, — напр., волостн. суды произ- 
водили его подъ видомъ присужденія 
наслѣдникамъ извѣсти. доли доходно- 
сти участка, и т. обр. фактически раз- 
дѣлившіеся дворы считались нераз- 
дѣленными. По мнѣнію одного авто- 
ритетнаго мѣстыаго дѣятеля, полныхъ 
участковъ въ губ-іи сохранилось не 
болѣе 15°/ 0 прежн. колич., господствую- 
щій типъ участка — Ѵ 3 полнаго. Выше 
при опредѣл. средн. разм. надѣла на 
дворъ мы пользовались не свѣд. Ц. 
С. К., а данными послѣдней военно- 
конек, переписи о числѣ дворовъ. 

Довольно сильное развитіе товар- 
наго помѣщ. хоз-ва въ дореформ. пе- 
ріодъ, сопровождавшееся обезземеле- 
ніемъ значит, части крѣпостн. кресть- 
янъ (развитіе т. наз. „мѣсячины" и 
т. п.), оставило въ наслѣдство совре- 
менной В. г. дов. обширные кадры 
пролетаризиров. крестьянства, которые 
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лишь въ очень скромной мѣрѣ могли 
быть сокращены закономъ о трехдеся- 
тин. участкахъ, издан, послѣ возста- 
нія 1863 г. и нормировавш. позем, 
устройство соверш. беззем. крѳстьянъ, 
и послѣдующимъ процессомъ перехода 
части помѣщичьихъ земель въ руки 
крест, насел. По даннымъ Гл. Упр. 
землед. и землеустр. безземельные дво- 
ры составл. въ губ-іи 9,7°/ 0 (средн. для 
Е. Р. — 7°/ 0 ). Относит, числен, мѣстнаго 
насел., не обладающаго хозяйств, само- 
стоятельностью и живущаго наемнымъ 
трудомъ, — 8,4°/ 0 , выше не только, чѣмъ 
во многихъ др. землед. губ., но и сред- 
ней для Е. Р. (7,6°/р). Хотя болып. 
ч. этого насел. (56,8°/ 0 ) и посвящаетъ 
свои силы неземлед. занятіямъ, но 
значеніе с.-х. наемн. труда для него 
въ В. г. все-таки несравн. больше, 
чѣмъ въ болып. ч. другихъ губ.: на- 
емн. с.-х. рабочіе здѣсь составл. 43,2°/ 0 
всего числа приел, и наемн. раб., въ 
то время какъ въ средн. для Е. Р.' — 
27,0°/ 0 . Поэтому и слагающаяся въ мѣст- 
номъ крупномъ сел.-хоз. произв. от- 
ношенія гораздо больше, чѣмъ во мно- 
гихъ друг, мѣстн., приближаются къ 
чисто-капиталистич. типу: помѣщичье 
хоз-во ведется преимущ. трудомъ по- 
стоян. годов, или сроков, рабочихъ, 
совсѣмъ не имѣющихъ б. ч. собств. 
хозяйства, и поденный наемъ имѣѳтъ 
лишь вспомогат. значеніе въ критич. 
моменты произв. (уборка и пр.). Благо- 
даря тому, что кадры соверш. проле- 
таризир. наемныхъ рабочихъ весьма 
обширны и предложеніе наемнаго тру- 
да всегда велико, зараб. платы с. -хоз. 
рабочихъ здѣсь весьма низки: въ 
1882 — 1901 гг. ср. зараб. плата пѣш. 
работн. на своихъ харч, составляла 
въ періодъ весен, посѣва 38,3 коп., 
сѣнокоса — 48,2 коп., уборки — 44,4 коп. 
Съ начала 1900 г. зараб. плата об- 
наруживаете значит, и устойчивое по- 
вышеніе: въ 1901 — 09 гг. средн. зараб. 
пл. пѣш. раб. на св. харч, составляла 
весной — 49,5 коп., въ сѣнокосъ 61,7 коп., 
въ уборку 57,2 коп.; но, сравн. съ др. 
губ., и эти зараб. платы должны быть 
признаны очень низкими (только очень 
немногія губ. имѣютъ зараб. платы 
въ соотв. періоды ниже, чѣмъ В. г.). 
Равн. обр. и зараб. плата годов, ра- 
бочихъ здѣсь стоить ниже, ч$мъ гдѣ- 



нибудь (кромѣ одной хродн. губ.); по 
послѣдн. дан. за 1910 г. она составл. 
54,2 руб. Несмотря на мало-бл&гонр. 
физико-геогр. условія, земледѣліе из- 
давна получило здѣсь широкое раз- 
витіе; а м. б. даже отчасти именно 
эти условія и заставляли иаселеніе 
форсировать его землед. дѣятелыіость: 
малую производительность бѣдной дер- 
ново-подзол. почвы оно стремилось 
компенсировать увеличеніемъ размѣ- 
ровъ с. -хоз. производства. Въ началѣ 
1860 г., несмотря на то, что плотность 
насел, составляла всего ок. 22 чел. 
на кв. в., подъ пашней находилось 
уже почти 49°/ 0 площ. губ-іи (весь- 
ма вѣроятно, что это расшир. 
с.-хоз. производства опиралось также 
на удобство водныхъ путей сообщ. и 
сравнит, близость крупн. хлѣб. рын- 
ковъ). Переходъ къ нов. условіямъ хо - 
зяйств, дѣятельности (послѣ освоб. 
крест.), какъ и во мног. другихъ губ., 
сопровождался дов. серьезн. кризи- 
сомъ с.-хоз. производства. Площадь 
запашки въ началѣ пореформ. періода 
значит, сократилась: въ 1881 г. она 
была почти на 18°/ 0 меньше, чѣмъ въ 
нач. 1860 гг., хотя возможно, что къ 
этому времени она вновь начала уже 
увеличиваться, т. к. въ дальнѣйшемъ 
мы наблюдаемъ дов. интенс. ростъ 
полевого хоз., о которомъ мы можемъ 
судить по приросту пашни въ 1881 — 
87 гг. на 5,1°/ 0 и по приросту посѣвн. 
площ. въ 1887 — 1905 г.г. на 29,4°/ 0 . 
Такое значит, расширеніе полевого 
хоз. должно было, конечно, привести 
къ необходимости коренныхъ измѣненій 
въ организ. сельско-хоз. производства. 
Т. к. бѣдныя почвы В. г. требуютъ 
обильнаго удобренія, то ростъ посѣвн. 
площади долженъ былъ сопровождать- 
ся также и ростомъ т. наз. „навозна- 
го" скотоводства, которое не имѣетъ 
значенія самостоят, отрасли хоз-ва, а 
всецѣло подчинено нуждамъ полевод- 
ства, отличается поэтому экстенсив- 
ностью и малою производительностью 
и въ своемъ существованіи опирается 
на естеств. кормов, угодья. При бы- 
стромъ ростѣ посѣвной площ., сокра- 
щавшемъ запасъ кормов, угодій, даль- 
нейшее развитіе скотоводства въ его 
экстенсивн. формахъ должно было сдѣ- 
латься невозможнымъ, и это обстоят. 
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должно было вызвать переломъ въ 
хоз-вѣ. Въ серединѣ 1880-ыхъ гг. В. г. 
могла еще, повидимому, безъ особ, 
затрудн. сохранять зерновое трех- 
полье и связанное съ нимъ навозное 
скотоводство. Правда, площадь кормов, 
угодій была уже въ 2Ѵг раза меньше 
площ. пашни (на 100 дес. пашни 39 
дес. сѣнокос. и пастб.), но все же на 
1 дес. корм. пл. приходилось немного 
болѣе 1 гол. скота (въ переводѣ на 
крупн.); кромѣ того, запасъ кормов, уго- 
дий пополнялся залежью и толокой, 
особ, въ помѣщ. хоз-вѣ, которое обла- 
дало довольно экстенсивной организа- 
ціей полеводства. Такъ, въ 1887 г. 
только 55% ч.-вл. пашни было занято 
носѣвами, а въ составѣ незанятой 
площади паръ составлялъ немного 
болѣе половины (56%), остальное бы- 
ло подъ залежью, сѣнокос. и т. п. 
Крестьянское полевое хоз-во гораздо 
ближе было къ типичн. зернов. трех- 
полью; здѣсь незанятая посѣвамиплощ. 
составляла всего 37,2% и въ сост. ея 
80% приходилось на долю пара; кресть- 
янскому скоту, поэтому, чаще прихо- 
дилось довольствоваться скуднымъ 
пастбищемъ въ паровомъ полѣ. Съ 
тѣхъ поръ условія рѣзко измѣнились: 
носѣвн. площ. къ началу 1900 г. .уве- 
личилась, какъ мы видѣли, на 29,4%, 
а числен, продукт, скота увеличилась 
идвое; естеств. кормовыя угодья уже 
не могли удовлетворять потребно- 
с/гямъ хозяйства, а потому неизбѣ- 
іісенъ былъ переходъ къ воздѣлыв. 
корм, культуръ на полевой землѣ. И 
дѣйствит., здѣсь дов. быстро начина- 
отъ развиваться полевое травосѣяніе; 
ігь 1881 г. подъ сѣян. кормов, травами 
Сіыло всего 5,1 тыс. дес, а въ 1901 г. 
,ужо 42,2 тыс. дес, въ т. ч. 11,4 тыс. 
дес на крестьянок, над. землѣ. Позд- 
иЬйшихъ свѣдѣній нѣтъ, но по отзыв, 
корресп. деп. земл. травосѣяніе про- 
должаетъ развиваться, чего и слѣдо- 
ипло олшдать, т. к. относит, значеніе 
скотоводства въ с-хоз. произв. В. г. 
п. теченіемъ времени увеличивается. 

Въ 1900 г. приходилось: 
на 100 чел. с.-хоз насел.: въ В. г. въ 50 г. Е. Р. 
дге посѣвн. площ. 88,8 101,8 
гол. продукт, скота 
(нъперев. на крупн.) 72,0 58Д 
Головъ лошадей 22,4 28,1 



на 100 дес. посѣвн. площ.. 
гол. продуктив. ск. 

(въпер. на кр.) 81,1 57,5 

головъ лошадей 25,0 27,5 

Эти данныя показываютъ, что въ на- 
чалѣ 1900-ыхъ гг. размѣры полевого 
хоз-ва по отнош. къ с.-х. насел, въ 
В. г. были меньше среднихъ для Е. Р., 
а размѣры продукт, скотовод., наобо- 
ротъ, значит, больше. Съ тѣхъ поръ, 
благод. увелич. числен, продуктивн. 
скота и сокращенно общей посѣвной 
площади (не считая корм, культ.), от- 
носительное значеніе скотоводства еще 
болѣе возросло: въ 1900 г. на 100 д. 
пос. пл. приход. 81,1 гол. прод. скота, 
а въ 1908 г. — 88,3 гол. Необходимо 
отмѣтить, что относ, значеніе ското- 
водства выше въ крест, хоз., чѣмъвъ 
помѣщ.: въ 1900 г. на 100 дес. посѣвн. 
площ. приходилось у крест. 28,1 лош. 
и 91,0 гол. прод. скота, а у части, 
влад. — 19,9 лош. и 65,4 гол. прод. 
скота. Для послѣдняго десятилѣтія 
особ, характерно сокращеыіе посѣвн. 
площ. некормов, культуръ. Однако, это 
явленіе наблюдается только на ч.-вл. 
земляхъ. Въ 1900 — 09 гг. посѣвы на 
крестьянок, надѣльныхъ земляхъ уве- 
личились на 2,9% (гл. обр. ржи, яч- 
меня и картофеля, въ то время какъ 
посѣвы оз. пшен., греч., гороха и 
льна сократились); частновл. посѣвн. 
площ. за этотъ же періодъ сократи- 
лась на 24% (гл. обр. за счетъ ржи, 
овса и гречихи, а также ячменя, льна 
и картофеля). Главный полевыя куль- 
туры В. г. въ наст, время: оз. рожь 
(ок. 45% посѣвн. пл.), овесъ (20%), 
ячмень (ок. 8 — 9%) и картофель (ок. 
10%). Кромѣ того, большое значеніе 
въ полев. хоз-вѣ имѣютъ корм, травы, 
гл. обр. клеверъ ( 8 /4) и вика, ленъ 
(2,1% пос. пл.); отчасти также гре- 
чиха и горохъ. 

Все сказанное выше о полевомъ 
хоз-вѣ и скотоводствѣ показываетъ, 
что сел. хоз. В. г. переживаетъ пере- 
ходный моментъ. В. г. далеко не по- 
рвала еще ни съ экстенс. трехпольемъ, 
ни съ навознымъ скотоводствомъ, но 
она дов. быстро идетъ по пути къ 
этому, повышая уровень интенсивности 
своего сел. хоз-ва. Это повышеніе 
уровня интенсивности находитъ себѣ 
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выраженіе отчасти въ замѣнѣ трех- 
полья многопольн. сѣвооборотами (съ 
введеніемъ полевого травосѣянія), от- 
части въ различи, рода улучшеніяхъ, 
вводимыхъ въ трехполье: процашныя 
культуры (картоф.), обильное навозное 
удобр., примѣненіе минер, удобр. (не 
только въ помѣщ. хоз., но очень часто 
и у крестьянъ) и т. п. Природный 
данпыя (гл. обр. почва), однако, такъ 
мало благопріятны для земледѣлія, 
что населенно В. г. надо затратить 
еще большія усилія для того, чтобы 
повысить производительность земли 
хотя бы до среднерусск. уровня. Сред- 
ній сборъ съ 1 дес въ 1901 — 09 гг. 
составлялъ (въ пуд.); 

оз. ржи. ячм. овса. карт. греч. 

въ В. г. 37,7 40,2 37,4 385,5 19,7 
9 Е. Р. 46,5 45,7 47,1 455,0 28,7 

Нбу дивите льно, если при такой малой 
производит, скудной почвы, — мѣстное 
с. -хоз. производство не въ состояніи 
прокормить все населеніе губ-іи. Ва- 
ловой сборъ со всей пос. площ. губ-іи 
(средн. годов, за 1901 — 09 гг.) соста- 
вляете ок. 25 мил. пуд. продов. хлѣ- 
бовъ, 41 мил. пуд. картофеля и 8,1 м. 
п. овса; чистый сборъ (за вычет, по- 
сев, сѣм.) на душу насел, составля- 
ете ок. 10 пуд. прод. хл. и 16 пуд., 
карт. Сбора этого для покрытія про- 
дов. потреби, населенія тѣмъ бол. не- 
достаточно, что значит, его часть 
идетъ на нужды винокуренія и пиво- 
варенія, и за вычетомъ этого про- 
мышл. потребленія остается на душу 
ок. 9,4 пуд. продов. хлѣб. и 13,3 пуд. 
картоф. Недостающая ей продов. сред- 
ства В. г. получаете со стороны: въ 
1898 — 1902 гг. избытокъ хлѣбн. ввоза 
надъ вывозомъ составлялъ ок. ЗѴг м. 
пуд. (гл. обр. рожь въ зернѣ и пшен. 
мука). Промышл. переработка продук- 
товъ полев. хоз-ва имѣетъ для с.-хоз. 
производства въ В. г. большое значе- 
ніе (на винокур, произв. опирается въ 
знач. мѣрѣ широко развитая культура 
картофеля, и винокур, и пивовар, про- 
изв. даютъ цѣнные для откорма скота 
отбросы). Число винокур, заводовъ 
годъ отъ году увеличивается; въ 
1907/8 г. ихъ было 101, въ т. ч. 87 
„сельско-хоз." (т. е. перерабатывав шіе 



прод. собств. хоз.) и 4 смѣш. съ общ. 
площ. запашки въ 60 тыс. дес; всего 
перерабатывалось на этихъ заводахъ 
700 — 800 и бол. тыс. пуд. хлѣбн. при- 
пасовъ и до 5 мил. пуд. картоф. и 
выкуривалось свыше 24 2 мил. вед. 
40° спирта, т. е. почти въ 4 раза 
больше, чѣмъ сколько потребляется 
населеніемъ В. г. Пивовар, завод, бы- 
ло 17 (перераб. бол. 400 тыс. пуд. яч- 
меня и вывар. ок. 2Ѵ2 мил. вед. пива). 
Изъ продуктовъ полевого хоз-ва, про- 
изводимыхъ В. г., необходимо отмѣ- 
тить еще ленъ, воздѣлыв. здѣсь почти 
исключ. на волокно. По производству 
льняного волокна В. г. занимаете дов. 
видное мѣсто въ ряду проч. губ., хотя 
и знач. уступаете сосѣднимъ — Ковенск. 
и Витебск.; въ 1905 — 09 гг. ежегодн. 
сборъ льняного волокна колебался отъ 
440 до 640 т. пуд. (средн. урож. съ 
1 дес. — 27,1, пуд., близк. къ средне- 
рус). Если винокуреніе составл. до- 
стояніе помѣщ. хоз., то ленъ — про- 
дукте преимущ. крестьянск. хрз-ва 
(80% составл. посѣвы на кр. над. 
земл.), но, какъ уже выше было отмѣ- 
чено, льняные посѣвы съ теч. вр. со- 
кращаются не только на ч.-вл. земл. 
(очень сильно), но и на крест, над. 
(сравн. слабо). Весьма вероятною при- 
чиною этого является съ одной стор. 
пониженіе цѣнъ на ленъ (средн. мѣст. 
цѣны 1901—05 гг.— 3 р. 25 к., 1906— 
09 гг. — 3 р. 10 к. пудъ), а съ другой — 
замѣтное повышеніе ихъ на хлѣба и 
картофель (средн. мѣстн. цѣна ржи 
1901—05 гг.— 75 к., 1906—09 гг.— 
99 к.; картоф. 20 к. — 24 к.) и на прод. 
животновод, (мясо говяж. 1901 — 05 гг.—! 
3 р. 57 к., 1906—09 гг.— 4 р. 54 к.), 
что увеличиваете, конечно, выгодность- 
воздѣлываиія хлѣбовъ и корм, травъ.і 
Какъ выше уже упоминалось, ско- 
товодство увеличивается въ В. г., 
хотя и не особ, значит.: съ 1900 по 
1908 г. числен, крупн. рог. скота уве-* 
личилась на 1,7%, числ. свиней на: 
8,8%, числ. овецъ и козъ, напротивъ^ 
сократилась на 14,4%, а въ общему 
числ. продукт, скота въ перев. на кр| 
увеличилась на 1,2%. По относит, (къ 
насел.) численности и составу стадъ^ 
прод. скота, В. г. отличается сравни 
очень высокимъ развитіемъ разведе- 
нія кр. рогат, скота и свиноводства й 
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немного болѣе слабымъ развитіемъ 
овцеводства (почти исключ. грубо- 
гаерстн.). Въ 1908 г. на 100 жит. при- 
ходилось: 

кр. рог. ск. свипѳй. овецъ. 

въ В. г. 36,9 23,8 28,8 

„ Е. Р. 25,5 9,8 34,2 

Изъ друг, отраслей сел. хоз. заслу- 
живаешь вниманія садоводство; оно 
развито здѣсь слабѣе, чѣмъ въ со- 
седи, мѣстн. Прибалт, края, и имѣетъ 
болѣе примитивный характеръ, но все 
же оно обнаруживаешь, особ, въ поел, 
время, признаки дальнѣйш. расширё- 
нія и улучшенія и приним. все болѣе 
нромышл. характеръ; природныя дан- 

I ныя, необх. для этого, здѣсь имѣют- 
ся. По площ. садовъ въ В. г. преобла- 
даешь крест, плодоводство (3,6 тыс. 
дес. изъ общ. пл. 6,4 тыс. лес). Кро- 
мѣ того, В. г. отличается чрезвыч. 
ишрокимъ распростр. табаководства: 

I посѣвы табака имѣются въ 1744 се- 
лен, (въ этомъ отн. В. г. уступаетъ 

I только Волынской), а число плантацій 
достигаешь 12Ѵг тыс.; вм. съ тѣмъ, 
однако, размѣры табаководства ни- 
чтожны; общ. площ. плантацій 25 — 
:ю дес, съ кот. собирается 1,7 — 1,9 т. 
пуд. табака исключ. простыхъ сор- 
товъ. Промыселъ этотъ въ поел, время 
сильно падаетъ (въ 1897 — 1909 гг. 
число плант. сократилось съ 29,7 до 
12,7 тыс., а сборъ съ 7,3 до 1,7 тыс. 
иуд.). Довольно большое значеніе имѣ- 
ггь для населенія В. г. лѣсное хоз. 
Площадь лѣсовъ въ губ. еще дов. об- 
ширна — 808,9 тыс. дес; преобладаютъ 
\ мойные лѣса съ перевѣсомъ сосны 
ііпдъ елью; лиственные, подвергшиеся 
і ильному истребленію (особ. наиб. цѣн. 
породы, какъ липа и дубъ), состоять 
щмшмущ. изъ березы, осины и ясени. 
Почти 2 /з лѣсн. площ. составл. частно- 
и.ча.д. лѣса (524 т. д.), остальные при- 
цпдл. почти исключ. казнѣ (266 т. д.), 
к, площ. крест, над. лѣсовъ составл. 
Ііс.ого 18 т. д., а удѣльные и проч. 
почти отсутствуютъ. Казенные лѣса 
*ж<чілуатируются дов. слабо: въ 1906 г. 
«пнускъ лѣсн. матер, составлялъ 
|ІГ>,7 т. кб. саж. растущ. лѣса и 
Й^,- г » т. кб. саж. мертваго, т. е. въ общ. 
|Ц>-1 кб. саж. на 1 дес. каз. лѣса. 



Частновлад. лѣса эксплуатир. гораздо 
интенсивнѣе и, благод. слабому разви- 
тію правильн. лѣсн. хоз-ва, строевые 
лѣса на ч.-вл. земл. сильно сокраща- 
ются, замѣняясь дровяными. 

Горная промышленность въ В. г. 
не имѣетъ шансовъ для своего раз- 
витія. Эксплуатація нѣдръ земли огра- 
ничивается здѣсь гл. обр. разработкой 
глины для кирп. заводовъ, кварцеваго 
песка — для стекляннаго произв. и лом- 
кой известков. камня. Нѣкогда здѣсь 
были попытки выварки соли изъ со- 
лян. источниковъ, но успѣха не имѣли. 

Развитіе обрабатыв. промышл. въ 
В. г. характеризуется двумя особен- 
ностями. Вообще относ, числен, про- 
мышл. населенія въ В. г. невелика, 
гл. обр. благод. невысокому развитію 
мелкой промышл.; но, сравнит, съ 
тѣмъ скромн. положеніемъ, которое 
занимаѳтъ обрабат. промышл. въ хоз. 
дѣят. мѣстнаго насел., относ значе- 
ніе крупнаго произв. здѣсь (сравн. съ 
др. губ.) дов. велико. Общая числен, 
промышл. населенія по переписи 
1897 г. достигала въ В. г. 50,8 тыс. 
чел. — 12,4% всего самод. нас; почти 
У 2 его была сосредоточена въ горо- 
дахъ (48°/о). Побочный занятія среди 
землед. населенія также очень мало 
развиты (къ нимъ прибѣгаютъ всего 
6,4% самод. с.-хоз. насел.) и имѣютъ 
въ значит, своей части совсѣмъ не 
промышл. характ.: около Ѵз с-хоз. на- 
сел., нрибѣгающ. къ побочн. промысл., 
находишь себѣ занятія въ разл. от- 
расляхъ сельскаго же хоз-ва (садов., 
пчелов., огороди.), въ лѣсн. промысл., 
рыболовствѣ и охотѣ; изъ чисто про- 
мышл. занятій наиб, значеніе имѣютъ, 
какъ и обычно въ мѣстностяхъ со 
слаб. разв. промышлен. дѣят., изго- 
товленіѳ одежды и обуви, строит, дѣ- 
ло и обраб. дерева. Въ средѣ чисто- 
промышленнаго насел, эти профессіон. 
группы также занимаютъ наиб, видное 
мѣсто. Половина всего самод. пром. 
насел, занята изготовл. одежды и обу- 
ви (36,2%, б. ч. въ городахъ) и строит, 
дѣломъ (14%); затѣмъ наиб, значеніе 
имѣетъ обраб. металловъ (9,8%), об- 
раб. дерева (8,6%), питат. продукт. 
(7,1%), волокн. вещ. и животн. про- 
дукт, (по 5,4%), обраб. минер, ве- 
ществъ, писчебумажное и винокур. 
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произв. Въ составѣ этого промышл. 
населенія (за искл. конфекц. произв. 
и строит, дѣла) 1 /з составляютъ рабо- 
чіе крупной промышл. (только болѣѳ 
крупн. предпр., подчин. надзору фабр, 
инсп.). По даннымъ переписи 1900 г. 
крупн. промышл. была представлена 
здѣсь въ общей сложи. 186 пром. за- 
веденіями съ 7,4 тыс. рабоч. и произ- 
вол, въ 10,8 мил. руб. (не считая пром. 
предпр., подчин. акц. надзору: винокур., 
пивовар, и др.). Наиболѣе значит, от- 
расль этой крупной промышл. — обраб. 
животн. продукт, (гл. обр.кожев. произв.) 
съ 55 зав., 1821 раб. и произв. въ 
3,9 мил. руб.; крупные размѣры имѣ- 
ютъ также писчебумажное и др. по- 
лиграф, произв. (35 зав., 1.255 раб., 
1.753 т. р.). По развитію торговой дѣя- 
тельности В. г. не возвышается надъ 
среднимъ уровнемъ. Какъ выше уже 
указывалось, она нуждается въ значит, 
привозѣ хлѣба; кромѣ того, она полу- 
чаетъ значит, колич. камен. угля, ма- 
нуфакт. продуктовъ, произв. кот. въ ней 
почти отсутствуетъ, и др. прод. обраб. 
пром.; въ обмѣнъ на нихъ она отдаетъ 
лѣсъ, который въ значит, колич. сплавл. 
по Виліи и Нѣману въ Юрбургъ и Ке- 
нигсбергъ и отчасти также по 3. Дви- 
нѣ въ Рижск. портъ, льняное волокно 
и спиртъ. Средоточіемъ крупной тор- 
говли является Вильна, въ кот. пере- 
сѣкаются двѣ большія жел.-дор. ма- 
гистрали: С.-Петерб.-Варшавск. и Ли- 
баво-Роменск. Кромѣ нихъ, по ю.-вост. 
окраинѣ губ-іи проходитъ третья боль- 
шая магистраль — Бологое-Волковыск. 
Вообще водными и жел.-дор. путями 
В. г. снабжена очень хорошо и зани- 
маешь въ этомъ отнош. одно изъ пер- 
выхъ мѣстъ въ Россіи. Къ 1909 г. она 
имѣла 1.070 в. ж.-дор. путей (2,9 в. 
на 100 кв. в.) и 2.119 в. водн. путей 
(5,8 в. на 100 кв. в.), въ т. ч. 596 в. 
судоходн. и 1.523 годныхъ только для 
сплава. Б. Анисимовъ. 

Виленскій университетъ основанъ 
во второй половинѣ XVI в. іезуитами, 
приглашенными въ Вильну еписк. Ва- 
леріаномъ Протасевичемъ для борьбы 
съ иновѣрцами. Первоначально это 
была просто коллегія или гѵмназгя; въ 
1579 г. она была преобразована коро- 
лемъ Стефаномъ Баторіемъ въ акаде- 
мію, съ правомъ выдачи ученыхъ сте- 



пеней сначала по богословію и фило- 
софіи, а позже, съ 1641 г., по меди- 
цинѣ и законовѣдѣнію. Первымъ ре- 
кторомъ былъ проповѣдникъ Петръ 
Скарга. При академіи существовала 
богатая библіотека, возникшая изъ кни- 
гохранилища короля Сигизмунда-Ав- 
густа, т. наз. Валеріановская бурса, 
основанная Протасевичемъ для бѣд- 
ныхъ воспитанниковъ, которые, живя 
на квартирахъ иновѣрцевъ, подверга- 
лись опасности увлечься новыми ре 
лигіозными ученіями, и, съ 1753 г., 
обсерваторія, учрежденная княг. Ели- 
заветой Пузына. Въ 1773 г., вслѣд- 
ствіе уничтоженія ордена іезуитовъ, 
виленская академія была закрыта; 
вскорѣ, однако, она возродилась подъ 
названіемъ главной школы Велшаго Кня- 
жества Литовскаго. Реформированнаі 
по образцу европейскихъ университе- 
товъ и освобожденная отъ опеки цер- 
кви, гл. школа превратилась въ дѣй- 
ствительный разсадникъ просвѣще- 
нія, достигшій особеннаго расцвѣта съ 
1780 г., когда во главѣ школы сталъ 
европейски извѣстный математикъ и 
астрономъ Мартинъ Почобутъ - Одля- 
ницкій. Указомъ имп. Александра I отъ 
18 мая 1803 г. гл. школа была пере- 
именована въ Имперашорскій В. у. съ 
4-мя отдѣленіями: нравственныхъ на- 
укъ (богословіе, исторія и законовѣт 
дѣніе), медицинскихъ, физико-матема- 
тическихъ и словесныхъ. Въ составъ 
В. у. входили ректоръ, 4 декана, 32 про- 
фессора и 12 адъюнктовъ. Преподава- 
ніе велось на польскомъ и латинскомъ 
яз. Ректорами были: Стройновскій, Ян|) 
Снядецкій, Малевскій, Твардовскій и 
Пеликанъ. Покровительствуемый попе- 
чителемъ округа кн. Адамомъ Чарто- 
рыйскимъ, В. у. являлся оплотоміі 
польской культуры и проводником^ 
польскихъ идей въ Литвѣ; онъ завѣ^ 
дывалъ всѣми учебными заведеніям| 
въ восьми литовскихъ губерніяхъ, прш 
соединенныхъ къ Россійской имперіи ( 
назначалъ для нихъ учителей, состав 
влялъ программы и т. п., но во вто< 
рую половину царствованія Алексан^ 
дра I дѣятельность В. у. была признак 
на вредной. Чарторыйскій былъ устра* 
ненъ отъ должности попечителя (1823 г.| 
и замѣненъ сенаторомъ Н. Н. Ново* 
сильцовымъ, талантливѣйшіе профес* 
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сора лишены каѳедръ (1824 г.), и са- 
мый ун. значительно ограниченъ въ 
своихъ правахъ.Послѣ подавленія поль- 
скаго возстанія 1830 — 31 гг. В. у. ука- 
зомъ отъ 1 мая 1832 г. былъ за- 
крыть, при чемъ медицинское отдѣле- 
ніе ун. преобразовано въ медико-хирур- 
гическую академію, просуществовав- 
шую до конца 1841 г., а богословское — 
въ римско - католическую духовную 
академію, переведенную ; въ 1842 г. 
вт- Петербургъ. Ср. ВаШзкі, „Ба^па 
акасіѳт]а лѵііепзка" 1862); ВхеМда Т>г. 
{І6ге{ВіеІіп8Ы), „Кеіогта II. ЛУ." (1895); 
его же, „II. -\Ѵ. 1579—1831" (1899— 
1901); Владимірскій-Будановъ, „Исторія 
Имп. унив. св. Владиміра" (1884). 

И. Р. 

Виленскій уѣздъ находится въ 
зап. части Виленск. губ.; на сѣв. гра- 
ничить съ Ковенской губ.; р. Вилія 
образу етъ южную часть его вост. гра- 
ницы, пересѣкаѳтъ его въ средн. части 
съ с. -в. на ю.-з. и образуетъ затѣмъ 
сѣв. часть его западн. границы. Про- 
странство (безъ значит, внутр. водъ) 
5.434,8 кв. в. Въ средн. части уѣзда 
господствуютъ суглинистыя почвы, въ 
сѣв. и южной— супесчаныя. Сѣв.-вост. 
часть уѣзда изобилуетъ небольшими 
озерами. Подъ лѣсомъ 28,4% поверх.; 
пашни 45%, луга и пастб. 17,3%. Неуд, 
земли 9,3%. Населенія къ началу 
1909 г. считалось 436,5 тыс. чел., въ 
т. ч. 183,9 тыс. чел. городск., а по 
переп. 1897 г.— 355,8 тыс. чел. (65,7 ч. 
на 1 кв. в.): бѣлоруссовъ 25,1%, ев- 
реевъ — 21,3%, литовцевъ — 20,9% и 
поляковъ — 20,5%; великоросс, 10,4%. 
Великорусское, польское и еврейское 
насел, сосредоточено гл. обр. въ го- 
родѣ. Сельское насел, состоитъ про- 
ймут;, изъ бѣлорус. и литовцевъ. Гра- 
мотность сельск. насел. 28%, городск. 
52,9%. Сельское насел, занято почти 
исключит, земледѣліемъ (70%), въ об- 
рабат. промышл. всего 9,8%; къ побоч. 
промысламъ прибѣгаетъ менѣе 4% са- 
модѣят. с.-х. нас. Производит, силы 
городск. насел, сосредоточены преим. 
въ обраб. пром. (25,3%) и торговлѣ 
(11,8%); вмѣстѣ съ тѣмъ оно даетъ 
весьма высокій % непроизвод. насел. 
(57,8%, войско — 18% самод. город, 
нас). Въ средн. по уѣзду: непроизв. 
лас, 40,9%, сельскохоз, — 28,2% ; обраб. 



пром. — 19.1% (гл. обр. изгот. одежды — 
38% пром. нас, а также строит, дѣло, 
обраб. дерева, метал, и проч.), торг. 
8,2%, трансп. 3,7%. Въ уѣздѣ преобл. 
частное землевл. (53,1%), сосредоточ. 
преим. въ рукахъ дворянъ (83% ч.-вл. 
зем.), отд. крест, принадл. 10,1°/о ч.- 
вл. зем., кр. тов. и общ. 1%. Средн. 
разм. 1 влад. 194 дес. Надѣльное 
землевл. составл. 37,9%; ср. разм. на- 
дѣла на дв. 15,1 дес. Госуд. и учрежд. 
принадл. 9%. В. А, 

Виленъ (Уііаіпе), р. въ с.-з. Фран- 
ціи, впад. въ Атлант, ок., дл. 250 км. 

ВИЛИНГЪ, см. Уилингъ. 

Виліе, Михаилъ Яковлевичъ, худож- 
никъ, р. въ 1838 г.; состоя на воен. служ- 
бѣ, работалъ у Премацци, затѣмъ, выйдя 
въ отставку, отдался искусству и про- 
должалъ совершенствоваться за грани- 
цею. Главныя его дроизведенія — аква- 
рельные виды, изображающіе памятни- 
ки архитектуры. Акварели В. колорит- 
ны, тонко сработаны и отмѣчены осо- 
бымъ изяществомъ. В. былъ однимъ 
изъ дѣят. членовъ петерб. об-ва аква- 
релистовъ. Ум. въ1910 г. Н. Т. 

Вилія, прав, притокъ Нѣмана, бер. 
начало въ борисов. у., Минск, губ., 
дл. 440 в.; отъ Вилейки судоходна. 

Вилка, стержень съ двумя или бо- 
лѣе зубцами на концѣ; употребляется 
для различныхъ цѣлей; какъ принад- 
лежность столоваго прибора, В. вхо- 
дить въ употреблѳніе сравнительно 
очень поздно: по разсказу Петра Да- 
міани (ум. въ 1072 г.), Италія впервые 
познакомилась съ подобнымъ примѣ- 
неніемъ В. благодаря одной визант. 
принцессѣ, пріѣхавшей въ его время 
въ Венецію; во Франціи В. упоминает- 
ся первый разъ въ инвентарѣ кор. 
Карла У 1379 г.; но еще въ XVI в. В. 
считалась предметомъ роскоши и, какъ 
тлетворное нововведеніе, осмѣивалась 
въ сатирѣ. Въ монастыряхъ употребле- 
ніе В. воспрещалось очень долгое вре- 
мя. На восток* В. замѣняется обыкно 
венно деревянной палочкой. 

Вилка мѣрная, см. пахиметръ. 

Вилковъ, пос Бессар. г., измаил. у., 
4225 жит. (изъ нихъ 2900 старообряд- 
цевъ). Гл. зан. жит. рыболовство въ 
Дунаѣ. 

Вилковышки, см. Волковышки. 

Вилла, у др. римлянъ загородный 
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домъ к ѵі11а игЬапа), дача( ѵіііа зиЬигЪа- 
па) или ферма (ѵіііа гивііса); въ нері- 
одъ, послѣдовавшій за прекращеніемъ 
внвганихъ завоеваній Рима, постройка 
дачъ и ихъ украшеніе стали одной изъ 
любимыхъ затѣй римскихъ капитали- 
стовъ Наибольшимъ блескомъ слави- 
лась въ это время знаменитая В. Адрі- 
ана. близь Тиволи. Въ эпоху Возрожде- 
нія въ Мталіи появляется снова- увле- 
чете постройкой загородныхъ В. Отъ 
этой эпохи остались замѣчательныя по 
своей архитектур* и пѣннымъ художе- 
ственнымъ коллекціямъ В-ьг Альбани 
[см.). Боргезе (см.). Бельведере. Лудо- 
визи, Фарнезина и друг. 

Вилланелла (ит.). народи, пьсенка 
пасторальна го характера; какъ особый 
литер. жаиръ, исчезаетъ съ кон. XVI в. 

Биллами, Джованни. итальяискій 
хронистъ, самый выдаюгдійся предста- 
витель городской исторіографіи въ Ита- 
лии XIV в.. род. въ 1275 г., занимался 
торговлей, рано выдвинулся, испол- 
няя дипломатич. порученія за грани- 
цею, занималъ обществ, должности, 
быль гонфалоньеромъ. Ум. въ 1348 г. 
отъ чумы. Его книга „8іогіе Ногепііпе** 
начинается отъ Немврода и доводить 
изложеніе до 1348 г. Это - блестяще 
написанная вещь, въ которой летопи- 
сная манера не мѣшаетъ выдвигать 
всѣ стороны общественной жизни, на- 
чиная отъ экономики и кончая литера- 
турой; въ которой авторъ не скрываетъ 
своихъ симпатій и антипатій и даетъ 
фактам ь оцѣнку, вытекающую изъ все- 
го строя своего міроеозерцанія. Послѣ 
его смерти книгу продолжалъ его брать 
Маттео В. доведя ее до 1363 г. а 
поел* него сыиъ посльдняго, Филпппо 
В., прибавившій 1364 •«. А Дж. 

Вилланованусъ, Арнальдъ выдаю- 
щійся алхймикъ ХШ вька. занимался 
врачебной практикой въ Барселонъ, 
за свои научные взгляды подвергся 
лреслъдованію духовенства, б кжалъ въ 
Парижъ. а затвмъ скитался въ Италіи, 
пока не нашелъ уб*жища у Фридри- 
ха II, короля Сициліи. Погибъ во вре- 
мя кораблекрушенія около 1313 і Ему 
лрипис. „Козагіііз рііііоворпогиіп" и др. 

004. 

ВиЛланы (лат. уіііаш, фр. ѵі1аіп$), 
общій терминъ, употреблявшійся въ 
средніе вѣка для оОозначенія крепост- 



ного крестьянства феодальной эпохи. 
Первоначальное значеніе этого терми- 
на стоить въ связи со значеніемъ тер- 
мина ѵіііа. вопрооъ о которомъ з'ани- 
маетъ важное мъото въ современной 
исторической наук*. Во всякомъ слу- 
чав, въ началѣ ереднихъ вѣковъ на- 
званіе В должно было имѣть болѣе 
широкій смыслъ и могло применяться 
кг вельскому жителю вообще. Съ уста- 
новленіемъ феодальнаго порядка въ 
предѣлахъ Римск. имп. различные клас- 
сы еельскаго населен ія подверглись 
энергичной нивеллировктѵ Такъ. съ од- 
ной стороны паденіе крупнаго хозяй- 
ства вызвало некоторое улучгаеніе въ 
положении сельскихъ рабовъ, кот. нрі- 
оОрьли изв'Ьотную долю хозяйствен- 
ной самостоятельности и, так обр., 
сблизились съ классомъ римск. коло- 
иовъ; съ другой стороны, феодализація 
правительств власти привела къ тому 
же уровню и свободное крестьянство, 
наложи въ на него крѣпостныя обяза- 
тельства по отношенію къ феод, сень- 
ерамъ Въ результат* получилась до- 
вольно однородная масса средневѣко- 
выхъ В., положеніе которыхъ въ глав- 
ныхъ чертахъ остается одинаковым ъ 
для всей феодальной Европы. Процессъ 
разложенія феодальнаго строя, въ за- 
висимости отъ гьхъ или иныхъ влія- 
ній экономическаго и политического 
порядка, пошелъ различными путями 
въ отдвльныхъ государствахъ Европы, 
и сообразно еь этимъ направляется и 
дальнѣйшая исторія В. Ср. УШ, 287/9. 

Виллардуэнъ (ѴШеішчіоиіп), Жоф- 
фруа, франц. историкъ. род. ок. 1160 г м 
участвовалъ въ 4-мъ крест, поход* 
и по завоеваніи Константинополя былъ 
назначенъ маршаломъ Романіи. Ум. въ 
1213 г. Послѣнего осталось извѣстное 
соч.. „Ие 1а еог^шНе сіе Сопзіапііпоріе* . 
принадлежа, кълучшимъ историч. произ- 
веденіямъ средн. вѣковъ и важное так- 
же, какъ одинъ изъ древнѣйшихъ иа- 
мятниковъ фраиц. прозаич. языка, 

Виллари, Шскуале, итал. историкъ, 
род. въ 1827 г., участвовалъ въ релзо- 
люц. движеніи, 1848 г., въ 1859 г. за- 
нялъ мвсто профессора въ Штзѣ. въ 
1866 —во Флореииіи. въ 1884 г. на- 
значенъ сенаторомъ. <въ 1891 — $2 г. 
состоялъ мипистромъ иарЛаіросвѣщ. 
Изъ его историч/ трудодь; классич<?« 
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скими считаются: „81огіа (іі Оігоіато 
8аѵопаго1а" (2-е изд. 1887 г., 2 т.) и 
„№с. МасЫаѵеПі" (2-е изд. 1895 г., 
3 т.). Изъ друг. соч. слѣд. упом.: „I 
ргіті сіие зесоіі (іеііа зіогіа (іі Мгепге" 
(нов. изд., 1905), „Ье іпѵазіопі ЬагЬагі- 
спе іп Ііаііа" (2 изд., 1905), „Ііаііа (За 
Сагіо Ма&по аііа тогіе (іі Аггі&о VII" 
(1910), нѣск. сборниковъ истор., кри- 
тич. и полит, опытовъ и др. В. — одинъ 
изъ крупнѣйшихъ совр. историковъ 
Италіи. Его работы по Возрождение во 
многихъ отноіпеніяхъ сдѣлали эпоху 
въ наукѣ. Одинъ йзъ первыхъ онъ 
обратилъ вниманіе на изслѣдованіе 
соціал. отношеній во Флоренціи и ука- 
залъ на необходимость установить ихъ 
связь съ культуры, явлениями. 

Виллароза, гор.въ Сициліи, 10.930 ж. 

Виллартъ (ѴѴШаегі), Адріанъ, ни- 
дерландскій комиозиторъ, род. ок. 1480 
г., въ 1516 г. пріѣхалъ въ Римъ и съ 
этихъ поръ поселился въ Италіи; въ 
1527 г. былъ назначенъ капельмей- 
стеромъ церкви св. Марка въ Веиеціи; 
ум. въ 1562 г. Основатель такъ назы- 
ваемой „венеціанской школы" компо- 
зиторовъ. Теніальнымъ изобрѣтеніемъ 
его, нридавшимъ венеціанской 'школѣ 
музыки своеобразный отпечатокъ, бы- 
ли двухорныя и миогохорныя формы 
композидіи (антифонное пѣніе). В. счи- 
тается также творцомъ свѣтскаго ма- 
дригала; хотя послѣдній былъ извѣ- 
стенъ и до В., но именно онъ придалъ 
мадригалу важное художеств, значеыіе. 
Многія изъ соч. В. сохранились и до 
нашего времени: книга мессъ (на 4 — 7 
голос), „Сапгопе ѵШапезспе"; мадри- 
галы, фантазіи и проч. 10. д. 

Вилларъ (ѴШагз), Клодъ Луи Гек- 
торъ, герцогъ, знамен, франц. полко- 
водецъ, род. въ 1653 г.; во время вой- 
ны за Испанское наслѣдство просла- 
вился рядомъ бл.естящихъ побѣдъ: при 
Фридлингенѣ (1702), Гохштедтѣ (17РЗ), 
Денэнѣ (1712); въ несчастной для 
него битвѣ при Мальплаке (1709) В. 
былъ раненъ; но заключении Утрехт- 
скаго мира былъ назначенъ ген.-гу- 
бернаторомъ Прованса; во время ма- 
лолѣтства Людовика XV состоялъ чле- 
номъ регентства; въ 1733 г. снова вы- 
стунилъ на военн. поприщѣ съ титу- 
ломъ ген. -маршала и въ короткое вре- 
мя завоевалъ герц. Мантуанское и Ми- 



ланское; ум. въ 1734 г. Мемуары В. 
изданы Вогюэ (1884 — 92, 5 т.), кот. 
написалъ и біографію В. (1888, 2 т.) 

Виллафранка, гор. въ ит. пров. Ве- 
ронѣ, 3.825 ж. Окрестности В. послу- 
жили главн. театромъ воен. дѣйствій 
въ 1848 и 1866 гг. 11 іюля 1859 г., 
послѣ битвы при Сольферино, въ В. 
былъ заключенъ извѣстный прелими- 
нарный В — скгй миръ. См. Италгя. 

Вилле, Бруно, нѣмец. поэтъ, фило- 
софъ и обществ, дѣятель, род.въ 1860 г., 
въ 1888 г. получилъ степень доктора, 
за диссертацію „Бег РпапотепаПзнтк 
сіез ШЪЪез", примкнулъ къ соціалъ-де 
мократ. партіи. Въ 1890 г. основалъ 
вмѣстѣ съ естественникомъ Больше и 
актеромъ Тюркъ рабочій театръ въ 
Берлинѣ, „Ргеіе ѴоІкзЪиппе". Пытаясь 
внести въ с. -д. міровоззрѣніе мотивы 
индивидуализма и ницшеанства, В. ра- 
зошелся съ партійной программой. И" 
партейтагѣ въ Эрфуртѣ (1891) груп- 
па „молодыхъ" осталась въ :,іеньшиіь 
ствѣ, и В. вышелъ изъ состава пар- 
тіи. Кромѣ философской книги „Рпііо- 
зорпіе сіег Веігеіші& сіигсп сіаз геіпь 
Міііеі", В. принадлежатъ два сборника 
стиховъ „Еіпзіесііег шісі Оепоззе" (1891) 
и „Еіпзіесіеікипзі аиз сіег Кіеіегппеісіе* 
(1897) и большой философскій романа 
„Біе ОгТепЪагип&еп сіез \ѴасЫіо1сІег- 
Ъашпз" (2 т.), въ которомъ онъ пытался 
создать религіозную философію для на г 
рода, на основѣ панпсихизма. О немъ 
см. Накпзіеіп, „Баз ^ип^зіе Беиізсп- 
Іапй" (1900). * В. Фр. 

Виллевальде, Богданъ Павловичъ, 
живописецъ, род. въ 1818 г., уч. у Юнг- 
штедта, 20 лѣтъ поступилъ въ петерб. 
академію художествъ, гдѣ былъ уче- 
никомъ К. Брюллова и Зауервейда. 
По окончаніи ея въ 1842 г. былъ от- 
правленъ за границу казеннымъ пѳн- 
сіонеромъ. Въ 1848 г. В. получилъ 
званіе профессора и былъ назначенъ 
преподавателѳмъ батальной живописи 
въ академіи. Съ этого времени онъ 
дѣлается офиціальнымъ живописцемъ 
почти всѣхъ войнъ, веденныхъ Рос- 
сіею въ XIX в. Для собиранія мате- 
ріала на мѣстѣ онъ командируется въ 
1854 г. на Дунай, въ 1855 г. — въ Се- 
вастополь, въ 1860 г. на Кавказъ, въ 
1877 г.-— въ Малую Азію и на Дунай. 
Ум. въ 1903 г. В. написалъ множество 
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военныхъ картинъ, большею частью 
по заказу правительства. Особенно ча- 
сто В. обращался къ изображенію эпи- 
ізодовъ изъ отечественной войны. Въ 
ззго картинахъ тщательно выписаны и 
вѣрно изображены костюмы и обмун- 
дировка, встрѣчаются характерньш ли- 
ца и фигуры, довольно разнообразна и 
драматична комнозиція, но иногда въ 
нихъ чувствуется театральность и со- 
чиненность, и колоритъ однообразенъ 
и сухъ. Въ теченіе продолжительной 
педагогической дѣятельности въ ака- 
деміи В. восниталъ рядъ русскихъ ба- 
талистовъ. Л. Т. 

Виллель, Жанъ Батистъ, графъ, 
франц. госуд. дѣятель, род. въ 1773 г.; 
послѣ реставраціи былъ избранъ де- 
путатомъ въ реакціонную палату 1815 г.; 
горячій сторонникъ абсолютизма, В. 
въ 1820 г. былъ принять герцогомъ 
Ришелье въ составь министерства; въ 
1821 г., когда реакціонная партія уси- 
лилась еще болѣѳ, В. получилъ порт- 
фель министра финансовъ, а въ слѣд. 
году сталъ ирезидентомъ ультра-роя- 
листскаго кабинета. Въ 1827 г., несмо- 
тря надавленіе, кот. старалось оказать 
министерство, новые выборы привели 
къ крайне неблагопріятнымъ для В. 
результатам^ ненавидимый страной, 
В. вышелъ въ отставку; ум. въ 1854 г. 

Виллемсъ, Янъ Франсъ, фламандск. 
филологъ, историкъ и поэтъ, род. въ 
1793 г., былъ однимъ изъ главныхъ 
дѣятелей фламандскаго націон. возро- 
жденія; ум. въ 1846 г. Ему принадле- 
жишь, между проч., замѣчательноѳ из- 
даніѳ „Кеіпаѳгі (1е Ѵоз" (Рейнеке-лисъ). 
Именемъ В. названо извѣстное собра- 
те флам. народн. книгъ „ЛѴШетзкшсІз". 

Вилленголлъ, см. Уилленголлъ. 

Виллёрбаннъ (ѴШеигЬаппѳ), гор. во 
франц. департ. Роны, вост. предмѣстье 
Ліона; 32.790 жит. 

Виллертэ, Луи Ренэ, франц. врачъ 
и статистикъ, род. въ, 1782 г., ум. въ 
1863; извѣстенъ, главн. обр., своими 
статистическими изслѣдованіями о 
положеніи рабочихъ классовъ, состоя- 
ніи тюремъ и т. п. Сочиненія В. за- 
ключаюсь въ себѣ массу совершенно 
новаго по тому времени и чрезвыч. 
цѣннаго матеріала, напр., о распредѣл. 
рожденій по врем, года, о зависимости 
между смертностью и благосостояні- 



емъ. Важн. изъ нихъ: „Без ргізопз 
іеііез ^и , е11е8 зопі еі іеііез ^и , е11е8 йе- 
ѵгаіепі ёіге" (1820); „ТаЫеаи <іе ѴеЫ 
рпу8І^ие еі тогаі сіез оиѵгіегз" (1840); 
„8иг Іез сіѣѳз оиѵгіёгез" (1850) и др. 

Виллеруа, см. Вильруа. 

Виллетъ, Ла (Ьа ѴШеМѳ),, сѣв.-вост. 
часть Парижа (см.). 

Виллибальдъ св., сотрудникъ Бони- 
фация, род. ок. 700 г. въ Англіи; совер- 
шилъ паломнич. въ Римъ и въ Палести- 
ну; въ 745 г. сдѣлался первымъ епи- 
скопомъ въ Эйхштеттѣ, ум. въ 781 г. 

Виллибрордъ св.,апостолъ фризовъ, 
англосаксонскій монахъ бенедиктинецъ, 
ученикъ Эгберта, род. ок. 657 г., ум. 
въ 738 г. епископомъ основанной имъ 
во Фрисландіи епархіи. 

Виллигисъ, архіепископъ майнцскій, 
при имп. Оттонѣ II былъ назначенъ 
канцлеромъ Германіи, принималъ важ« 
ное участіе въ госуд. управленіи во 
время малолѣтства Оттона Ш; ум. въ 
1011 г 

Виллисъ (ЧѴШіз), Ѳома, англ. ана- 
томъ и врачъ, род. въ 1621 г., въ 
1660 г. былъ професс. натуръ-филос. 
въ Оксфордѣ, съ 1666 г. занимался 
медиц. практикой въ Лондонѣ; ум. въ 
1675 г. Наибольшее значеніе имѣютъ 
его изслѣдованія въ области анатоміи 
мозга и нервовъ: „СегеЬгі апаіотепег- 
ѵогшіщие сіезсгірііо еі; изиз" (1664). 
Его именемъ назв. XI пара черепныхъ 
нервовъ — пегѵиз ассеззогшз ЛѴШізіі 
(см. анатомгя — модель головы чело- 
вѣка, VI, 221). 

Вилліе, Яковъ Васильевичъ, род. въ 
1765 г. въ Шотл., въ 1790 г. прі- 
ѣхалъ въ Россію, былъ лейбъ-хирур- 
гомъ имп. Павла I и вел. кн. Але- 
ксандра Павл.; по вступленіи послѣд- 
няго на престолъ въ рукахъ В. было 
сосредоточено управленіе всей медиц. 
частью имперіи; ум. въ 1854 г. На 
средства В. выстроены и его именѳмъ 
названы обширныя клиники медико- 
хирургич. академіи. Изъ соч. В. поль- 
зовалась извѣстностъю „РЬагтасораеа 
сазігепзіз КиШепіса" (1818 г.), только 
въ 1866 г. замѣн. русс, фармакопеей. 

Виллонъ (также Мошорбье, Мопі- 
согЪіег), Франсуа, франц. поэтъ, род. 
въ 1431 г., въ 1452 г. окончилъ курсъ 
парижск. университета со степенью 
магистра, велъ распутную жизнь сре- 
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ди отбросовъ общества, одно время 
среди бургундскихъ бродягъ (^иіі- 
Іагсіз), занимался воровствомъ и совер- 
шалъ убійства, часто сидѣлъ въ тюрь- 
мѣ, былъ даже приговоренъ къ висѣ- 
лицѣ (см. его балладу „Ьез решіиз"), 
но помилованъ парламентомъ и при- 
сужденъ къ изгнанію; послѣднее из- 
вѣстіѳ о немъ относится къ 1463 г., 
когда онъ и его товарищи вызвали на 
драку клерковъ одного адвоката въ Па- 
рижѣ. Въ стихотвореніяхъ этого де- 
классированнаго интеллигента - бося- 
ка, какъ живой, встаетъ міръ мошен- 
никовъ, картежниковъ, гулякъ, съ ихъ 
непристойными шутками, веселыми ка- 
ламбурами, легкомысленными выход- 
ками. В. былъ способенъ и на серьез- 
ный чувства; такъ, размышленія о смер- 
ти занимаютъ не мало мѣста въ его 
стихотвореніяхъ. Произвед. В. въ по- 
слѣдній разъ изд. Ьо^поп (1892 г.). 
Ср. Вфапк, „Еззаі сгШдиѳ зш* Іез 
оеиѵгез (1е Рг. V."; 6г. Рагіз, „Рг. V.". 

В. Фр. 

Виллуанъ, Александръ Ивановичъ, 
извѣстный піаниотъ-педагогъ, учитель 
Н. Г* й А. Г. Рубинштейновъ, род. въ 
1808 г., состоялъ преподавателемъ 
с.-петерб. консерваторіи, издалъ „шко- 
лу для фортепіано", ум. въ 1878 г. 

Виллыианъ, Отто, совр. австрійскій 
философъ и педагогъ, род. въ 1839 г., 
съ 1872 г. до 1903 г. состоялъ проф. 
философіи и педагогіи въ нѣм. уни- 
верситет въ Прагѣ. Въ философіиВ. 
держится строго католической доктри- 
ны, слѣдуя Ѳомѣ Аквинскому. Въ пе- 
дагогіи В. сначала былъ сторонникъ 
Гербарта, затѣмъ ученія „социаль- 
ной педагогіи", согласно которой за- 
дача воспитанія состоитъ не столько 
во всестороннемъ и гармоническомъ 
развитіи индивидуальной личности, 
сколько въ подготовкѣ воспитанника 
къ содѣйствію развитію общей куль- 
туры и ея сохраненію. Главн. соч. В. 
„ОезсЫсМе оіез ЫеаПзпшз", 3 т. (2 изд. 
1907 и слѣд.) и „Дидактика, какъ те- 
орія образованія въ ея отношеніи къ 
соціологіи и исторіи образованія", 2 т. 
(р. пер. 1904—1908). Н. Л". 

Вилорогъ, АпШосарга гигсііега, весь- 
ма интересное жвачное, иногда отно- 
симое къ антилопамъ и живущее въ 
Сѣв. Америкѣ, имѣетъ до 1,25 м. дли- 



ны и 80 см. высоты въ плечахъ. Шерсть 
грубая и хрупкая, сверху коричнево- 
бурая, снизу бѣлая. Рога короткіе, пря- 
мые съ двумя отростками на передней 
сторонѣ, верхнимъ большимъ крючко- 
ватымъ, и маленькимъ ншкяимъ въ ви- 
дѣ выступа. Повидимому, В. является 
ближайшимъ потомкомъ первичныхъ 
полорогихъ, соединявших^ признаки 
различныхъ формъ жвачныхъ; въ немъ 
находятъ особенности, присущія оле- 
нямъ, антилопамъ, жирафамъ, овцамъ 
и козамъ. По формѣ роговъ онъзани- 
маетъ среднее мѣсто между оленемъ 
и антилопой. Рога, покрытые настоя- 
щимъ полымъ рогомъ, не растутъвсю 
жизнь, какъ у антилопъ, овецъ и бы- 
ковъ, вмѣстѣ съ лобной шишкой, а 
сбрасываются ежегодно, какъ у оле- 
ней. В. живетъ въ преріяхъ, предпо- 
читаетъ каменистый мѣста, ходитъ ста- 
дами и очень пугливъ и остороженъ. 

Вилохвостъ, Нагруіа, родъ бабо- 
чекъ изъ сем. шелкопрядовъ (см. IV, 
395). 

Вилочка, или дужка, Іигсиіа, у 
птицъ часть плечевого пояса, образо- 
вана сросшимися спереди ключицами. 

Вилуитъ, см. везувіанъ. 

Вилы, ручныя орудія, служащія для ♦ 
обработки почвы (хорошаго ея разрых- 
ленія), особенно въ каменистыхъ мѣ- 
стахъ, для выкопки нѣкоторыхъ продук- 
товъ изъ земли (напримѣръ, корней 
свекловицы), также при уборкѣ сѣна 
и частью хлѣбовъ (ворошеніе сѣна, 
складываніе сѣна и сноповъ на воза, 
въ стоги и проч.). Сѣнныя В., дву- и 
трехзубыя,бываютъцѣльно-деревянныя 
или, при деревянной ручкѣ, болѣе или 
менѣе длинной, имѣютъ зубья стальные. 
В. для обработки земли имѣютъ менѣе 
длинную деревянную рукоятку и ме- 
таллическую работающую часть, обык- 
новенно изъ четырехъ плоскихъ прі- 
остренныхъ зубьевъ; наилучшія В. — 
англійскія стальныя. С. Б. 

Вилы, у южн. славянъ вѣщія дѣвы, 
во многомъ напоминающія германскихъ 
валькирій и эльфъ; водяныя В. вполнѣ 
соотвѣтствуютъ русск. русалкамъ. В. 
представляются молодыми, красивыми 
дѣвами, съ длинными золотыми воло- 
сами и одѣтыми въ легкія сѳребристыя 
ткани; онѣ веселы и благодѣтельны по 
отношенію къ человѣку, но онѣ въ то 
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же время чрезвычайно мстительны и 
по своему могуществу способны при- 
чинить большое зло оскорбившимъ ихъ. 
По прежнему миѳологич. толкованію, 
В. были будто бы олицетвореніемъ бѣ- 
лаго облака или весенняго солнца. 

Вильберфорсъ, см. Уильберфорсъ. 

Вильбоа, Константинъ Петровичъ, 
композиторъ - дилѳттантъ, род. въ 
1817 г.; состоялъ въ 60-хъ годахъ 
лекторомъ по исторіи и теоріи музы- 
ки въ харьковск. университетѣ; ум. 
въ 1881 г.- — Изъ его соч. пользовались 
успѣхомъ нѣкот. романсы, напр., ду- 
этъ „Моряки"; оперный жанръ („На- 
таша", „Цыганка") удавался В. мало. 

Вильбрандтъ, Адольфъ, нѣмецк. 
писатель, род. въ 1837 г., изучалъ въ 
берлинскомъ и мюнхенскомъ универ- 
ситетахъ гегелевскую философію, егип- 
тологію и исторію, въ 1859 г. полу- 
чилъ степень доктора, дебютировалъ 
въ 60 гг. повѣстями въ стилѣ Гейзе 
и комедіями въ духѣ Фрейтага („<Іи- 
&епсШеЪе" и „Біе Маіег" еще теперь 
занимаютъ мѣсто въ нѣм. репертуарѣ), 
въ 70-хъ гг. писалъ трагедіи изъ ан- 
тичной жизни, отражая эпикурейски- 
пессимистическое настроеніе нѣм. бур- 
жуазіи послѣ краха грюндерства („N6- 
го", „Аррія и Мессалина"), въ 80-хъ гг. 
приблизился къ зарождавшемуся со- 
ціальному реализму („Біе ТосЦег сіев 
Неггп РаЬгісіив"), въ 90-хъ гг. испы- 
талъ на себѣ вліяніе моднаго ницше- 
анства („Біе (Мегіпзеі"). В. принад- 
лежитъ кромѣ того рядъ стихотвор. 
сборниковъ („СгесІісМе", „N6116 Оесіісп- 
іе"), романовъ на современные темы 
(„Асіатв 8б1іпе", „Не(1\ѵі& МаЫтапп" 
и мн. др.) и прекрасная монографія о 
Клейстѣ. Изъ его драмъ заслуживаетъ 
вниманія философская мистерія „Бег 
Меізіег ѵоп Раішуга". Ср. Вагіеіз, „Біе 
(іеиізспе БісМип^ (Іег Ое^ешѵагі" 
(1900). В. Фр. 

Вильвордъ (Ѵііѵогсіѳ), фабр. гор. въ 
Бельгіи (Брабантъ), 14*706 жит. 

Вильгельма орденъ, см. ордена. 

Внльгельти, Августъ, знаменитый 
скрипачъ, род. въ 1845 г., уч. игрѣ на 
скрипкѣ въ лейпцигской консерваторіи 
(1861 — 64 г.) у Давида, а теоріи музыки 
у Гауптманна, Рихтера и, позднѣе, Раф- 
фа. В. очень рано развился до степени 
первокласснаго виртуоза и считался 



однимъ изъ наиболѣе выдающихся 
и популярныхъ художниковъ-скрипа- 
чей своего времени. Особенно харак- 
теренъ былъ его тонъ, отличавшійся 
необыкновенной силой и полнотой. По- 
слѣдніѳ годы В. жилъ въ Лондонѣ, 
гдѣ состоялъ проф. при СгшЫпаП-Ми- 
8іс-8сЬоо1. Ум. въ 1908 г. Ю. Э. 

Вильгельм и на, королева Нидерланд- 
ская, единств, дочь короля Вильгель- 
ма III, род. въ 1880 г., вступила на 
прѳстолъвъ 1890 г. подъ регентствомъ 
своей матери. Въ 1898 г. объявлена 
совершеннолѣтней и взяла управленіе 
въ свои руки. Въ 1901 г. вступила въ 
бракъ съ герц. Генрихомъ Меклен- 
бургъ-Шверинекимъ. 

Вильгельмсбургъ, фабр, село въ 
прусск. окр. Люнѳбургъ, 28.244 жит. 

Бильгельтегафенъ, гор. въ прусск. 
окр. Аурихъ, на бер. зал. Яде; 35.047 
жит.; военная гавань Германіи. 

Вильгельмсгее (ЛѴіШеІтзпоЬе), дво- 
рецъ близъ Касселя, # на вост. склонѣ 
Габихтвальда, съ знаменит, фонтанами 
и каскадами; въ 1870 — 71 г. послѣ ка- 
питуляціи Седана служилъ мѣстопре- 
быв. взятаго въ плѣнъ Наполеона III. 

Вильгельтъ, имя нѣск. англійскихъ 
королей. 

Вильгельмъ I, Завоеватель (1066 — 
1087), основатель англо-норманнской 
династіи, незаконный сынъ герцога 
Нормандіи Роберта II Дьявола, род. 
въ 1027 или 1028 г. и наслѣдовалъ 
отцу послѣ его смерти (1035), въ 
1046 г. вступилъ въ управленіе; въ 
многочисленныхъ феодальныхъ вой- 
нахъ снискалъ себѣ славу храбраго 
рыцаря. Въ 1066 г. снарядилъ экспе- 
дицию въ Англію, разбилъ у Гастингса 
избраннаго королемъ Гаральда и за- 
хватилъ престолъ Англіи. Ум. въ 1087 г. 
вслѣдствіе несчастнаго паденія съ ло- 
шади. Ср. Великобританія, VIII, 260/283. 

Вильгельмъ II, Рыжій, сынъ пре- 
дыд., род. въ 1056 г.; вступилъ на 
престолъ въ 1087 г.; былъ убитъ на 
охотѣ въ 1100 г. См. Велшобришанія, 
VIII, 283/85. 

Вильгельмъ III (1688 — 1702), сынъ 
В-а II Оранскаго и Маріи, дочери Кар- 
ла 1 англійскаго, род. въ 1650 г. въ 
Гаагѣ. Крупная буржуазія съ братьями 
де Виттъ во главѣ, господствовавшая 
въ то время въ Нидерландахъ, лишила 
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его наслѣдств. должностей, но рево- 
люция 1672 г. (см. Нидерланды) поста- 
вила его во главѣ республики въ 
должности наслѣдств. штатгальтера. 
Командуя войсками, В. оказалъ отча- 
янное сопротивленіе Людовику XIV и 
оконч. войну съ нимъ Нимвегенскимъ 
миромъ (1678). Въ 1677 г. онъ женил- 
ся на дочери Іакова II Стюарта, Ма- 
рш, и когда разразилась революція 
1688 г., коалидія виговъ и тори, 
изгнавшая его тестя, призвала его на 
англ. престолъ. 28 дек. 1688 г. В. 
вступилъ въ,Лондонъ. Ум. въ 1702 г. 
См. Великобритания, IX, 71/76. 

Вильгельмъ IV (1830 — 1837), млад- 
шій сынъ Георга III, род. въ 1765 г. 
и былъ опредѣленъ на службу во 
флотъ. Тутъ онъ отличился во мно- 
гихъ морскихъ сраженіяхъ, въ 1827 г. 
былъ назначенъ главн. адмираломъ, 
но въ 1828 г. вышелъ въ отставку. 
Въ 1829 г. въ палатѣ лордовъ В. вы- 
сказался за эмансипацию католиковъ. 
Въ 1830 г. наслѣдовалъ своему брату 
Георгу ІУ. При немъ была проведена 
парламентская реформа 1832 г., про- 
ведена реформа городского управленія, 
издаыъ законъ объ отмѣнѣ рабства. 
См. Великобританія, IX, 175/194. 

Вильгельмъ I, король прусскій, 
имп. германскій, второй сынъ короля 
Фридриха В. III, род. въ 1797 г.; въ тя- 
желую годину послѣ іенскаго по- 
грома былъ сдѣланъ офицеромъ и 
затѣмъ въ эпоху освободительныхъ 
войнъ принималъ участіе во многихъ 
сраженіяхъ. Послѣ низложеиія Напо- 
леона онъ неоднократно исполнялъ ди- 
пломатии, порученія своего отца. По 
вступленіи на престолъ своего без- 
дѣтнаго брата Фридриха В. ІУ онъ 
сдѣлался наслѣдникомъ престола. Убѣ- 
жденный защитникъ королевскихъ пре- 
рогативъ, онъ навлекъ на себя неудо- 
иольствіе народа своимъ сопротивле- 
иіемъ созванію ландтага въ 1847 г. и 
іюслѣ мартовской революціи 1848 г. 
принужденъ былъ удалиться въ Ан- 
гл ію, гдѣ общеніе съ такими людьми, 
кикъ Пиль, Дж. Россель, Пальмер- 
стонъ, охладило его самодержавный 
ііылъ и убѣдило въ томъ, что абсо- 
лютизмъ въ Пруссіи невозможенъ. 
Норнувшись въ іюнѣ того же года на 
родину, въ слѣд. 1849 г. онъ пода- 



вилъ революцию на югѣ Германіи во 
главѣ прусскихъ войскъ, хотя уже 
старался держаться въ сторонѣ отъ 
наиболѣе ярыхъ представителей ре- 
акціи. 7 окт. 1858 г. вслѣдствіе обо- 
стренія душевной болѣзни брата онъ 
сдѣлался регеитомъ. У него уже давно 
сложилось убѣжденіе, что Пруссіи для 
выполненія ея историч. миссіи нужно 
сильное войско. Вступивъ на престолъ 
(18 окт. 1861 г.), В. немедленно ири- 
казалъ внести проектъ объ увеличены 
арміи. Проектъ вызвалъ со стороны 
ландтага самое энергичное противо- 
дѣйствіе. Такъ какъ правительство 
настаивало, то несогласіе перешло въ 
открытый конфликта, удручившій В. 
до такой степени, что онъ серьезно 
думалъ объ отреченіи. Только нрав- 
ственная поддержка со стороны нова- 
го министра-президента Бисмарка под- 
няла его духъ. Конфликта, тянулся 
четыре года. Правительство настояло 
на своемъ, и позднѣе Садовая при- 
мирила съ нимъ часть прогрессистовъ. 
Развитіе Сѣверо - Герм. Союза было 
прервано войной съ Франціей 1870 — 
71 г., увѣнчавшей чело В. короной еди- 
ной Германской имперіи. О дальнѣй- 
шихъ событіяхъ его царствованія см. 
Германгя — исторія. Послѣ того, какъ 
Бисмаркъ прочно взялся за бразды 
правлеиія, роль В- а сдѣлалась только 
пассивной. Онъ во всемъ подчинялся 
своему министру - руководителю; какъ 
показываютъ „Мемуары" желѣзнаго 
канцлера, монарху далеко не всегда 
удавалось настоять на своемъ. Многіе 
изъ наиболѣе крупиыхъ замысловъ 
Бисмарка, въ томъ числѣ и самый круп- 
ный — основаніе имперіи — не встрѣ- 
чали сочувствія въ В. Но онъ вы- 
соко цѣнилъ своего канцлера, слѣпо 
довѣрялъ ему и вполнѣ полагался на 
его административные и дииломатиче- 
скіе таланты. На жизнь В. трижды было 
сдѣлано покушеніе, во второй разъ л мп. 
былъ довольно тяжело раненъ. Ум. въ 
1888 г. См. Е. МагскЗу „Каівег \Ѵ\ I" 
(5 изд. 1905); Ррізіег, „Каізег ЛѴ. I ипо! 
8еіпе2еі1" (1906); Кидіег, „Каізег \Ѵ. ипсі 
зеіпе 2еіі" (1888); Ь. ВсЫеійег, „Аиз 
(іет ЬеЪеп Каізег \Ѵ-8 в 3 т. (1888); 
Е. Ьаѵівзе, „Тгоіз етрегеигз сГАПе- 
та&пе" (1888); Ж Утипъ, „Вильгельмъ 
и Бисмаркъ" (1890). А. Дж. 
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Вильгельтъ II, король прусскій, 
императоръ германскій, внукъ преды- 
дущего, сынъ имп. Фридриха III, род. 
27 янв. 1859 г., учился въ кассель- 
ской гимназіи и боннскомъ универси- 
тет^ и параллельно поднимался по 
ступенямъ военной іерархіи. Вступилъ 
на престолъ 15 іюня 1888 г. Объя- 
вивъ, что онъ будетъ держаться по- 
литики своего дѣда и передавъ упра- 
вленіе въ испытанныя руки Бисмар- 
ка, котораго онъ искренно уважалъ, 
В. посѣтилъ всѣ главные дворы Евро- 
пы. Но мало-по-малу онъ сталъ при- 
нимать болѣе близкое участіе въ по- 
литик, сталъ проводить свои личные 
взгляды, началъ дѣлать попытки огра- 
ничить власть канцлера. Бисмарку 
это не нравилось, начались конфлик- 
ты, и въ мартѣ 1890 г. послѣдовала 
отставка Бисмарка (см.). Это послу- 
жило поворотнымъ пунктомъ. Освобо- 
дившись отъ тяжелой опеки суроваго 
паладина своего дѣда, В. рѣшилъ, что 
онъ будетъ собственнымъ своимъ канц- 
леромъ. И если Каприви, смѣнивше- 
му Бисмарка, и удавалось еще прово- 
дить иногда мѣропріятія, не встрѣ- 
чающія полнаго одобренія императора, 
то Гогенлое былъ просто пѣшкою въ 
рукахъ В., какъ, въ значит, мѣрѣ, и 
оба послѣднихъ канцлера. Преиспол- 
ненный самаго высокаго сознанія о 
своей миссіи, твердо вѣря въ боже- 
ственное право королей, императоръ 
въ своихъ взглядахъ черпалъ импуль- 
сы для настойчиваго осуществленія 
въ политикѣ своей личной воли. 

Человѣкъ, настроенный строго авто- 
ритарно, В. — принципіальный против- 
никъ демокра'тш и парламентаризма. 
Къ демократическимъ партіямъ, осо- 
бенно къ соціалъ-демократамъ, онъ от- 
носится съ нескрываемой враждой. 
Такіе проекты, какъ Іітвіигяѵогіа&е 
или 2испіиаи8ѵог1а§е, вносились въ 
парламентъ съ нарочитаго одобренія 
императора. Въ своихъ рѣчахъ онъ не 
скупится на рѣзкости по адресу край- 
нихъ лѣвыхъ („Ѵаіеііапсізіове Ѳезеііеп" 
и проч.). Парламентаризмъ тоже на- 
ходить въ В. непримиримаго против- 
ника, ибо онъ рѣзко противорѣчитъ 
высокому представленію о правахъ вер- 
ховной власти Божьей милостью. И 
такъ какъ, подталкиваемый авторитар- 



ными инстинктами, В. нерѣдко даетъ 
волю своему несдержанному языку, это 
приводитъ его къ конфликту съ кон- 
ституціонными обычаями. При этомъ 
императоръ мало считается съ тѣмъ, 
что онъ ставитъ въ невозможное по- 
ложеніе отвѣтственныхъ руководителей 
политики. В. любитъ говорить пу- 
блично и — не дурной ораторъ — не упу- 
скаетъ случая сообщить свои взгляды 
міру и человѣчеству. Канцлеры, чаще 
всего Бюловъ, должны были зачастую 
держать отвѣтъ передъ рейхстагомъ 
за тѣ или иныя неудобныя выступле- 
нія императора, и чтобы успокоить 
общество, взволнованное какимъ-ни- 
будь неожиданнымъ афоризмомъ вы- 
сочайшаго оратора, имъ приходилось 
неразъ включать въ свою рѣчь кос- 
венное порицаніе этихъ дѣйствій, 
подсказанныхъ импульсами минуты. 
Права парламентскаго контроля надъ 
дѣйствіями исполнительной власти 
вслѣдствіе этого нечувствительно рас- 
ширяются, и В. бываетъ вынужденъ 
выслушивать урокъ, который устами 
канцлера даетъ ему общество. Входя 
во всѣ детали управленія, В. особенно 
интересуется вопросами внѣшней по- 
литики. Поднять престижъ Германіи 
въ международных^ дѣлахъ — одна изъ 
самыхъ любимыхъ его задачъ. Онъ 
отдается ей съ никогда не остываю- 
щей страстностью, и, несмотря на рядъ 
неудачъ(Алжезирасская коявенція,Ага- 
дирскій инцидентъ), внѣшняя поли- 
тика Германіи въ его царствованіе 
отмѣчена крупнымъ общимъ успѣхомъ, 
заключающимся въ томъ, что полити- 
ка Россіи и во внѣшнихъ и во вну- 
треннихъ вопросахъ все болѣе подчи- 
няется германскому вліянію. Это сде- 
лалось особенно замѣтно послѣ смер- 
ти Эдуарда VII англійскаго, и, несо- 
мнѣнно, значит, доля здѣсь принадле- 
житъ лично В. Личной иниціативѣ В. 
нужно приписать и безбрежные планы 
созданія морского могущества Герма- 
ніи, которые вызываютъ все возраста- 
ющую опасность кроваваго конфликта 
съ Англіей. — В. человѣкъ разносто- 
ронне образованный и одаренный не- 
большими способностями къ музыкѣ, 
живописи, литературѣ. Отдаваться ис- 
кусству, разумѣется, онъ можетъ толь- 
ко урывками; опыты его во всѣхъ 
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этихъ областяхъ проникнуты поэтому 
вопіющимъ дилеттантизмомъ, а его 
меценатство почти всегда вызываетъ 
упреки въ томъ, что оно поощряетъ 
не настоящій талантъ, а ловкую по- 
средственность. Въ частной жизни 
В. — хорошій семьянинъ, глубоко ре- 
лигіозенъ и вообще являетъ образецъ 
нѣмецкихъ бюргерскихъ добродѣте- 
лей. См. Ытап, „Бег Каізег" (4 изд. 
1906); Шпке, „Каізег ЛѴ. II" (3 изд. 
1903). А. Дж. 

Вильгельтъ I, Молчаливый, графъ 
Нассаускій, принцъ Оранскій, основа- 
тель независимости Нидерландовъ, род. 
въ 1533 г., былъ пажемъ при дворѣ 
Карла У, наслѣд. Оранское княжество 
(Огап&е) въ Провансѣ и первоначаль- 
но пользовался особеннымъ покрови- 
тельствомъ какъ Карла У, такъ и Фи- 
липпа II, который назначилъ его штат- 
гальтеромъ Утрехта, Зеландіи и Гол- 
ландіи. Суровое правленіѳ Гранвеллы 
впервые поставило В. въ оппозицію къ 
испанскому владычеству. Въ 1563 г. 
онъ заключилъ съ Эгмонтомъ и Гор- 
номъ тайный союзъ (лигу). По его на- 
стояніямъ Гранвелла былъ отозванъ. 
Удовлетворенный этой уступкой, В. на 
нѣкоторое время отошелъ отъ недо- 
вольныхъ, но, когда узналъ о назначе- 
ніи Альбы (1567), сложилъ съ себя свое 
званіе и открыто перешелъ въ проте- 
стантизмъ. Началась война, въ кото- 
рой В. прояви лъ и блестящій талантъ 
полководца, и дальновидность глубо- 
каго политика. Результатомъ войны 
было сверженіе испанскаго ига и обра- 
зованіе (23 янв. 1579 г.) Утрехтской уніи 
(См. Нидерланды — исторія). Чтобы обез- 
печить прочное существованіе молодой 
республикѣ при помощи Франціи, В. 
предложилъ протекторатъ герцогу Ан- 
жуйскому (1582), а когда тотъ откло- 
нилъ предложеніе, естественно возникъ 
вопросъ объ избраніи въ короли Нидер- 
ландской республики его самого. Пре- 
дательское убійство В. католич. фана- 
тикомъ Жераромъ (9 іюля 1584 г.) 
положило конецъ надеждамъ новой 
республики. См. Риіпат, „ЛѴ. іИе 8і- 
Іепі", (2 т. 1895); Наггізоп, „V. Ше 
Вііепі" (1897); ВасЩМ, „Ж. ѵоп Ога- 
піеп шні йег ШесіегШкІ. АиЫапсі", (2 т., 
1906 — 07); Неуск, „V. ѵоп Огапіеп" 
(1908). 



Вильгельтъ I, король Нидерландовъ, 
принцъ Оранскій-Нассауск., род. въ 
1772 г., молодость провелъ при дворѣ 
Фридриха - Вильгельма II Прусскаго, 
на дочери котораго въ 1791 г. женил- 
ся; онъ боролся съ франц. республикой 
и Наполеономъ, который отнялъ у него 
его владѣнія, но когда Вѣнскій кон- 
грессъ соединилъ Голландію, Бельгію 
и Люттихъ въ одно королевство, В. 
сдѣлался королемъ. Въ 1830 г. онъ 
потерялъ Бельгію, а въ 1840 г. долженъ 
былъ отречься отъ престола въ поль- 
зу своего сына изъ-за связи съ като- 
лической графиней Ультрѳмонъ. Ум. 
въ1844г. См. ТегІМеп, „Ошііаите І-ег 
еі ГЁ&Изе саіпоіідие еп Веі&іцие", 2 т. 
(1906). 

Вильгельтъ Н,корол ь Нидерландовъ, 
сынъ пред., род. въ 1792 г.; отличил- 
ся въ Наполеоновскихъ войнахъ (въ 
Испаніи и при Ватерлоо), въ 1816 г. 
женился на вел. княжнѣ Аннѣ Павлов- 
нѣ. Отправленный отцомъ въ 1830 г. 
для усмиренія Бельгіи, онъ самоволь- 
но призналъ ея независимость, но въ 
слѣд. году снова сражался противъ 
бельгійскаго войска. Наслѣдовалъ сво- 
ему отцу еще до его смерти въ 1840 г., 
долго отказывался ввести политическія 
реформы, пока раскаты грозы 1848 г. 
не всколыхнули и Нидерландовъ. В. 
долженъ былъ ввести либеральную кон- 
ституцію. Ум. въ 1849 г. См. Воззсііа, 
„Неѣ Іеѵеп ѵап ЛѴ. II" (1873). 

Вильгельтъ III, король Нидерлан- 
довъ, сынъ предыд., род. въ 1817 г., 
вступ. на престолъ въ 1849 г. Его 
первой мѣрой было добровольное со- 
кращеніе цивильн. листа и призваніе 
либеральнаго министерства Торбеке. 
Онъ рѣшилъ никогда не вмѣшиваться 
самовольно въ управленіе и составлялъ 
министерства, строго сообразуясь съ 
болыпинст. въ парламентѣ; въ 1888 г. 
удалился отъ дѣлъ вслѣдствіе тяже- 
лой болѣзни, сведшей его въ могилу 
въ 1890 г. См. ІАег, „V. III, Кбпі^ 
йег №е(Іег1ап(1е" (1889). 

Вильгельтъ I, король Вюртемберг- 
скгй, род. въ 1781 г.; ставши въ 
1806 г. кронпринцемъ, во время по- 
хода Наполеона въ Роесію сталъ во 
главѣ вюртембергскихъ силъ, но, за- 
болѣвъ, остался въ Вильнѣ. Въ 1814. г. 
получилъ начальствованіе надъ 7 ар- 
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мейскимъ корпусомъ, проявилъ воен- 
ный талантъ и способствовалъ побѣдѣ 
при Ларотьерѣ. Въ кампанію 1815 г. 
В. командовалъ войсками въ Эльзасѣ. 
Въ 1816 г. взошелъ на престолъ, объ- 
явилъ амнистію по политическимъ дѣ- 
ламъ и въ 1819 г. даровалъ своимъ 
подданнымъ конституцію, правда, весь- 
ма умѣренную. Въ нѣмецкихъ дѣлахъ 
тяготѣлъ къ Австріи; къ концу своего 
царствованія превратился въ совер- 
шеннаго реакціонера. Ум. въ 1864 г. 

Вильгельмъ II, король Вюртемберг- 
скій, род. въ 1848 г., посѣщалъ уни- 
верситетскія лекціи въ Тюбингѳнѣ и 
Гёттингенѣ. Въ 1866 г. сражался про- 
тивъ Пруссіи въ рядахъ австрійскихъ 
войскъ. Въ 1869 г. перешелъ въ прус- 
скую армію, въ 1876—84 г. вюрт. ге- 
нералъ. Въ 1891 г., по смерти бездѣт- 
иаго короля Карла I, В. вступилъ на 
престолъ. 

Вильгельмъ изъ Шампо, знамени- 
тый схоластъ, род. въ 1070 г., препо- 
давалъ въ Парижѣ, диспутировалъ съ 
Абеляромъ, затѣмъ еиископъ Шалон- 
скій, ум. въ 1121 г. Въ философіи 
былъ сторонникомъ того ученія, кото- 
рое называется „умѣреннымъ реализ- 
момъ", т. е. признавалъ реальность 
общихъ идей, однако не въ смыслѣ 
идей Платона, а какъ формы въ ве- 
щахъ, въ духѣ Аристотеля (ипіѵегзаііа 
іп геІшз). Н. Л. 

Вмльдбадъ, гор. въ Вюртембергѣ, 
3.734 ж., 430 м. надъ уровн. моря, 
живописи, мѣстность, минер, источни- 
ки (34 — 38° С), индефферентн. вода 
которыхъ примѣняется преимущ. въ 
видѣ ваннъ при параличахъ, рев- 
матизмѣ и т. п. заболѣваніяхъ. Еже- 
годно до 15 тыс. посѣтителей. 

Вильдбадъ - Гаштейнъ, см. Гаш- 
тейпъ. 

Вильдгорнъ, высочайш. вершина 
В-ской группы Фрейбург. Альповъ, 
3.268 м. 

Вильденбрухъ, Эрнстъ фонъ, ыѣм. 
поэтъ и романистъ, род. въ 1845 г. 
въ Бейрутѣ (Сирія), въ 1859 г. посту- 
пилъ въ кадетскій корпусъ въ Потс- 
дамѣ, въ 1863 г. поступилъ офице- 
ромъ въ гвардію, въ 1865 г. подалъ 
въ отставку, изучилъ право въ берл. 
унив., участвовалъ въ франко -прусской 
войнѣ, которую воспѣлъ въ поэмахъ 



„ѴіопѵШе" и „8е<1ап" (1874—5). В. 
обратилъ на себя вниманіе своими 
„историческими" драмами въ стилѣ 
Шиллера („Біе Кагоііп&ег", „Нагокі", 
„Бег Меппопіі", „Ѵаіег шкі 8б1те а , 
„Спгійіорп МагІоѴ и др.). Въ концѣ 
80 гг. В. началъ драматизировать эпи- 
зоды изъ прусской исторіи, просла- 
вляя династію Гогенцоллерновъ („Біе 
0иіІ2олѵ8", 21 изд. въ 1902 г., „Сепе- 
гаІіеЫоЪегзі", „Бег пеие Негг"). Въ 
началѣ 90 гг. подналъ подъ вліяніе го- 
сподствовавшаго натурализма, напи- 
салъ соціальную драму „Хохлатый жа- 
воронокъ", а также (въ подражаніе Зу- 
дерману) романы „Еііегпсіѳ ІлеЪе" и 
др. Послѣ крушенія натурализма В. 
снова вернулся къ своимъ прежнимъ 
историческимъ и патріотическимъ те- 
мамъ, облекая ихъ, однако, не въ сти- 
хотворную, а въ прозаическую форму 
(„НеіпгісЬ. шкі Неіпгісп'8 ОевсЫесМ", 
„ОешИегаасЫ" и др.). См. Вагіеіз, 
„Біе (Іеиізспе БісМип^ (Іег Ое^еплѵагі" 
(1900); Ыѣтапп, „Баз сіеиізспе Бгата 
(Іег Ое&ешѵагі" (1894). В. Фр. 

Вильденовъ, Карлъ-Людвигъ, бо- 
таникъ, род. въ 1765 г., съ 1798 г. 
проф. ест. ист. при мед.-хир. коллегіи 
въ Берлинѣ и съ 1806 г. проф. меди- 
цины и дир. бот. сада. Ум. въ 1812 г. 
В. былъ наиболѣе замѣчательный си- 
стематикъ своего времени и выдаю- 
щейся дендрологъ. Соч.: „Ріогае Вего- 
Ппепзіз ргосігопшз" (1787); агшкігізз 
(Іег Кгаиіегкипсіе" (7-е изд. 1831); 
„Веіііпізспе ВаитгисМ" (2 изд. 1811); 
„Ілгтаеі зресіез ріапіатт" (1798 — 
1826, 6 т.; 6-й томъ сост. Лиикомъ); 
„Ап1еііші& гит ВеІЬзівішІшт сіег Во- 
Іапік" (4 изд. 1832). 

Вильдунгенъ (МейегЛѴіШші&еп), 
гор. и курортъ въ княж. Вальдекъ, 
3.717 ж., 8 щелочи, источниковъ (10° — 
11,5°). Показаны при бол. мочев. пу- 
зыря и почекъ (камни). Вода В. раз- 
сылается также въ бутылкахъ (до 
1,4 мил. въ годъ). 

Вильдшпитце, 1) высшая точка 
(3.774 м.) Этцтальскихъ Альповъ въ 
Тиролѣ; 2) гора въ Штубайскихъ Аль- 
пахъ (3.342 м.). 

Вильдъ, Генрихъ Ивановичъ, ме- 
теорологъ и физикъ, род. въ 1833 г. 
въ Швейцаріи, работалъ подъ руко- 
водствомъ Кирхгофа и Бунзена. Съ 



Вильгельм I Оранский (1533—1584). 
С портрета, писанного^М. Я# Миревельтом 
(Дрезденская картинная галлерея). 

ЭНЦИКЛОПЕДИЧЕСКИЙ СЛОВАРЬ ГРАНАТ. 
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Вильегасъ— Вилье де Лиль-Аданъ* 



1858 г. читалъ лекціи въ Цюрихѣ, за- 
тѣмъ въ Бернѣ, гдѣ, будучи директ. 
астрономической обсерваторіи, осно- 
валъ при ней метеорологическую стан- 
цію. Въ 1868 г. избранъ въ члены 
Императорской академіи наукъ и на- 
значенъ директоромъ главной физи- 
ческой обсерваторіи въ СПБ. Благо- 
даря В. зъ 1876 г. въ Павловскѣ по- 
строена метеорологическая и магнит- 
ная обсерваторія и значительно рас- 
ширена русская метеорологическая 
сѣть. В. устроенъ оптическій саха- 
рометръ, поляризаціонный фотометръ, 
позже передѣланный въ спектраль- 
ный, и фотометръ, примѣняемый въ 
техникѣ. Состоя членомъ Соптитіз- 
8Іоп іпіегпаііопаіѳ сіи тёіге, В. далъ 
опрѳдѣленіе ома — единицы сопро- 
тивленія. Въ области метеорологіи В. 
принадлежитъ заслуга усовѳрпіенство- 
ванія нормальнаго барометра и си- 
фоннаго (т. наз. контрольный баро- 
метръ Вильда-Фюса), различныхъ само- 
пишущихъ аппаратовъ и другихъ ин- 
струментовъ. Въ 1879 г. В. былъ из- 
бранъ президентомъ международнаго 
метеорологическаго комитета, въ 1880 г. 
предсѣдателемъ международной поляр- 
ной комиссіи ученыхъ экспедицій. В. 
писалъ въ „Лѣтописяхъ главной пет. 
физической обсерваторіи", въ „Метео- 
рологическомъ Сборникѣ", который ре- 
дактировалъ съ 1869 г., и издавалъ 
„Мійеііип&еп <1ег Роіаг-Сотпхіззіоп". 
Умеръ въ 1902 г. 

Вильегасъ (ѴШе&аз), Хозѳ, испан- 
скій живописецъ, р. въ 1848 г.", учил- 
ся у Фортуни и усвоилъ его напра- 
вленіе въ своихъ жанровыхъ и исто- 
рическихъ картинахъ. Лучшія его ра- 
боты: „Осужденіе Марино Фальери", 
„Тріумфъ догарессы Фоскари", „Кре- 
стины въ Севильѣ", „Смерть матадо- 
ра", „Процессія въ Венеціи"; его пор- 
треты отличаются живописностью, жиз- 
ненностью композиціи, удачной харак- 
теристикой изображенныхъ лицъ и 
сильнымъ, блестящимъ колоритомъ. 

Вилье де Лиль-Аданъ (УШіегз сіе 
і'І8Іе-А(1апі) ; Филиппъ, 43 гроссмей- 
стеръ ордена св. Іоанна Іерусалим- 
скаго (см. Іоаннмты). Въ 1522 г. ге- 
ройски, но безуспѣшно, защищалъ о. 
1'одосъ отъ турокъ. При немъ (въ 
1530) орденъ, взамѣнъ утрачённаго 



о. Родоса, получилъ отъ Карла У остро- 
ва Мальту и Гоццо. 

Вилье де Лиль-Аданъ, Филиппъ 
Огюстъ Матіа де, графъ, франц. писа- 
тель, род. въ 1838 г. въ Бретани, въ 
старинной, но обѣднѣвшей аристокра- 
тической семьѣ, воспитывался въ роя- 
листскомъ и католическомъ духѣ, въ 
1858 г. пріѣхалъ въ Парижъ, гдѣ из- 
далъ свои первые стихи („Ргетіёгез 
роёбіез"), велъ бѣдственную жизнь, 
ум. въ 1889 г. В. одииъ изъ предше-' 1 
ственниковъ модернизма (неороман- 
тизма). Потомокъ угасающей дворян- 
ской фамиліи, чужой въ современномъ 
буржуазномъ обществѣ, онъ уходитъ 
въ міръ мечты, въ монастырское уеди- 
неніе, въ погибшіѳ города, въ перво- 
бытныя страны, ставить на мѣсто дѣй- 
ствительиости вымыслы искусства, 
предметы, созданные техникой, любитъ' 
изображать жизнь какъ фаытасмагорію 
ужасовъ и жестокостей. Таково настрое- 
ніе, проникающее его разсказы „Соп- 
рев сгиеіз" (1883), „ІЧоиѵеаих Сопіез 
сгиеіз" (1889), „Ье зесгеі сіе Гёспа- 
іаий" (1888), романъ „І/Еѵе Миге" 
(1886) и др. В. написалъ рядъ драмъ 
(„Еіеп", „Мог&апе", „Ьа Кѳѵоііе", „ГЕѵа- 
8Іоп"), къ юбилею независ. Америки 
пьесу „Ье ІЧоиѵеаи Мопсіе", увѣнч. 
франц. акад. О немъ см. Н. йе Ска- 
роиіоі, „V., Гёсгіѵаіп еі 1е рЫІозорпе", 
1907. По рус. есть перев. избр. разска- 
зовъ: „Жестокіе разсказы", „Тайны 
эшафота". 23. Фриче. 

Вилье де Лиль-Аданъ, Эмилій Са- 
мойловичъ, извѣстный акварелистъ, 
род. въ 1843 г., рисовалъ самоучкой; 
въ 1884 г. работалъ по приглашенію 
Н. П. Кондакова въ Константинополѣ 
надъ снимками съ памятниковъ древн. 
визант. искусства; ум. въ 1889 г. Пер- 
выя работы В. — морскіе виды и изо- 
браженія внутренности виллъ и двор- 
цовъ — были не чужды нѣкоторой ма- 
нерности и нѣсколько напоминали 
эффекты и пріемы письма главнаго 
представителя акварельной техники 
70-хъ годовъ — Премацци, но наряду 
съ этимъ показывали и признаки круп- 
наго таланта. Съ начала 80-хъ годовъ, 
со времени поѣздки за границу, ко- 
гда В. познакомился съ произведенія- 
ми иностранныхъ акварелистовъ и мно- 
го работалъ съ натуры, у него стали 
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Йильемъ Вилькотірскій уѣздѣ. 
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складываться новые пріемы письма, 
болѣе широкіе и свободные. Позднѣй- 
шія работы, исполненный въ эпоху 
полнаго расцвѣта таланта, отличают- 
ся умѣніемъ вѣрно, смѣло и свободно 
передать природу. Въ нихъ легкій, 
изящный и строгій рисунокъ соеди- 
няется со свѣтлымъ, прозрачнымъ и 
сочнымъ колоритомъ, вѣрность приро- 
дѣ — съ сильнымъ поэтическимъ чув- 
ствомъ. При такихъ достоинствахъ В., 
несмотря на кратковременную дѣятель- 
ность, оставилъ замѣтный слѣдъ въ 
исторіи русской акварели. Н. Т. 

Вильемъ (\Ѵі1пет), Гильомъ Луи 
(онъ же Вос^ш11оп), извѣстный сто- 
ронникъ системы взаимнаго обученія 
въ музыкѣ (Епзеі&петепі птіиеі), род. 
въ 1781 г., съ 1810 г. былъ учителемъ 
муз. въ лицеѣ Наполеона; ум. въ 
1842 г. Систему свою примѣнялъ сна- 
чала частнымъ образомъ, но, по мѣрѣ 
ея успѣха, сталъ шире примѣнять ее и 
въ школахъ и, наконецъ, назначенъ 
былъ завѣдующимъ музыкальн. частью 
преподаванія во всѣхъ парижскихъ го- 
родскихъ училищахъ и школахъ. Фран- 
цузскіе орфеоны (хоровыя общества) — 
дѣло В. Онъ сочинялъ также много 
для пѣнія, одноголоснаго и хорового 
(особенно на слова Беранже, другомъ 
котораго былъ). Для пѣнія а сарреііа 
имъ изданъ сборникъ „Огрпёоп" (1837 — 
4.0, 5 томовъ, затѣмъ еще 5 томовъ). 
В. написанъ также рядъ соч. по музык. 
педагогикѣ. Біографіи В. писали С. М- 
Ъ.оуеі, Баіа&е и др. 20. Э. 

Вильена (ѴШепа), гор. въ исп. пров. 
Аликанте, 14.099 жит. 

Вильена (ѴШепа), донъ Энрике де, 
исп. поэтъ, род. въ 1384 г., былъ род- 
ственникомъ арагонск. и кастильск. 
королевск. домовъ; лишенный Генри- 
хомъ III Кастильскимъ своихъ владѣ- 
ній, В. былъ избранъ (1404) гроссмей- 
стеромъ ордена Калатравы; въ 1415 г. 
онъ былъ принужденъ сложить съ се- 
бя это званіе и получилъ отъ каетиль- 
скаго регентства княжества Міесту и 
Торральву въ вознагражденіе за всѣ 
свои потери; ум. въ 1434 г.— В. былъ 
однимъ изъ ученѣйшихъ людей тог- 
дашней Испаніи и, благодаря своимъ 
аанятіямъ алхиміей и астрологіей, зна- 
комству съ арабск. и еврейск. языка- 
ми, прослылъ волшебникомъ. По при- 



мѣру тулузскихъ „]еих Йогаих", В. 
возстаыовилъ въ Барселонѣ пришедш. 
въ упадокъ „Соп8І8Іогіо (Іе 1а §ауа 
сіепсіа" (1412 г.). Большое вліяніе на 
придворн. иоэзію XV в. имѣло сочи- 
неніе В. „Агіе сіе ігоЪаг", дошедшее 
до насъ лишь въ отрывкахъ (изд. въ 
„Огі&іпез (Іе 1а Іеп^иа езрайоіа", 1737 г.). 
Кромѣ того, напечатаны его „Агіе сь 
зогіа" (1766 и 1879 г.) и „Ьо8 ігаЪа^оз 
(1е Негсиіез" (1483 и 1499 г.). 

Вилькенъ, Георгъ-Александръ, вид- 
ный голландскій этнографъ, род. въ 
1847 г., ум. въ 1891 г. В. получилъ 
образованіе въ Роттердамѣ, былъ чи- 
новникомъ въ нидерландской Индіи; 
въ 1885 г. проф. географіи и этногра- 
фіи въ лейденскомъ унив. В. написалъ 
много цѣнныхъ монографій, относя- 
щихся къ исторіи семьи и анимисти- 
ческимъ вѣрованіямъ, черпая мате- 
ріалъ изъ обычаевъ туземцевъ Су- 
матры, Борнео и т. д. Гл. соч. „Неі 
апітізте ЪЦ <1е ѵоікеп ѵап (Іеп Іпсіі- 
вспеп АгсЫреІ" (1884—5). Л. Крж. 

Вильки, Давидъ, см. Уильки. 

Вилькинсонова мазь, очень рас- 
пространенная для втиранія при раз- 
личныхъ кожныхъ болѣзняхъ, пре- 
имущественно при чесоткѣ. Главныя ея 
составныя части: деготь, сѣрный цвѣтъ 
и мыло. Втиранія при чесоткѣ произ- 
водятся 2 раза въ день въ теченіе 
двухъ дней, на третій день дѣлается 
ванна. При нетяжелыхъ случаяхъ че- 
сотки одного — двухъ такихъ курсовъ 
достаточно для излѣченія. I. Ид. 

Вильксширскій уѣздъ, находится 
въ вост. части Ковенской губ.; на югѣ 
граничить съ Виленск. губ.; располо- 
женъ по теч. Свенты (прит. Виліи) и 
заним. простр. (безъ значит, внутр. 
водъ) 5.145,5 кв. в. Мѣстность дов. низ- 
менная, но сравн. съ прилегающ. съ за- 
пада частью Ков. губ. болѣе возвыш. 
(40—80 саж. н. ур. м.); въ сѣв.-зап. 
своей части имѣетъ характ, полосы бо- 
лотъ и тайги (есть мох. болота, не- 
больш. озера), а въ юго-вост. — полосы 
суходоловъ; повсемѣстно господству- 
ютъ дерновоподз. суглинки. Лѣсовъ 
21,1% площ., неуд, земли 10,8%; паш- 
ни 41,7%, луговъ и пастб. 26,4%. 
Населенія къ началу 1909 г. считалось 
258,3 тыс. чел., въ т. ч. 14,9 тыс. ч. 
городск., а по переп. 1897 г» — 230,5 т. 
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чел. (44,8 ч. на 1 кв. в.): литовцевъ — 
72,3%; евреевъ — 13,1%, поляковъ — 
10%; русскіе (почти искл. великор.) 
составл. всего 4,2%. Грамотн. сельск. 
нас. 40%, городск. 49%. Земледѣліемъ 
занято 53,8% самодѣят. нас. (особ, 
культ, льна). — Промышл. насел, со- 
ставл. 11,7%; Побочн. пром. среди с- 
хоз. нас. развиты слабо (9,3%). Въ 
торг. и трансп. занято 6,6% самод. нас. 
Территорія уѣзда почти поровну рас- 
иред. между надѣльн. и частновлад. 
земл., за вычетомъ 6,4% — зем., при- 
надл. госуд. и учр. Частновл. — 46%, 
б. ч. прин. дворян. (76,1%). Б. Л. 

Вилькомиръ, у. г. Ковенской губ., 
на р. Свентѣ; 13.399 жит. В. принадле- 
жим къ древи. литовск. городамъ (съ 
X — XI в.). Въ 1711 г. былъ разрушенъ 
шведами, къ Россіи нрисоед. въ 1796 г. 

Вильксбарръ^см. Уильксбарръ. 

Вильксъ, см. Уильксъ. 

Вильманстрандъ (по-фински Ьар- 
реепгапЫ, гор. Выборг, губ. въ Фии- 
ляндіи, живописно располож. на южн. 
берегу Сайменскаго озера; 2.694 ж. — 
Лѣтнійкурортъ и зимній санаторій. 

Вильменъ (ѴШетаіп), Абель Фран- 
суа, франц. писатель и историкъ, род. 
въ 1790 г.; уже 20-ти лѣтъ получилъ 
каѳедру реторики въ лицѳѣ Карла Вел. 
и затѣмъ въ Нормальной школѣ; въ 
послѣдніе годы наполеоновской импе- 
ріи сталъ въ ряды наиболѣѳ передо- 
выхъ и независимыхъ дѣятелей лите- 
ратуры, снискавъ себѣ почетную из- 
вестность похвальными рѣчами Мон- 
тэню и Монтескье; въ 1816 г. занялъ 
каѳедру новой исторіи въ Сорбоннѣ; 
въ 1827 — 30 гг. лекціи В. но исторіи 
франц. литературы привлекли къ нему 
общее вниманіе, но редактированіе пе- 
тиціи академіи противъ цензуры и оп- 
позиционное положеніе, занятое вообще 
В. по отношенію къ правительству 
ІСарла X, лишили его мѣста въ госуд. 
еовѣтѣ; въ 1829 г. В. былъ избранъ 
въ палату депутатовъ; въ 1831 г. былъ 
возведешь въ званіе пэра; въ миниетер- 
ствѣ Сульта и затѣмъ въ минист. Ги- 
ао В. занималъ мѣсто министра нар. 
Ііросвѣщ. (1840—44 г.); послѣ 1848 г. 
В. отказался отъ политич. дѣятельно- 
сти и, оставивъ за собой лишь званіе 
іюстоянн. секретаря академіи, удалил- 
ся въ частную жизнь; ум. въ 1870 г. 
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Критическія работы его построены на 
иринципѣ эстетической оцѣнки и со- 
вершенно утратили свое зиаченіе. Важн. 
соч. его „Соигвсіе 1а ІіМёгаіиге ггап$аІ8е" 
(2-е изд. 1864 г., 6 т.); „Нізіоігѳ <1е 
Сгопгѵѵеіі" (1819 г., 2 т.); романъ изъ 
эпохи Возрожденія „Ьазсагіа" (1825 г.> 

Вильмингтонъ, см. Уильмипгтопі. 

Вильна, губ. гор., при впаденіи Ви* 
лейки въ Вилію* живописный холми* 
стыя окрестности; изъ древн. храмовъ 
замѣч.: основанные въ XIV в. соборъ 
Пресв. Богородицы (въ немъ похоро- 
нены вел. кн. Ольгердъ и его супруга 
Іуліана) и Пятнлцкая церковь, каѳедр. 
соборъ во имя св. Николая, римско- 
католич. каѳедр. костелъ св. Стани- 
слава (постр. въ XIV в.), костелъ У спѳ* 
нія Богородицы при фрадщиеканск. мси 
настырѣ, костелъ свв. Петра и Павла 
въ Аитокольск. предмѣстьѣ (постр. въ 
1668 г.); изъ 3 правосл. монастырей 
замѣч. Свято-Духовъ (основ, въ XVI в.) 
и Троицкій; 3 римско-катол. монает., 
знаменитая катол. святыня — икона 
Остробрамск. Божіей Матери, почитае- 
мая и православными; старинная ев- 
рейская синагога. Много богоугодн. 
завед.: госпитали св. Іакова, „Савичъ"' 
и еврейскій, воспит. домъ Іисуса-Мла- 
денца (основ, въ 1791 г.), домъ для; 
умалишенныхъ (учрежд. въ 1635 г.), 
домъ призрѣнія бѣдныхъ и калѣкъ, 
еврейская богадѣльня и др.; городской 
театръ, педагогическій музей, большая 
публичная библіотека (свыще 200.000* 
т.) и археолог, музей, сѣв.-зап. отдѣлъ 
Импер. Географ. Общества, В-оѳ мед. 
общ., центральный архивъ и пр. Учебнѵ 
зав.: 6 мужскихъ (2 каз., 4 части.) » 
3 женск. гимн., 2 реальн. учил., сред- 
нее химико-технич. училище, 2 учи- 
тельск. инст. (христіан. и еврейск.^ 
2 дух сѳмин. (правосл. и кат.), высш. 
женск. маріинск. уч., пѣх. юнкерск. уч.„ 
фельдш. шк., рисовальная шк., техни- 
ческ. желѣзнодор. уч., коммерч. учи- 
лище и др. Являясь административ- 
нымъ центромъ сѣв.-зап. края, В. слу- 
житъ мѣстопребываніемъ генералъ-гу« ; 
бернат., командующ. войсками В-аго 
военн. окр., попечителя учебн. окр. и, 
пр. Насел, по переп. 1897 г. 154.532 ч.. 
(правосл. 28,6 'тыс., катол.~-59,9 тыс., 
евр. 63,9 гыс), по исчисл. 1904 г, 
167.959 ж. Занятія жителей ~ преи&ц 
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торговля и ремесла; развитію торговли 
способствуютъ ироходящія чрезъ В. 
с.-иет.-варш., либ.-ром. и полѣсск. 
жол. дор.; главы, предм. отпуска — хлѣбъ 
и лѣсъ, который сплавляется также 
но р. Виліи въ Пруссію; производство 
табаку, гильзъ, кожев. изд., обуви, 
шляпъ, конвертовъ, карандашей, ис- 
кусств, цвѣтовъ, чулокъ и пр.: 257 фабр, 
и зав. (1902) съ произв. приблизит, въ 
6 милл. р. — Польскіе источники отно- 
сягь основаніе В. къ X в., въ русск. 
лѣтописяхъ о В. упоминается въ XII в., 
исторически извѣстнымъ городъ сдѣ- 
лался въ 1323 г., какъ столица Литвы 
при Гедиминѣ. Въ 1387 г. Ягайло да- 
ровалъ В. магдебургское право. По- 
жары, моровая язва и занятіѳ В. въ 
1655 г. русск. войсками сильно опу- 
стошили городъ; въ 1656 г. въ В. былъ 
заключ. миръ между Россіей и Поль- 
шей. Въ 1702 — 08 гг. В. была трижды 
занимаема шведами, бравшими съ го- 
рода контрибуцію и сильно его разо- 
рившими. Рядъ войнъ, голодовокъ и 
пожаровъ сильно опустошили В. къ 
концу XVIII стол, и уменьшили ея на- 
селеніе. Въ 1788 г. занята русскими 
войсками, въ 1795 г. присоед. къ Рос- 
сіи и назнач. губ. гор. Въ 1799 г. въ 
В. произошелъ мятежъ. Въ 1812 г. В. 
занята была Наполеономъ; въ 1831 г. 
подъ В. польскіѳ повстанцы потерпѣли 
пораженіѳ отъ рус. войскъ. Исторію 
унив. въ В. см. виленскгй университет*. 

Вильневъ (ѴШепеиѵе), Пьеръ-Шарль, 
франц. адмиралъ, род. въ 1763 г., 21 окт. 

1805 г. былъ разбитъ Нельсономъ при 
Трафальгарѣ и взятъ въ плѣнъ; въ 

1806 г. былъ выпущенъ на свободу и 
вскорѣ лишилъ себя жизни. 

Вильнеръ, Илья, извѣстный талму- 
дистъ, род. въ 1720 г., ум. въ 1797 г., 
ярый противникъ хасидизма (см.). В. 
пользовался огромнымъ авторитетомъ 
среди ученаго еврейства и оставилъ 
иослѣ себя массу трудовъ по экзеге- 
тикѣ Библіи и Талмуда, а также Каб- 
балы; перечень ихъ помѣщенъ въ „Ві- 
ЫіоЬпеса «Іисіаіса" Фюрста, т. III (1863). 

Вильный, послѣдній изъ Днѣпров- 
«'пихъ пороговъ, въ Екатеринослав. губ. 
и у.; дл. 330 саж., паденіѳ 8 ф. 9 д. 

Вильруа (Ѵ-Шегоу), Николай де Нё- 
иилль, сеньеръ дѳ В., род. въ 1542 г., 
нпді.иовался расположеніемъ Екатери- 



ны Медичи и состоялъ министромъ 
иностр. дѣлъ при Карлѣ IX, Генри- 
хѣ III, Генрихѣ ІУ и Людовикѣ XIII; 
ум. въ 1617 г., оставивъ знам. „Мё- 
тоігез оѴЕіаі (1567— 1604)". 

Вильруа (ѴШегоу), Франсуа де Нё- 
вилль, герцогъ, род. въ 1644 г., вос- 
питывался вмѣстѣ съ Людовикомъ XIV; 
въ 1693 г. былъ сдѣланъ маршал омъ, 
но еще въ кампаніи 1695—96 г. и за- 
тѣмъ особенно въ войнѣ за испанское 
наслѣдство выказалъ полное отсутствіе 
стратег, способностей; ум. въ 1730 г. 

Внльсденъ, см. Уильсденъ. 

Вильсонъ, см. Уильсонъ. 

Вильсонъ, Иванъ Ивановичъ, ста- 
тистикъ, род. въ 1836 г., до 1865 г. 
служилъ въ центр, статист, комитетѣ 
мин. внутр. д., затѣмъ завѣдывалъ 
статист, работами въ мин. гос. имущ., 
въ 1874 — 76 г. состоялъ секретаремъ 
Географ. Общества, въ 1876 — 88 г. 
предсѣдателемъ его статист, отдѣле- 
нія; въ 1892 г. былъ назначенъ сена- 
торомъ. При участіи В. были изданы: 
„Матеріалы для статистики Россіи" вып. 
VI, 1871 г., „Списки населенныхъ мѣстъ 
Рос. имп."; ему принадлежитъ также 
превосходная работа: „Объясненія къ 
хозяйственно- статистическому атласу 
Евр. Россіи" (1869 г.) и много дру- 
гяхъ болѣѳ мелкихъ статей по ешц. 
вопросамъ русской статистики. 

Вильтширъ, см. Уильтширъ. 

Вильфраншъ (ѴШеігапсЬе-8ііг-8а6- 
пе), гор. во фр. департ.Роны, 16.031 жит. 

Вильявисіоса (ѴШаѵісіоаа), Хозе, 
исп. поэтъ, род. въ 1589 г., пріобрѣлъ 
громкую извѣстность своей комической 
поэмой „Ъа Мозциеа" („Война мухъ съ 
муравьями"); ум. въ 1658 г. 

Вильявисіоса, порт. гор. въ исп. 
пров. Овьедо, 20.995 жит. 

Вильямсъ, см. Уильямсъ. 

Вилья Нова де Гана, г. въ Пор- 
тугалии, предмѣстье Опорто, 14.754 ж. 

Вильянуэва (ѴШапиеѵа), Іоакимъ 
Лоренцо, одинъ изъ дѣятельнѣйшихъ 
поборниковъ народной свободы въ Ис- 
паши, род. въ 1757 г.," во время рево- 
люции 1808 г. былъ избранъ въ кор- 
тесы; по возвращеніи Фердинанда УІІ 
(1814) подвергся заключенію въ мо- 
настырь, откуда вышелъ только въ 
1820 г.; позднѣѳ, когда въ Испаніи 
былъ возстановленъ абсолютизму бѣ- 
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жалъ въ Ирландію; ум. въ 1837 г. Его 
автобіографія: „Ѵісіа Піегагіа сіѳ Іоа- 
цшт Ьогепго V." (Ьопсі., 1825). 

Вильянуэва де ла Серена, гор. въ 
испан. пров. Бадахосъ, 13.489 ж. 

Вильянуэва и Гельтру, портов, гор. 
въ испан. пров. Барселона, 11.850 ж. 

Вильяреаль (ѴШаггеаІ), гор. въ 
исп. пров. Кастельонъ, 16.068 ж. 

Вилья Рика (ѴШа Шса), гор. въ 
Шрагваѣ, 25.000 ж. 

Вильяробледо (ѴШаггоЫесІо), гор. 
въ испан. пров. Альбасете, 10.133 ж. 

Вильяфранка де лосъ Барросъ 
(Ѵіііаіхапса), гор. въ исп. пров. Бада- 
хосъ, ок. 10.000 ж. 

Вилюй, лѣв. притокъ Лены; вытек, 
изъ горн. оз. Чингнинаху, длина теч. 
1800—2000 в. В. богатъ рыбой и су- 
доходенъ отъ порога Улаханъ-орана 
до устья; глав. прит. Чона, Биллахъ, 
Ботобуй. 

Вилюйскій округъ, составл. сѣв.- 
зап. часть Якутской обл., простир. отъ 
границы Енисейск, губ. на западѣ до 
теченія Лены на вост. и отъ Ледов, 
океана на сѣв. до гран. Забайк. обл. 
на югѣ; охватываетъ (безъ значит, 
внутр. водъ) огромное простран. въ 
882.736,2 кв. в., орошаемое Оленекомъ, 
Вилюемъ и его приток. Мархой, Тюнью 
и др. Почти все простр. между Оле- 
некомъ и Вилюемъ выполнено невысо- 
кими горн, хребтами: Вилюйскимъ, Тун- , 
гузск. и др.; въ общемъ мѣсты. низ- 
менная (б. ч. не выше 100 с. н. ур. м.), 
особ, побережье Ледов, ок.; послѣднее 
предст. соб. сплошную тундру, а осталь- 
ная часть округа входитъ въ составъ 
лѣсной полосы и, за исключ. нѣкот. 
мѣстностей къ югу отъ Вилюя, нахо- 
дится за сѣверн/предѣлами спорадиче- 
скаго земледѣлія. Населенія считалось 
къ началу 1909 г. 84 тыс. чел., въ 
т. ч. 0,9 тыс. чел. городск., а по пе- 
реп. 1897 г. — 67,4 тыс. чел. (0,1 чел. 
на 1 кв. в.); состоите почти исключ. 
изъ якутовъ (93,1%), немного тунгу- 
зовъ (5,6%) и русскихъ (1,3%). Глав- 
ное и почти единственное занятіе жи- 
телей скотоводство (олени), въ котор. 
занято 89% самодѣят. насел.; въ ка- 
чествѣ побочн. занятій, къ котор. при- 
бѣгаетъ почти половина насел., боль- 
шое значеніе имѣютъ рыболовство, 
охота и отчасти землелѣліе. В. А, 



Вилюйскъ, окр. гор. Якутской обл., 
на р. Вилюѣ; основ, въ 1640 г.; 699 ж.; 
служ. мѣстомъ администрат. ссылки; 
здѣсь, между проч., жилъ Чернышев- 
скій съ 1871 по 83 г. 

Вилядь, или Вилеть, лѣв. притокъ 
Вычегды, дл. 300 вер. 

Виюбльдонъ, см. Уимбльдонъ. 

Вишина да Ченеда, Альбертъ изъ 
Беллуны, итальянскій поэтъ, бывшій 
въ Россіи въ 1657 г. Въ его „Нізіогіа 
сіеііа ^иегге сіѵііі аі Роіо&піа'* (изд. 
въ 1671 г., 2-ое изд. 1678 г.; есть из- 
влечете въ „Отеч. Запискахъ" 1829 г.) 
содержатся свѣдѣнія о внутреннемъ 
бытѣ Россіи вообще и въ частности о 
русскомъ войскѣ и характеристика ца- 
ря. Мало извѣстенъ, но интересенъ. 

Витинальскій холмъ, одинъ изъ 
7 холмовъ Рима. 

Вимтеръ, Людвигъ, датскій фило- 
логъ, род. въ 1839 г., въ 1871 г. былъ 
доцентомъ Копенгаген, унив. по каѳ. 
сравнительнаго языковѣд., съ 1876 г. 
получилъ каѳедру скандии, филологіи;- 
соч. В. посвящ. гл. обр. изученію ру- 
ническихъ письменъ; ему принадл. из- 
даніе рунич. памятниковъ: „Бе сіапзко 
гипетіпсіезтаегкег" (1895 — 1905) и „Ки- 
пезкгіііепз оргіпоіеізе" (І874). 

Витпергъ, узорчатый фронтонъ съ 
крестоцвѣтомъ изъ статуй наверху, 
украшавшій окна и двери въ готич. 
постройкахъ. 

Внмпфенъ, Эммануэль Феликсъ, ба- 
ронъ, французск. генералъ, род. въ 
1811 г., служилъ въ Африкѣ, прини- 
малъ участіе въ крымской и итальян- 
ской кампаніяхъ. Затѣмъ служилъ въ 
Алжирѣ, откуда вызванъ въ янв. 1870 г., 
чтобы принять начальство надъ 5 кор- 
пусомъ дѣйствовавшей противъ прус- 
саковъ арміи. 1 сент. принялъ главное 
•командованіе надъ всей арміей Макъ- 
Магона, запертой въ Седанѣ, 2-го сент. 
сдался и подписалъ капитуляцію. Ум. 
въ 1884 г. Написалъ „8ео1ап" (Рагіб, 
1871), „Ьа ЪаіаіПе оіе 8ео1ап, Іез ѵёгі- 
ІаЫез соираЪІез" (1887) и др. 

Вимфелингъ (ЛѴітрІіеІіп^), Якобъ, 
характернѣйшій представитель перва- 
го періода нѣмецкаго гуманизма, род. 
въ 1450 г., изучалъ во фрейбургскомъ 
и эрфуртскомъ университетахъ фило- 
софію и теологію, затѣмъ вступилъ 
въ духовное зваще (1483), а оъ 1495 г. 
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былъ профѳссоромъ поэзіи и красно- 
рѣчія въ Гѳйдельбѳргѣ. Ум. въ 1528 г. 
На новыя вѣякія В. откликается, съ 
одной стороны, своими педагогически- 
ми идеями, требозаніемъ гуманнаго 
отношенія къ ученикамъ; съ другой 
стороны, онъ усердно пропагаидируетъ 
изученіе классиковъ и видитъ въ нихъ 
превосходное развивающее орудіе. Но 
В. не шелъ далеко и во многомъ оста- 
вался человѣкомъ старины, страшился 
вмѣшательства свѣтской власти въ цер- 
ковный дѣла, ратовалъ за примирѳніе 
сторонниковъ схоластики и гумани- 
стовъ, нападалъ на 5олѣе радикаль- 
наго гуманиста Лохера, доказывавша- 
го преимущество поэьіи передъ бого- 
словіемъ. Въ политикѣ В. былъ ярый 
патріотъ. Имъ составлены знаменитыя 
Сепіит ^гаѵатіпа паііопіз ^егтапісае, 
которыми императоръ Максимиліанъ 
подкрѣплялъ свои претензіи цротивъ 
папства. См. П. Л. Висковатовъ, „ІакоЬ 
Ѵ/. и (1879); Кперрег, „Т. \Ѵ„ зеіп ЬеЪеп 
ипсі зеіпѳ \Ѵегке а (1902). А. Дж. 

Винантсъ, или Вайнантсъ О^у- 
папіз), Янъ, голландскій живописецъ 
(1620 — 1679), одинъ изъ первыхъ, по- 
нявшихъ самостоятельное эстетическое 
значеніе пейзажа. Его безыскусствен- 
ный изображенія холмистой поверх- 
ности Голландіи съ горизонтомъ, огра- 
ниченнымъ песчанымй дюнами и ку- 
пами деревьевъ, гл. обр. дубовъ, ды- 
шать простотою и любовью къ природѣ. 

Внндава, по -латыш. Вента, рѣка, 
впад. въ Валт. море, орошаетъ Ковен. 
и Курлянд. губ.; дл. 275 в.; у Голь- 
дингена образуетъ водопадъ Руммель; 
судоходна лишь въ нижн. теченіи. Въ 
концѣ XVIII в. былъ составленъ проектъ 
соѳдиненія В. съ Дубиссой, прит. Нѣ- 
мана, посред. Виндав. канала; къ 1831 г. 
работы были ужо сильно подвинуты 
впередъ, когда вслѣдствіе разныхъ по- 
литич. соображений дальнѣйшее дви- 
жете ихъ было пріостановлено, а за- 
тѣмъ и вовсе прекращено. 

Вин дава,у. г. Курлянд. губ., при устьѣ 
р. В-вы, 7.127 жит.; морскія купанья; 
реальн. уч., женск. гимн, и- мореход- 
ные классы; чрезв. обширный и почти 
никогда не замерзающій портъ, знач. 
углубленный въ 1902 г., значеніѳ его 
возросло особ, съ провѳденіемъ М.-В.-Р. 
ж. д.; верфь; первоклассная таможня. 



Виндавскій уѣздъ, расположенъ въ 
сѣв.-зап. части Курляндск. губ., по бе- 
регу Балт. м. и Рижск. зал. и по нижн. 
теч. р. Виндавы. Простр. (безъ значит, 
внутр. водъ) 2.747,3 кв. в. Мѣстность 
низменная, покрыта песками, среди ко- 
тор. разбросаны мохов. торфяники, и 
только по ю.-вост. окраинѣ уѣзда про- 
тянулась неширок, полоса суглинковъ. 
Лѣсовъ 36% площ., неуд. зем. 23,5%, 
пашни 13,3%, луговъ и пастб. 27,2%. 
Населенія къ началу 1909 г. счита- 
лось 51,9 тыс. чел., въ т. ч. 10 тыс. чел. 
городск., а по переп. 1897 г. — 48,2 тыс. 
чел. (17,6 чел. на 1 кв. в.); состоитъ 
изъ латышей (85,1%), нѣмцевъ (7,8%), 
евреевъ (2,9%) и литовцевъ (2,8%); 
русскихъ (0,7%). Грамотность сельск. 
нас. 77,4%, город. 73%. Земледѣліемъ 
занято 55,3% самодѣят. нас. Въ обраб. 
промышл. (гл. обр. изгот. одежды, об- 
раб. волокн. вещ. и дерева,' отчасти 
также обраб. метал, и строит,. 1 дѣло) 
занято 15%. Въ торг. и трансп, 6,5%. 
Побочными промысл, занято 13% сел.- 
хоз. нас; видн. значенів имѣютъ ры- 
боловство и куст, обраб. дерева. Въ 
уѣздѣ преобладаетъ частное (исключи- 
тельно дворянское) землевл., занимаю- 
щее 64,8% площ. и имѣющее весьма 
крупные размѣры; въ средн. на 1 влад ч 
10.029 дес. Надѣльныя земли составл. 
24,7%. В. А. 

ВИНДГОРСТЪ (\ѴІП(1ІП0Г8І), Людвигъ, 
знам. нѣм. полит, дѣятель, род. въ 
1812 г. въ баварской католической, 
семьѣ, готовился было къ духовн. зва- 
нію, обучался праву, былъ адвокатомъ, 
слулсилъ по магистратурѣ, въ 1849 г. 
вступилъ въ ганноверскую нижн. па- 
лату, гдѣ примкнулъ къ сторонникамъ 
антипрусской политики и великогер- 
манской идеи, дважды былъ мини- 
стромъ юстиціи. Послѣ присоединенія 
(1867) Ганновера избранъ въ рѳйхстагъ 
Сѣв.-герм. Союза, послѣ объединенія 
(1871) — въ имперск. рейхстагъ, гдѣ 
сталъ во главѣ партіи ультрамонта- 
новъ и пытался въ коалиціи съ вель- 
фами и поляками создать сильную 
конфѳссіонально-католическую и пар- 
тикуляристскую оппозицію правитель- 
ству. Висмаркъ отвѣтилъ на это за- 
конами культуркампфа. Борьба ме- 
жду Бисмаркомъ и В. длилась съ 
1873 по 1878 годъ, когда правитель- 
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ство подъ вліяніемъ различныхъ при- 
чинъ (см. Терманія — исторгя) стало 
уступать и отказываться отъ боовыхъ 
законовъ противъ католицизма. Отно- 
шенія между В. и канцлеромъ стали 
лоэтому спокойнѣе. В. сохраиялъ свое 
положеніе вождя самой многочисленной 
партіи рейхстага и вліятѳлыгвйшаго 
изънѣм. парламентаріевъ до самой смер- 
ти (1891). — Онъ былъ прозваиъ „черной 
жемчужиной центра" за свои таланты 
вождя. Въ первое время сущостионанія 
имперіи Бисмаркъ не имѣлъ болѣе онас- 
наго противника. Краснорѣчиііы й,остро- 
умный,. находчивый, умѣвшій. всегда 
придать своей партійной борьбѣ съ пра- 
вительствомъ видимость защиты ли- 
берализма и послѣдовательиаго кон- 
ституціонализма, В. причинялъ тяже- 
лый хлопоты канцлеру. Но такъ какъ 
онъ прежде всего былъ практическимъ 
политикомъ и выше всего ставилъ ин- 
тересы своей партіи и католической 
церкви, то въ необходимый моментъ 
онъ безъ труда нашелъ почву для со- 
глашенія съ ненавистнымъ ему ранѣе 
правительствомъ. Біогр. Кпорр (1898), 
Нйздеп (2 изд, 1907). А. Дж. 

Винделиція, обл., лежавшая между 
Дунаемъ, Альпами, Инномъ и Боден- 
скимъ оз. и населенная мелкими кельт- 
скими плем., кот. римляне называли 
общ. именемъ винделиковъ. Страна бы- 
ла завоев. въ 15 г. до Р. X. Тиберіемъ 
и присоединена къ пров. Реціи; при 
Діоклетіанѣ образовала особую пров. 
Каеііа весшніа. Гл. гор. была Аи&изіа 
Ѵіпсіеіісогіші (нын. Аугсбургъ). 

Виндельбандъ ОУіпаеІЪапй), Виль- 
гельмъ, современный нѣмецкій мысли- 
тель и историкъ философіи, род. въ 
1848 г. въ Потсдамѣ, изучалъ снача- 
ла исторію, затѣмъ философію и есте- 
ствознаніе въ Іенѣ, Берлинѣ и Гёт- 
тингенѣ, въ 1876 г. проф. философіи 
въ Цюрихѣ, въ 1877 г. въ Фрейбургѣ, 
въ 1882 г. въ Страссбургѣ, съ 1903 г. 
преемникъ Куно Фишера въ Гейдель- 
бергѣ. В. составлены слѣдующія руко- 
водства по исторіи философіи: „Сге- 
зсІіісМе (Іег аііеп РЫІозорЫе" (1888, 
2-е изд. 1894, р. пер. подъ ред. проф. 
Введенскаго); „ѲезсЫспіе аег пеиегеп 
РЫІозорЫе" (1878—1880, 4-е изд. 1907, 
р. пер. подъ ред. проф. Введенскаго); 
.„ЬепгЪцсІі ОезсЩсЫе й. РпИозо- 



рЫе й (1889, 5-е изд. 1910, р. пер. 
1898 г.). Изъ прочихъ произведеній 
В. слѣдуѳтъ отмѣтить: „РгаІиШеп" 
(1884, З-о изд. 1907, р. пер. С. Фран- 
ка, 1904 г.); „ІІеЪѳг ^іііепзігеіаеіі" 
(1904; есть рус. пер.); „Біе РЫІозо- 
рЬдо іт сіеиінсдоп ОеізіезІеЪеп (1. XIX 
^ап^пипаогІ8" (1909; есть рус. пер.), 
В. принадлежитъ къ послѣдователямъ 
кантовскаго критицизма, понимаемаго 
имъ въ смыслѣ философіи цѣнно- 
стей. Безъ вѣры въ существованіѳ 
абсолютныхъ логическихъ, этическихъ 
и эстетическихъ цѣиностей и без- 
условныхъ цѣлей невозможна филосо- 
фія. Въ рѣчи „ОезсЫсМе и. Каіиг- 
лѵіавепзспаЙ" (1894) В. разграничи- 
ваешь исторію и естествознаніе: исторія 
описываетъ индивидуальное и частное, 
тогда какъ естествознаніе устанавли- 
ваетъ общеобязат. законы. Д. В. 

Виндзейль (морск.), переносная па- 
русиновая труба, употребляемая на 
судахъ, какъ естественный вдувной 
вѳнтиляторъ. 

Виндзоръ, см. Уинзеръ. 

Вин дика ція, или вещныйискъ,и^есл.Ъ- 
дуетъ цѣль — доставить собственнику 
вещи владѣніе ею. В. является требо- 
ваніемъ невладѣющаго собственника къ 
владѣющему не- собственнику о выдачѣ 
вещи. Въ видѣ общаго правила В. мо- 
жетъ быть направлена противъ всякаго, 
у кого находится вещь. Она носитъ, та- 
кимъ образомъ, абсолютный характеръ, 
въ отличіѳ отъ исковъ относительныхъ, 
личныхъ, которые могутъ быть предъ- 
явлены только къ опредѣленнымъ ли- 
цамъ, вступивпзимъ съ истцомъ въ из- 
вѣстное юридическое отношеніе, напр., 
въобязательственныйдоговоръ.Составъ 
В. слѣдующій. 1) Истцомъ по ней мех 
жѳтъ быть только собственникъ вещи. 
Какъ только право собственности пе- 
решло къ противнику, В. отпадаетъ. 
Такъ, если товаръ уже поставленъ по- 
купателю, даже не уплатившему цѣны, 
его нельзя внндицировать у покупа- 
теля, хотя бы послѣдній немедленно 
послѣ этого впалъ въ несостоятель- 
ность и не могъ уплатить цѣну това- 
ра. У продавца остается только личный 
искъ изъ договора, который въ подоб- 
номъ случаѣ удовлетворяется лишь по 
соразмѣрности со всѣми остальными 
долгами покупщика, щ не путемъ воз^ 
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вращенія самаго товара. 2) Отвѣтчи- 
%омъ по В. можетъ стать всякій, кто 
фактически владѣетъ чужой вещью. 
Римское право, послужившее образцомъ 
для современныхъ законодатель ствъ 
при построены этого иска, проводило 
это начало вполнѣ послѣдовательно и 
создало тѣмъ наиболѣѳ характерный 
признакъ римскаго типа собственности, 
пользующейся безусловной и неограни- 
ченной защитой. Не отрицая этого 
основного начала, современное право 
нѣсколько смягчаетъ его и защищаетъ 
въ извѣстныхъ случаяхъ добросовѣст- 
наго владѣльца вещи противъ иска 
собственника. Оно либо отказываетъ 
иослѣднему въ самомъ правѣ на В., 
либо, какъ, напр., французско-польское 
право (сс. 2280), обязываетъ собствен- 
ника уплатить добро совѣстному вла- 
дѣльцу вещи сумму, въ какую она 
обошлась ему, если тотъ купилъ похи- 
щенную у собственника вещь на ярмар- 
кѣ,нарынкѣ и т. п. Русское право стоитъ 
по этому вопросу ближе къ римскому, 
чѣмъ къ современному западному праву. 
Оно почти не знаетъ подобныхъ „огра- 
ничен^ В." Исключеніе составляетъ 
случай, преду смотрѣнный ст. 1300 и 
1301 Зак. Гражд.: если имѣніе продано 
наслѣдниками по закону, а затѣмъ 
откроется завѣщаніе въ пользу дру- 
гихъ лицъ, то, вопреки общему пра- 
вилу, послѣднія не въ правѣ винди- 
цировать имѣніе у покупщика, а мо- 
гутъ лишь требовать отъ продавцовъ 
выдачи вырученной за имѣніе цѣны. 
Нельзя также виндицировать изъ чу- 
жого владѣнія безыменныхъ билетовъ 
государственныхъ займовъ, т. к. „дер- 
жатель билета признается ихъ вла- 
дѣльцемъ", т. е. собственникомъ (Уст. 
Кред. разд. I ст. 73). — Впрочемъ, если 
владѣлецъ вещи вступилъ въ облада- 
ніе ею по договору съ собственникомъ, 
напр., по договору найма, то послѣд- 
ній долженъ прибѣгнуть не къ В., а 
къ иску изъ договора. 3) Чтобы до- 
биться благопріятнаго рѣшенія, „винди- 
кантъ" долженъ доказать свое право 
собственности. Если онъ не можетъ 
представить соотвѣтствующихъ дока- 
зательствъ (подчасъ очень сложныхъ), 
отвѣтчикъ сохраняетъ вещь, хотя бы 
онъ съ своей стороны не имѣлъ 
драва на нее» 4) Пуедметомъ иска и 



рѣшенія по В. является: а) изъятіе 
изъ владѣнія отвѣтчика и передача 
истцу вещи и ея принадлежностей, 
б) уплата вознагражденія за неправое 
владѣніе и возвратъ чистаго дохода 
и в) возмѣщеніе стоимости вещи или 
уменьшенія послѣдней, если вещь по- 
гибла или ухудшилась. Объемъ отвѣт- 
ственности по В. различенъ въ зави- 
симости отъ того, былъ ли отвѣтчикъ 
добросовѣстнымъ владѣльцемъ или не- 
добросовѣстнымъ. Отвѣ тственность пер- 
ваго болѣе ограничена: онъ не обязаиъ, 
напр., возмѣщать доходовъ, получен- 
ныхъ за время, пока его владѣніе не 
утратило характера добросовѣстности; 
онъ не отвѣчаетъ за случайную гибель 
вещи и т. д. (Зак. Гражд., ст. 609—643).— 
Въ отличіе отъ русскаго права, многія 
системы права знаютъ еще, параллель- 
ный В., искъ изъ относительно- лучшаго 
права (публиціанскій искъ, Кіа&е аиз 
аНегѳт ЕесМ и т. д.), который также 
охватывается понятіемъ вещнаго иска 
въ широкомъ смыслѣ термина. См. Вет- 
Ъигд, „Бай Ъш^егИепе ЕесМ аез йеиі- 
зспепКеіспз", В. III; Анненковъ, „Систе- 
ма русскаго гражд. права", Т. II (1895); 
Гуляевъ, „Русское гражд. право" (1911); 
Петражицтй, „Вопа гМез въ граждан- 
скомъ правѣ" (1902). А. В. 

Виндишгрецъ, Альфредъ, князь, 
австрійскій фельдмаршалъ, род. въ 
1787 г.. вступ. въ армію офицеромъ 
въ 1804 г., принималъ участіе въ кам- 
пании 1813—14 г. Съ 1840 по 1848 г. 
командовалъ дивизіей въ Богеміи. Въ 
1848 году реакціонная камарилья, съ 
родственникомъ В. кн. Шварценбер- 
гомъ во главѣ, выдвинула его на пер- 
вый планъ какъ усмирителя народ- 
ныхъ возстаній. Облеченный дикта- 
торскими полномочіями въ „мартов- 
скіе дни" революціи въ Вѣнѣ, В. свои- 
ми крутыми мѣрами вызвалъ такой 
единодушный взрывъ общественнаго 
негодованія, что императору Ферди- 
нанду пришлось уступить и немед- 
ленно отправить его обратно въ Боге- 
мію. Въ „іюньскіе дни" въ Прагѣ, гдѣ 
выстрѣлами изъ толпы была убита 
жена В. (дочь кн. Шварценберга) и 
смертельно раненъ его сынъ, ему 4 
дня пришлось брать городъ присту^ 
помъ, баррикада за баррикадой. Въ 
октябрѣ того же года, когда револю- 1 
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ція вспыхнула въ Вѣнѣ съ новой си- 
лой, В. былъ назначенъ главнокоман- 
дующимъ всѣми войсками имперіи, 
кромѣ итальянской арміи ген. Радец- 
каго, двинулся во главѣ войскъ къ 
Вѣнѣ, занялъ еѳ 31 окт., послѣ же- 
стокой бомбардировки, и началъ во- 
дворять спокойствіе рядомъ суровыхъ 
репрессій исмертныхъ казней. По всту- 
плении на престолъ Франца-Іосифа (дек. 
1848 г.) В. былъ назначенъ главнокоман- 
дующимъ войсками, посланными для 
, усмиренія отложившейся Венгріи, но, 
несмотря на огромный численный пе- 
ревѣсъ его арміи надъ непріятелемъ, 
велъ кампанію настолько бездарно, 
что уже 12 апр. 1849 г. долженъ былъ 
уступить командованіѳ Вельдену. Ум. 
въ 1862 г. 

Виндишгрецъ, Альфредъ. князь, 
австр. гос. дѣятель, внукъ предыду- 
щаго, род. въ 185] г.; въ палатѣ го- 
сподъ и въ богемск. ландтагѣ (1883 г.) 
В. примкнулъ къ консерват. партіи; 
въ 1890 г. выступилъ за уравненіѳ въ 
правахъ чеховъ и нѣмцевъ; въ 1892 г. 
сдѣлался вице-президентомъ палаты 
господь; съ 1893 до 1895 г. стоялъ во 
главѣ коалиц. министерства; въ 1897 г. 
В. назначенъ президент, палаты гос- 
подь. См. Австро-Венгргя, I, 287/8. 

Виндишъ, Эрнстъ, нѣмецк лин- 
гвистъ, род. въ 1844 г., состоитъ съ 
1877 г. проф. санскритскаго яз. въ 
лейнциг. унив.; съ 1880 по 1902 г. изда- 
валъ „ЯеіізспгШ, сіег (Зеиізспеп тог&еп- 
Іапгіізспеп СезеНзспаЙ". Соч. В. отно- 
сятся чГастью къ кельтологіи, частью 
къ сравнит, языковѣдѣнію и исторіи 
инд. языка и литературы; изъ нихъ 
болѣе значит.; „Кигг&еІаМѳ ігізсЬе 
Огаттаіік" (1879), „Мага ип(1 ВиоМпа" 
(1895), „ВиоМпаз СеЬигІ" (1908). 

Виндійская марка» маркграфство, 
основ. Карломъ Вел. въ землѣ сло- 
венъ и отошедшее позднѣе къ герц. 
Крайнѣ. В. м. упоминается до сихъ 
поръ въ титулѣ австр. императоровъ. 

Виндобона, римское назв. Вѣны. 

Виндшейдъ, Бернгардъ, одинъ изъ 
крупныхъ юристовъ новаго времени, ро- 
дился въ 1817 г. въ Дюссельдорфѣ, на- 
чалъ преподавать римское право, въ ка- 
чества приватъ-доцента, въ 1840 г., былъ 
■иатѣмъ профессоромъ того же права въ 
ІЗонцф, Базелѣ, Грейфсвальдѣ, Мюн- 



хенъ I ейдельбергѣ и съ 1874 г. — въ 
Лейпцигѣ, гдѣ и умеръ, оставаясь до 
глубокой старости на своемъ посту, 
въ 1892 с Столь продолжительная 
академическая дѣятельность, обаяніе 
которой испытали на себѣ всѣ много- 
численные и разноплеменные слуша- 
тели В. была прервана только въ про- 
межутокъ времени отъ 1879 до 1883 г., 
когда уже маститаго романиста при- 
гласили въ комиссію по выработка 
новаго нѣмецкаго гражданскаго уло- 
женія Здѣсь вліяніе его было опять 
настолько значительно, что составлен- 
ный этой комиссіей проектъ уложенія 
называютъ до сихъ поръ „маленькимъ 
Виндшейдомъ", т. е. сокращеннымъ 
изданіемъ его лее учебника римскаго 
иандектнаго права. Этотъ трехтом- 
ный учебникъ(„ЬеЬгЪисп(1е8 Рапаекіеп- 
гесМз"). выдержавшій при жизни В. 
7 изданій и разбухшій почти вдвое 
еще въ 2-хъ изданіяхъ, выпущенныхъ 
послѣ его смерти, благодаря сдѣлан- 
нымъ къ нему однимъ изъ современ- 
ныхъ намъ юристовъ, Киппомъ, при- 
мѣчаніямъ, — составляетъ теперь на- 
стольную книгу одинаково для тѣхъ, 
кто учится праву, и кто примѣняетъ 
его. Почти всѣ современные нѣмец- 
кіѳ юристы прошли черезъ школу это- 
го учебника, и проводимые въ немъ 
взгляды не только руководить судьями 
и адвокатами въ ихъ профессіональ- 
ной деятельности, но и для высшихъ 
нѣмецкихъ судовъ служатъ суррога- 
томъ отсутствующихъ или устарѣв- 
шихъ юридическихъ нормъ. Объяснить 
это вліяніе преподаванія и учебника 
на теорію и практику права можно, 
съ одной стороны, качествами препо- 
даванія и учебника, и съ другой— 
фактическимъ состояніямъ современ- 
ной, особенно нѣмецкой, юриспруденции. 

Не будетъ преувеличеніемъ сказать, 
что В. былъ идеальнымъ преподава- 
телемъ права: основательным^ * глу- 
бокимъ и до такой степени проникну- 
тымъ величіемъ предмета своего прѳ« 
подаванія, что слушатели его не мог- 
ли ни минуты сомневаться въ томъ, 
что они подготовляюхъ себя къ бла- 
городнѣйшему призванію въ жизни, 
Онъ не блисталъ ни краснорѣчіемъ, 
ни остроуміемъ, но подкупалъ ауди- 
тррію мастерствомъ и объективностью. 
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изложенія, не закрывавшего глазъ ни 
на слабыя стороны, ни на сомнѣнія, 
возбуждаемый излагаемыми имъ уче- 
тами. Изящная простота и торже- 
ственность его манеры и аргумента- 
ми производили впѳчатлѣніе священ- 
нодѣйствія и столько же увлекали, 
сколько и убѣждали. Учебникъ В. от- 
личается тѣми же достоинствами: онъ 
даетъ вѣрную, ясную и равномѣрно 
во всѣхъ частяхъ исполненную кар- 
тину всего дѣйствующаго въ Герма- 
ніи пандектнаго права, тщательную и 
осторожную обработку этого права, не 
упускающую ни одного изъ обычно 
принимаемыхъ въ немъ моментовъ и 
не только обширныя и постоянно ра- 
•гтущія литературн. указанія по всѣмъ 
разсматриваемымъ въ учебникѣ во- 
просамъ, но и критическую повѣрку 
этихъ указаній, никогда не умаляющую 
чужихъ заслугъ и всегда остающуюся 
въ предѣлахъ благожелательнаго и 
академическаго обсужденія. Если сюда 
присоединить еще то, что В. держит- 
ся, въ общемъ, издавна установлен- 
ныхъ взглядовъ и озабоченъ не столь- 
ко исправленіемъ, сколько подведе- 
ніемъ итоговъ дѣйствующаго права, 
что та же тенденція преобладаетъ 
и въ современной юриспруденции, 
слѣдующей тѣмъ же пріемамъ разра- 
ботки права, что и В., то сдѣлается 
понятнымъ, почему онъ пользуется 
въ Германіи такимъ авторитетомъ, 
какъ ни одинъ другой юристъ, и по- 
чему его называютъ такъ часто во- 
жакомъ господствующихъ въ совре- 
менной юриспруденціи воззрѣній. Ни- 
чего не измѣняетъ въ этомъ положе- 
ніи дѣла парадоксальность или яв- 
ная непрактичность нѣкоторыхъ изъ 
ученій В., отвергаемыхъ современной 
юриспруденціей безъ того, чтобы это 
сколько-нибудь задѣвало его автори- 
тетъ. Таково, напр., ученіе В. о трех- 
членномъ дѣленіи вины (сиГра), при- 
нятое въ первомъ проектѣ къ нѣмец- 
кому гражданскому уложенію, но вы- 
кинутое изъ его окончательной ре- 
дакціи. Таково изложенное въ одномъ 
изъ раннихъ сочиненій В., подъ за- 
главіемъ „Біе Ьепге сіез гбтізспеп 
КесЫз ѵоп оіег Ѵогаиззеігші^" (1850г.), 
но отстаиваемое имъ до конца жизни 
д • де^ече^щнпѳ во, вс.ѣ и.зданія учеб- 



ника — ученіе о такъ наз. „предполо- 
жены", какъ „недоразвившемся усло- 
віи", примѣнимомъ, какъ будто, ко 
всѣм^ сдѣлкамъ и стоящемъ между 
настоящимъ условіемъ и мотивомъ 
сдѣлки. Таковы лее и многія положе- 
нія, выставленныя въ его монографіи 
„\ѴШе ипсі "ѴѴі11ѳп8ѳгк1агип§ й (1878 г.), 
какъ, напр., выведенное логически изъ 
принципа рѣшающаго значенія для 
сдѣлокъ воли, а не ея изъявленія— - 
положеніе, въ силу котораго довѣри- 
тель, запретившій устно своему по- 
вѣреиному заключеніе извѣстныхъ 
сдѣлокъ, не несетъ передъ третьими 
лицами отвѣтственности по этимъ 
сдѣлкамъ только потому, что онъ не 
имѣлъ воли на ихъ заключеніе. 

Изъ другихъ работъ В., совершенно 
затушевываемыхъ его учебникомъ и по- 
священныхъ, главнымъ образомъ, рим- 
скому праву, слѣдуетъ назвать: „2иг 
Ьепге сіез Сосіе Ыароіёоп ѵоп сіег Ш- 
^ііШ&кеіІ сіег КесМз^езспаііе" (1847), 
„ИеЪег сіаз Ргіпсір сіез 8с. Ѵе11е]апит" 
въ „АгсЫѵ 1 сіѵ. Ргахіз", XXXII (1849), 
„Біе Ѵігкип^ сіег егШПіеп Вео!іп&ші§" 
(1851), „Біѳ Асііо" (1856). Болѣе значи- 
тельны двѣпослѣдыія работы, изъ коихъ 
въ одной В. оспариваетъ съ успѣхомъ 
общепринятое ученіе о такъ наз. „об- 
ратномъ дѣйствіи" наступившаго усло- 
вія, а въ другомъ — устанавливаешь 
различіе между римскимъ и совре- 
меннымъ представ л еніемъ объ искѣ. 
Надо еще упомянуть о блестящей ака- 
демической рѣчи, озаглавленной: „Віе 
Аи^аЪепо!егЕеспІ8Ш88еп8спай"(1884), 
гдѣ В., признавая себя благодарнымъ 
ученикомъ Савиньи и стороыникомъ 
„исторической школы" — въ томъ 
смыслѣ, что и для него пониманіе 
права невозможно помимо изученія 
его возникновенія и развитія, — не 
раздѣляетъ, однако, ни слѣпой вѣры 
этой школы въ безеознательный ростъ 
права, ни ея увлеченія антикварными 
изслѣдованіями всѣхъ мелочей рим- 
скаго права, принимаемыхъ за момен- 
ты дѣйствующаго и въ дастоящее 
время права, ни столь характернаго 
для этой же школы стремления „очи- 
стить" римское право отъ всѣхъ идей, 
внесенныхъ въ него „заблуждеыіями 
новыхъ юристовъ". В. настаиваетъ, ! 
напротивъ, въ свое# академической 
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рѣчи на томъ, что римское право 
имѣетъ цѣну для современной юрис- 
пруденции лишь настолько, насколько 
оно примѣнимо къ современной жизни, 
и стоить за такое же отношеніе ко 
всякой исторіи права, лишенной, въ 
его глазахъ, для юриспруденции, какъ 
таковой, значенія, если она не ока- 
зываешь помощи пониманію дѣйствую- 
щаго въ настоящее время права. Но 
учебникъ В. много консервативнее его 
академической рѣчи: онъ стремится 
гораздо болѣе къ примиренію рим- 
скаго права, въ его цѣломъ, съ по- 
требностями и запросами новой жизни, 
нежели къ осиленію этого права пу- 
темъ выдѣленія его мертвыхъ или 
омертвѣлыхъ частей отъ живыхъ и 
жизнеспособныхъ. Римское дотальное 
право представлено въ этомъ учебни- 
кѣ какъ „общее право" Германіи, когда 
изъ 50 милліоновъ нѣмцевъ этому 
праву слѣдовало и до введенія въ 
силу новаго гражданскаго уложеиія 
менее 2 милліоиовъ населенія этой 
страны. Римскому иску, извѣстному 
подъ именемъ й,сііо іпзіііогіа иШіа, 
приписано рѣшающее значеніе въ ко- 
миссіонныхъ сдѣлкахъ, заключаемыхъ 
отъ своего имени, но за чужой счетъ, 
такъ что доверитель и комиссіонеръ 
оказываются по этимъ сдѣлкамъ со- 
вмѣстными отвѣтчиками и въ настоя- 
щее время, какъ и въ древнемъ Риме! 
Реципированными, но отмѣненными 
иослѣдующей практикой объявлены 
даже такіе институты, которые не 
применялись никогда въ Гермаиіи, 
напр., толкованіе законовъ императо- 
ромъ. Эти уклоненія отъ общепризнан- 
иыхъ положеній могутъ быть отнесе- 
ны на счетъ увлеченія романиста из- 
любленнымъ предметомъ его занятій 
и недостатка практическаго чутья, 
латемненнаго формальной методой изу- 
ченія права. Но эта метода господ- 
ствуешь и въ современной юриспру- 
денціи, и поэтому уже не мѣшаетъ 
учебнику В. оставаться наиболѣе чти- 
мымъ пособіемъ и къ изученію „об- 
щаго права" Гермаыіи, и къ толкова- 
иію ея новаго гражданскаго уложенія, 
для котораго онъ получаетъ то же 
іиіаченіе, что сочиненія Потье длп 
ф ранцу зскаго гражданскаго кодекса. 
Ш> зэдлючеціе можно сказать, что 



учебникъ В. представляетъ единствен- 
ное въ своемъ родѣ явленіе концен- 
траціи всѣхъ силъ и способностей 
недюжиннаго ума въ одной учебной, 
книгѣ, которая поглощаетъ всю осталь - 
ную работу этого ума и получаетъ, 
въ глазахъ современниковъ, автори- 
тетъ, почти равный авторитету „свя- 
щенной книги". ІО. Гамбаровъ. 

Винеа, Петръ, см. Петръ Винейскій, 

Винеа, Франческо, итальянский жи- 
вописецъ, род. въ 1846 г., ум. въ 1902 г. 
В. принадлежите къ группѣ костюму 
ныхъ жанристовъ. Онъ жизненно изо- 
бражаетъ рыцарей и солдатъ ХУІ и 
ХУД вв., весело проводящихъ время - 
въ сообществѣ съ деревенскими де- 
вушками и бойкими продавщицами ви- 
на, или средневековыхъ дамъ съ по- 
пугаемъ или собачкою, въ блестящихъ 
костюмахъ, въ покояхъ, убранныхъ ко- 
врами. Эти сюжеты В. разработаны 
опытною рукой, выдержаны въ силь- 
ыыхъ, иногда даже резкихъ краскахъ 
и написаны съ удивительной механи- 
ческой техникою. 

Винегретъ (фр. ѵіпаі&геііе), у фран- 
цузовъ различи, уксусные соусы; въ 
Россіи — блюдо, состоящее изъ смѣси 
мелко нарѣзанныхъ кусковъ мяса, ди- 
чи, рыбы и т. п. и овощей и припра- 
вленное соусомъ. 

Винеръ Нейштадтъ (Вѣнскій Я.), 
торг. и промышл. гор. въ Нижн. Ав- 
стріи, военная акад., музей, 32.869 ж. 

Винета, иначе ІОлинъ и Юмна, древн. 
слав. гор. на устьѣ Одера; разрушенъ 
въ 1184 г. датчанами. По преданію, 
отвергаемому новѣйш. изслѣдованіями, 
поглощенъ моремъ. Стоялъ на мѣстѣ 
нын. Воллина. 

Вииея (лат.), деревянный навѣсъ, 
служившій у римлянъ прикрытіемъ для 
осаждающихъ во время приближенія къ 
городскимъ стенамъ. 

Виниловыя соединенія, соединенія 
радикала винила СН 2 СН (неспособнаго 
къ самостоятел. существованію) съ 
элементами или другими радикалами, 
напр., воднымъ остаткомъ (ОН), ами- 
домъ (N112), карбоксиломъ (СО ОН) и 
т. д. Галоидныя В. с. получаются от- 
нятісмъ галоидоводородныхъ кислотъ 
отъ галоидопроизводныхъ этилена. 
Хлористый винилъ СН 2 СНС1 бѳзцвѣт- 
ный газъ, при 18° сг^щ^етса, ^ъ^сид- 
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кость, немного растворимъ въ водѣ, 
лучше въ спиртѣ. Бромистый вишлъ 
СН 2 СНВг, жидкость съ ѳфирнымъ за- 
пахомъ, получается также при дѣй- 
ствіи бромистаго водорода на ацети- 
ленъ. Оба легко полимеризуются. Сѣр- 
нистый винилъ (СН 2 СН) 2 8, маслянистая 
жидкость съ чесночнымъ запахомъ, — 
главная составная часть эфирнаго 
масла черемши (АШшп игзіпшп). Ви- 
шламииъ СН 2 СЬШН 2 получается въ 
видѣ бромистоводородной соли на- 
грѣваніемъ бромоэтиламина; при дѣй- 
ствіи сѣрнистой кислоты превращает- 
ся въ тауринъ СН 2 (80 3 Н)СН 2 №1 2 . Ней- 
рит СН 2 СНІЧ(СН 3 ) 3 ОН, гидроокись три- 
метил-винил-аммонія, приготовл енъ изъ 
триметиламина и бромистаго этилена; 
образуется при гніеніи мозга и др. 
ферментативныхъ процессахъ; очень 
ядовитое вещество и сильная щелочь; 
можетъ быть также полученъ изъ хо- 
лина — составной части нервной ткани, 
яичнаго бѣлка и пр. М. Н. 

Виницкая, М. Д., см. „Біо-библіо- 
граф. указатель нов. русской белле- 
тристики". 

Винкельблехъ, см. Марло. 

Винкельманъ (\Ѵіпске1тапп), Іо- 
ганнъ Іоахимъ, археологъ и основатель 
исторіи классическаго искусства, род. 
въ Стендалѣ, въ Бранденбургской об- 
ласти, въ 1717 г., въ бѣдной семьѣ 
сапожника. Съ трудомъ перебиваясь, 
В. окончилъ городскую школу, посѣ- 
щалъ затѣмъ латинскую школу и гим- 
назію въ Берлинѣ, слушалъ разныя 
лекціи въ университетѣ въ Галле и 
въ Іенѣ, соединяя это съ постоянными 
посторонними занятіями для заработка. 
Годы ученія смѣнила не менѣе тяже- 
лая служба въ качествѣ школьнаго учи- 
теля и домашняго наставника въ бога- 
тыхъ дворянскихъ домахъ. При всѣхъ 
невзгодахъ В. находилъ, однако, возмож- 
ность расширять свое образованіе чте- 
ніемъ и удовлетворять, хотя отчасти, 
свое горячее влеченіе къ классической 
древности. Положеніе В. нѣсколько 
улучшилось, когда въ 1748 г. онъ занялъ 
должность библіотекаря у графа Бю- 
нау въ Нётницѣ. Пользуясь близостью 
Дрездена, В. часто посѣщалъ и изу- 
чалъ собранныя тамъ коллекціи па- 
мятниковъ античнаго искусства. Это 
изученіе вызвало въ В. сильною дю- 



бовь къ античному искусству и горя- 
чее желаніе попасть въ Римъ. В. не 
остановился передъ перемѣною люте- 
ранства на католицизмъ, когда ему 
подъ этимъ условіемъ предложили мѣ- 
сто библіотекаря у кардинала Пассіо- 
неи. Въ 1754 г., за годъ до переѣзда 
въ Римъ, В. издалъ первое свое сочи- 
неніе „О подражаніи греческимъ про- 
изведеніямъ въ ваяніи и живописи". 
Воспитавшій себя на классикахъ, В. 
видитъ въ грекахъ единственныхъ но- 
сителей изящнаго вкуса и въ подра- 
жаніи имъ — путь болѣе короткій и 
вѣрный, чѣмъ въ прямомъ подража- 
ніи природѣ, ибо въ греческихъ про- 
изведеніяхъ есть все, что составляетъ 
сущность прекраснаго: изображеніе ти- 
па, вѣрность пропорцій, благородная 
простота, спокойное величіе, плавная 
гармонія и превосходная техника. Въ 
Римѣ этотъ взглядъ В. еще болѣе 
укрѣпился въ кружкѣ ученыхъ анти- 
кваріевъ и художниковъ, съ однимъ 
изъ которыхъ, Рафаэлемъ Менгсомъ, 
какъ единомышленникомъ, онъ сошел- 
.ся очень близко. Изучая римскія со- 
бранія памятниковъ искусства, посѣ- 
щая раскопки, производившіяся въ 
Геркуланумѣ, описывая коллекцію ба- 
рона Стоша во Флоренціи, состоя съ 
1763 г. главнымъ хранителемъ всѣхъ 
древностей въ Римѣ и его окрест- 
ностяхъ, В. задумалъ написать исто- 
рію античнаго искусства и выполни лъ 
свое намѣреніе въ 1764 г. „Исторія 
искусства древности" создала славу 
В. Въ первой части ея В. изучаетъ 
сущность древняго искусства у раз- 
личныхъ народовъ и по сохранившим- 
ся памятникамъ опредѣляетъ художе- 
ственный идеалъ древнихъ грековъ, 
удерживая ранѣе высказанный взглядъ 
на греческое искусство, какъ на пол- 
ное совершенство. Во второй части онъ 
излагаетъ исторію греческаго искус- 
ства, разсматривая причины роста и 
упадка въ связи съ условіями грече- 
ской жизни, и слѣдитъ за его разви- 
тіемъ по четыремъ эпохамъ, каждой 
изъ которыхъ соотвѣтствуетъ свой 
стиль: древнѣйшей — стиль строгій, 
эпохѣ Фидія— высокій, эпохѣ Пракси- 
теля — изящный, стиль подражатель- 
ный является на склонѣ историческо й 
жизни Греціи. Заслуга В. въ этой ра- 



217 



Бинкельридъ Винницкій уѣздъ, 



218 



ботѣ въ томъ, что среди множества 
памятниковъ и отрывочыыхъ свѣдѣній 
о художественныхъ произведеніяхъ 
Греціи и Рима онъ сумѣлъ найти свя- 
зующую нить, намѣтить историческое 
развитіе искусства, распределить па- 
мятники по эпохамъ и выяснить при- 
чины и слѣдствія хода художествен- 
ной жизни съ полнотою и основатель- 
ностью, соотвѣтствующей уровню ар- 
хеологическихъ знаній своей эпохи. 
Выясненіе В. значенія и прелести гре- 
ческаго искусства и — какъ резуль- 
тата этого — ознакомленіѳ образован- 
ная общества съ памятниками способ- 
ствовали устранению изысканнаго и на- 
пыщеннаго вкуса ХУШ в. и водвореыію 
лучшаго вкуса и любви къ простотѣ. 
Въ 1767 г. В. издалъ на итальянскомъ 
языкѣ важное археологическое сочи- 
неніе „Мопитепіі апііспі іпесіііі" съ 
268 таблицами. Здѣсь В. далъ изобра- 
женія античныхъ памятниковъ и ука- 
залъ впервые классической археологіи 
правильный методъ объясненія про- 
изведеній искусства изъ культурной 
жизни древнихъ. Это было послѣднимъ 
трудомъ В. Во время поѣздки въ Гер- 
манію въ 1768 г. В., еще полный силъ, 
былъ убитъ въ Тріестѣ нѣкимъ Ар- 
канджелли, прельст. бывшими съ В. ме- 
далями и деньгами. Собраніе сочине- 
ній В. издавалось нѣск. разъ; „Исто- 
рія искусства древности" переведена 
на русскій языкъ подъ ред. Янчевец- 
каго. Ср. Лзіі, „ЛѴ. ип(1 веіпе 2еіі- 
^епоззеп", 3 т. (2 изд. 1898); ОоеШе, „Ж. 
шд. зеіп Лапгпшісіегі"; Гворгіевскій, 
„В"., Пропилеи, т. I. Н. Тарасовъ. 

Винкельридъ, Арнольдъ, швейца- 
рецъ изъ Унтервальдена; по преданію 
(оспариваемому многйми историками), 
онъ въ битвѣ 9 ііоля 1386 г. при Зем- 
иахѣ, благодаря своему геройскому 
самопожертвования, доставилъ швей- 
царцамъ побѣду надъ Леопольдомъ 
австрійскимъ. Въ 1865 г. ' ему былъ 
иоставленъ памятникъ въ Стансѣ. 

Винклеръ, Клеменсъ, нѣм. химикъ, 
род. въ 1838 г., въ 1873 г. проф. гор- 
ной академіи во Фрейбергѣ, а въ 
1896 г. — директоръ ея; ум. въ 1904 г. 
И. содѣйствовалъ разработкѣ цѣлаго 
ряда вопросовъ прикладной и теоре- 
тической химіи, въ 1886 г. имъ былъ 
открыть новый элементъ германій, 



свойства котораго были предсказаны 
Менделѣевымъ; В. изобрѣлъ новый 
способъ добыванія дымящейся сѣрной 
кислоты и разработалъ количествен- 
ный и качественный анализъ газовъ. 

Винландъ, см. Америка, II, 457. 

Винная монополия, см. монополіи 
фискальным. 

Винная ягода, см. фиговое дерево. 

Виннипегозисъ, оз. въ Манитобѣ 
(Канада), 5.010 кв. км., 235 м. н. ур.моря. 

Виннипегъ, гл. гор. канадск. пров. 
Манитоба, въ 1870 г. — 215 жит., въ 
1901—42.340, въ 1910—100.000, унив., 
значит, торговля лѣсомъ и хлѣбомъ. 

Виннипегъ, неглуб. оз. въ Канадѣ, 
216 м. н. ур. м., 24.500 кв. км., питается 
одноименной рѣкою (260 км.), рр. Крас- 
ною, Саскачеваномъ и др., изливается 
въ Гудсоновъ заливъ р. Нельсономъ. 
На В. нѣсколько большихъ острововъ 
(Рендиръ— 158 и Бигъ-Айлендъ— 135 
кв. км.). 

Винница, у. г. Подол, губ., на 
р. Бугѣ; каменоломни, винокур, и пи- 
вовар, заводы; реальн. учил., части, 
муж. гимн., 2 женск. гимн., 35.982 ж. 
Городъ основ, въ XIV в., часто под- 
вергался опустош. со стороны татаръ 
и казаковъ (особ, въ возстаніе Хмѣль- 
ницкаго); къ Россіи присоед. въ 1795 г. 

Винницкій уѣздъ расположенъ на 
сѣв.-вост. окраинѣ Подольск, губ., по 
теч. Буга; гранич. съ Кіевск. губ.; 
заним. простр. (безъ значит, внутр. 
водъ) въ 2.619,3 кв. в. и представл. 
собою дов. возвыш. (бол. 120 с. н. ур. 
м.) и сравн. ровную мѣстность съ су- 
глинисто-черноземной почвой и не- 
больш. островами сѣр, лѣсн. суглин- 
ковъ. Лѣсовъ 15,7°/ 0 площ., неуд, зем- 
ли (благод. значит, развитію овра- 
говъ) — 5,1°/ 0 ; луговъ и пастб. — 12,9°/ 0 , 
пашни 66,3°/ 0 . Населенія къ началу 
1909 г. считалось 301,1 тыс. челов. 
(115 чел. на 1 кв. в.), въ т. ч. 51,5 т. 
чел. городск. (2 города: Винница и 
Жмеринка), по переп. 1897 г. — 248,8 т. 
чел.; состоитъ изъ малороссовъ (74,6°/ 0 ), 
великор. (7,1°/ 0 ), поляковъ (5°/ 0 ) и 
евреевъ (12,4°/ 0 ). Грамотность сельск, 
нас. 17,7°/ 0 , городск. 38,8°/ 0 . Земледѣ- 
ліемъ занято 49,7°/ 0 самодѣят. нас. 
(уѣздъ выдѣляется высок, развитіемъ 
культ, оз. пшен. и сах. свеклы); 11,3°/ 0 
занято въ обраб. промышл.: конфекц. 
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произв. и строит, дѣло, обработка пи- 
тат. воіц. (1Л),1°/ 0 пром. нас; свекло- 
сах. и винокур, вав., мельницы), ме- 
талловъ (11, 7%) и дерева (10,5°/ 0 ). 
23°/ 0 с.пхоіз. насел, заним. .побочн. 
промысл. Въ торговлѣ занято 5,3°/ 0 
еамод. нас, въ трансп. — 2,2°/ 0 . Частное 
землевлад. составл. 48,7°/ 0 площ. и 
сосредоточено въ рукахъ дворянъ. На- 
дѣлыі. земли сост. 45,2°/ 0 и сильно 
раздроблены. В. Л. 

Винниченко, Владиміръ, выдающей- 
ся украинскій писатель, род. въ 1880 г., 
въ крестьянской семьѣ; уже въ ранніе 
дѣтскіе годы въ душѣ его зародилась 
ненависть къ насилію, съ годами обра- 
тившаяся въ сознательный протестъ. 
В. окончилъ елисаветградскую гимна- 
зію, послѣ чего перешелъ въ кіевскій 
университетъ, изъ котораго въ 1902 г. 
былъ исключенъ безъ права поступле- 
нія въ высшія учебныя заведенія. Въ 
томъ же году В. былъ взятъ на воен- 
ную службу, изъ которой вскорѣ дезер- 
тировалъ за границу. Результатомъ пре- 
быванія В. на военной службѣ явился 
первый томикъ его разсказовъ, посвя- 
щенный изображенію солдатской жиз- 
ни. Еще въ университетѣ В. примы- 
ісаетъ къ крайнимъ теченіямъ украин- 
ской демократической мысли и горячо 
участвуетъ въ украинскомъ движеніи, 
за что расплачивается неоднократнымъ 
тюремнымъ заключеніемъ. Тюрьма и 
политическая дѣятельность дали ему 
рядъ сюжетовъ для превосходныхъ 
очерковъ, посвященныхъ характери- 
стик политической молодежи и ея 
психологіи. Представители политиче- 
ской молодежи являются, вообще, глав- 
ными героями произведеній В. Дѣй- 
ствіе его разсказовъ, драмъ и послѣд- 
ней большой повѣсти „Честность съ 
собой" (1911 г.) происходить почти 
всегда въ дни освободительной эпохи. 
Но художественное вниманіе В. при- 
влечено не перинетіями политической 
работы и борьбы, которыя стоять у 
него всегда на второмъ планѣ, а вну- 
тренними процессами идеологическаго 
характера. Мѣсто дѣйствія произве- 
деній В. всегда — Украйна, его герои — 
почти исключительно украинцы, но 
націоыальный моментъ его произведе- 
ній не затемняетъ общечеловѣчѳской 
проблемы, являющейся художествен- 



ной цѣлыо В. Какъ жить и чѣмъ жить? 
Эти вопросы неизмѣнно ставить В. въ 
своихъ произведеніяхъ. И отвѣчаетъ: 
каждый человѣкъ долженъ строить себѣ 
такую лѣстницу жизни („Щаблі жит- 
тя"), чтобы ступени и послѣ смерти 
его остались для пользованія человѣ- 
чества; создать эту „лѣстницу'* воз- 
можно только при наличности „чест- 
ности съ собой", т. е. внутренней гар- 
моніи чувства и интеллекта, дѣйству- 
ющихъ не противорѣчиво, а согласно, 
движимыхъ единою волею, которая по- 
стольку свободна, поскольку осознана 
и приведена въ соотвѣтствіе со стоя- 
щими внѣ человѣчества законами при- 
роды. Міровоззрѣніе человѣка должно 
строиться извнутри, а не извнѣ; са- 
мыя возвышенныя идеи, воспринятый 
механически, не оздоровляютъ души 
человѣческой, а убиваютъ ее. Носите- 
лями и нредвѣстниками такого оздо- 
ровления являются у В. представители 
демократическихъ народныхъ массъ, 
вошедшіе въ ряды интеллигенции, про- 
шедшіе всѣ искусы механическаго под- 
чиненія, но сохранившіе здоровую осно- 
ву. Въ произведеніяхъ В. можно усмо- 
трѣть сильное вліяніе Ибсена, Досто- 
евскаго и Гюйо. Достоинствами В., какъ 
художника, являются рѣдкая отчетли- 
вость и красота письма, простого и силь- 
наго; къ этому надо присоединить его 
умѣніе оріентироваться въ очень слож- 
ныхъ движеніяхъ человѣческой души. 
Не свободны отъ недостатковъ, частью 
художественныхъ, главнымъ образомъ 
техничеекихъ, его драмы и повѣсть 
„Честность съ собой". Онѣ — громозд- 
ки, безформенны, кое-что подчеркнуто 
съ ненужной тенденциозностью. Въ Рос- 
сіи вышло на украинскомъ языкѣ три 
тома произведеній В. Вышелъ также 
первый томъ собранія сочиненій В. въ 
русскомъ переводѣ. М. С. 

Виннокаменная кислота, или вин- 
ная, или дпг-окси- янтарная кислота, 
С00Н.СН(0Н).СН(0Н).С00Н, извѣстна 
въ видѣ четырехъ стереоизомеровъ: 
правовращающей плоскость поляри- 
заціи к. саь темп. пл. 170°, анало- 
гичной ей лѣвовращающей к. также 
съ т. плавл. 170° и двухъ въ оптиче- 
скомъ отноженіи недѣятельныхъ ки- 
слоты виноградной съ т. пл. 206° и 
мезо-винной к. съ темп. пл. 143°. Ви- 
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ноградная К. гіредсташіяетъ химич. со- 
едините двухъ первыхъ кислотъ, на 
которыя и можетъ быть легко разде- 
лена 3 методами, предложенными еще 
Пастеромъ въ концѣ 40-хъ годовъ. Су- 
ществованіе мезо-винной кислоты объ- 
ясняется тѣмъ, что въ формулѣ В. к. 
находятся два асимметричныхъ атома 
углерода, изъ которыхъ одинъ вліяетъ 
на вращеніе плоскости поляризаціи 
вправо, другой съ такой же силой влѣ- 
во. Противоположный дѣйствія этихъ 
атомовъ въ каждой половинѣ молеку- 
лы и обусловливаютъ нейтрализацію 
этихъ вліяній вслѣдствіе оптической 
недѣятельности кислоты. Правая, или 
обыкновенная В. к., широко распростра- 
нена въ растительиомъ царствѣ, осо- 
бенно въ виноградномъ сокѣ въ видѣ 
кислой каліевой соли или виннаго 
камня, который при броженіи осѣдаетъ 
на стѣнкахъ бочки. Изъ виннаго камня 
ее и получаютъ при техническомъ спо- 
собѣ ея добыванія. Для этой цѣли 
растворяютъ соль въ соляной кислотѣ 
и кипятятъ съ толченымъ мѣломъ; обра- 
зуется нерастворимый осадокъ винно- 
кальціевой соли, который разлагаютъ 
избыткомъ сѣрной кислоты; образо- 
вавшійся гипсъ отфильтровываюсь, а 
изъ раствора выкристаллизовываюсь 
В. к. Выдѣляются крупные кристаллы 
В. к.', одноклиномѣрной системы, безъ 
цвѣта и запаха, легко растворимые 
въ водѣ и спиртѣ и трудно въ эфирѣ, 
уд. в. 1,764. При дѣйствіи іодистаго 
водорода эта кислота возстановляется 
въ яблочную и янтарную к. Кислая 
натровая соль ея употребляется въ 
анализѣ какъ реактивъ на калій и ам- 
моній, вслѣдствіе трудной раствори- 
мости ихъ солей. Двойная соль калія 
и натрія, извѣстная подъ назван, сег- 
нетовой соли, служить для пригото- 
вленія извѣстнаго реактива на глю- 
козу — Фелинговой жидкости. При ки- 
ляченіи виннаго камня съ окисью сурь- 
мы въ присутствіи воды получ. рвотн. 
кам., С00К.СН(0Н).СН(0Н).С00(8Ь0). 
Виноградная к., или пара-винная на- 
ходится въ виноградномъ сокѣ и так- 
же можетъ быть оттуда выдѣлена. 
Удобнѣе ее получать, нагрѣвая до 
175° правую кислоту въ присутствіи 
воды; при этомъ образуется лѣвая ки- 
слота, которая, соединяясь съ правой, 



даетъ виноградную к. Ёе можно полу- 
чить также 1) изъ гліоксала СОН. СОН 
присоединеніемъ синильной кислоты и 
обмыливаніемъ полученнаго ди-нитри- 
ла; 2) изъ ди-бромъ-янтарной кислоты 
(вмѣстѣ съ мезо-винной кислотой) и 
3) смѣшеніемъ равныхъ количествъ 
правой и лѣвой кислотъ. Кристаллы 
виногр. к. относятся къ триклиниче- 
ской системѣ, труднѣе растворимы въ 
водѣ, чѣмъ у правой кислоты. Разло- 
женіе ея по способамъ Пастера дости- 
гается или 1) кристаллизаціей двой- 
ной натріево-аммоніевой соли, при чемъ 
выдѣляются отдѣльно кристаллы соли 
право- и лѣвовращающей кислотъ, 
отличные и по формѣ (различіѳ въ 
расположены геміэдрич. площадокъ), 
или 2) вслѣдствіе неодинаковой рас- 
творимости солей обѣихъ кислотъ, обра- 
зованныхъ к.-н. органич. основаніемъ 
(хинина, цинхонина), и, наконедъ, 3) 
вслѣдствіе разрушенія грибкомъ Репі- 
сііііит ^іаисшп (сизая плѣсень) пра- 
вой кислоты, при чемъ лѣвая остается, 
нетронутой. Мезо-винная к. получается, 
кромѣ указаннаго способа, также при 
окисленіи эритрита, углеводовъ, малеи- 
новой кислоты и пр.; кристаллиз. длин- 
ными призматическими кристаллами, 
Въ отличіе отъ правой к. ея кислая 
каліева соль легко растворима въ водѣ, 

М. Л. 

Винный катень, или кислая винно* 
калгевая соль, — С 4 Н 5 0 6 К (Тагіатз, Ка- 
Иит пусігоіагіагісит) — встрѣчается во 
многихъ плодахъ, въ особенности въ 
виноградномъ сокѣ. При броженіи по- 
слѣдняго В. к., вслѣдствіе нераство- 
римости его въ алкоголѣ, осѣдаетъ на 
стѣнки бродильнаго чана и въ такомъ 
сыромъ видѣ содержитъ въ большей 
или меньшей степени примѣсь винно- 
кальціевой соли, дрожжей, бѣлковъ и 
красящихъ веществъ. Отъ этихъ не- 
растворимыхъ въ водѣ примѣсей его 
очищаютъ двукратнымъ кипяченіемъ 
съ водою, въ которой онъ, напротивъ, 
хорошо растворимъ, и двукратной кри- 
сталлизаціею изъ прозрачнаго сгущен- 
наго раствора. Передъ второю кристал- 
лизаціею его обезцвѣчиваютъ живот- 
нымъ углемъ. Кристаллы очищеннаго 
В. к., или такъ называемаго кремор- 
тартара, малы, безцвѣтвы, кислаго вку- 
са. Употребляется въ медицинѣ, какъ 



винный спиртъ— Вино виноградное 



легкое слабительное, мочегонное,, въ 
количествѣ 5 — 15 граммъ (1 — 3 чайн. 
ложки)— въ порошкѣ, растворѣ и пр. 
Какъ кислая соль употребляется для 
утоленія жажды, какъ прохладитель- 
ный напитокъ. Въ большихъ дозахъ — 
ядовитъ. Находить примѣненіѳ -въ лу- 
дильномъ дѣлѣ и при окрашиваніи 
шерсти. Изъ сырого В. к. добываютъ 
виннокаменную кислоту (см.). В. к. на- 
зываютъ .также, хотя неправильно, 
зубной камень. 

Винный спиртъ, этиловый алко- 
голь, С 2 Н 5 ОН, безцвѣтная, весьма по- 
движная жидкость характернаго запа- 
ха, кипитъ при 78,3°, затвердѣваетъ 
при— 130,5°, темп, плавл. — 112°; уд. в. 
его при 0° = 0,8062,. при 15,5° = 0,7937. 
В. с. горитъ слабосвѣтящимся пламе- 
немъ, безъ копоти, смѣшивается во 
всѣхъ пропорціяхъ съ водой и эфиромъ, 
очень гигроскопиченъ, хорошо раство- 
ряетъ смолы, масла и отчасти сѣру и 
фосфоръ. При дѣйствіи сѣрной кислоты 
В. с. даетъ этило-сѣрную (сѣрно-винную) 
кислоту, эфиръ или этиленъ, смотря по 
условіямъ реакціи. Вѣлковыя вещества 
при дѣйствіи В. с. свертываются; вслѣд- 
ствіѳ этого В. с. является хорошимъ 
консервирующимъ средствомъ и упо- 
требляется для сохраненія анатомичѳ- 
скихъ препаратовъ. Низкая темпера- 
тура замерзанія В. с. позволяетъ при- 
мѣнять его при измѣреніи низкихъ 
темпѳратуръ. В. с, особенно въ раз- 
веденныхъ растворахъ, легко окисляет- 
ся, превращаясь сначала въ альде- 
гида, а потомъ въ уксусную кислоту. 
Такимъ же окисляющимъ образомъ дѣй- 
ствуютъ на него двухромокислоѳ кали 
или перекись марганца съ сѣрной ки- 
слотой, а также азотная кислота. В. с. 
можѳтъ быть полученъ лабораторнымъ 
путѳмъ возстановлѳніемъ альдегида, 
омыленіемъ хлористаго этила и т. п., 
но на практикѣ его получаютъ путемъ 
броженія изъ винограднаго и плодова- 
го сахара, мальтозы, изъ тростнико- 
ваго сахара и крахмала хлѣбиаго зер- 
на и картофеля, предварительно пре- 
вращен, діастазомъ сначала въ маль- 
тозу, которая, поглощая частицу воды, 
переходитъ въ виноградный сахаръ: 
С12Н22О11 + Н 2 0 = 2С 6 Н 12 О в . При вин- 
номъ броженіи виноградный сахаръ 
разлагается на В. с. и углекислоту: 



^бН 12 0 6 = 2С0 2 Ч-2С 2 Н 5 0Н, побочнвши 
продуктами при этомъ процессѣ яв- 
ляются глицеринъ, янтарная кислота 
и высшіе гомологи виннаго спирта, 
образующіѳ сивушное масло (гл. обр! 
амиловый спиртъ). Обыкновенно ви- 
ноградное вино содержитъ 8Ѵ2— -10°/о 
спирта, портвейнъ 15%, хересъ до 
21%, шампанское 8—9%, пиво въ сред 
немъ ЗѴ2 — 4%, различные сорта во 
докъ 30 — 40%, коньякъ до 50°/о 
Полученіе чистаго безводнаго В. с. — 
операція трудная и достигается ря< 
домъ перегонокъ, очищеніемъ живот- 
нымъ углемъ отъ сивушнаго масла и 
др. примѣсей и, наконецъ, дѣйствіемъ 
прокаленнаго поташа, безводнаго мѣд- 
наго купороса, перегонкой надъ нега- 
шенной известью и металлическим* 
натріемъ или кальціемъ. Безводный 
В. с наз. абсолютными При емѣшеніи 
абсолютнаго В. с. съ водой происхо- 
дить сжатіе: 53,9 част, абсол. В. с іл 
49,8 част, воды- даютъ 100 ч. воднаго 
В. с. Содержаніѳ чистаго алкоголя 
въ продажномъ В. с. опредѣляютъ 
чаще всего по удѣл. вѣсу помощью 
спиртомѣровъ (см. ареометръ) щ Въ не* 
бол. количествахъ В. с. способствуем 
пищеваренію и дѣйствуетъ возбуждаю* 
щимъ образомъ, въ бол. количествахъ 
опьяняетъ. Абсолютный В. с. ядовитъ 
и,, впрыснутый въ вену, вызываѳтъ 
быструю смерть. О техническомъ при- 
мѣненіи В. с. см. винокуреніе. 

Вино виноградное, напитокъ, полу- 
ченный спиртовымъ броженіемъ вино 
граднаго сока въ присутствіи мязги 
(твердыхъ частей ягоды) или безъ нея. 
Спеціальные законы о В., изданные Вь 
различныхъ странахъ, указывають, ка- 
кіе техническіѳ пріемы могутъ быть 
допущены при изготовленіи В. и какіѳ 
воспрещаются. Исходя изъ требований 
гигіены и соображеній экономичѳскаго 
характера, такіе законы опредѣляютъ 
нормы для производства и состава 
винъ, облегчая тѣмъ борьбу съ фаль-. 
сификаціей. У насъ такой законъ еще' 
не изданъ. Вина раздѣляются на сто,- 
ловыя, дессертныя, крѣптя и игришыя.- 

Столовыя вина получаются изъ сока 
свѣжаго винограда при полномъ сбра- 
живаніи его сахаристыхъ вещѳствъ. Въ ^ 
зависимости отъ сортовъ винограда и 
способовъ выдълки,*они раздѣляются 
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на бѣлыя и красныя. Алкоголичность 
столовыхъ винъ для большинства слу- 
чаевъ колеблется около 10 — 12°. Чѣмъ 
сахаристѣе винограда, тѣмъ крѣпчѳ 
получается вино (1% сахара въ тех- 
ническихъ условіяхъ производ. даетъ 
около 0,6° спирта), но большая спир- 
туозность не желательна для столо- 
выхъ винъ, т. к. съ крѣпостыо боль- 
ше 12° вина уже тяжели и утрачи- 
ваютъ свое назначеніе — утолять жажду 
во время ѣды. Лучшія столовыя вина 
получаются въ умѣреиномъ климатѣ 
винодѣльческихъ мѣстностей. Таковы- 
ми являются рейнскія и мозельскія 
вина въ Германіи, бордоскія и бургунд- 
скія во Франціи, кахетинскія и черно- 
морскія въ Россіи и друг. 

Дессертныя В. имѣютъ сладкій вкусъ 
отъ недобродившаго сахара виноград- 
наго сока, полученнаго изъ свѣжаго или 
завяленнаго винограда. Для пригото- 
вленія этихъ винъ пользуются так- 
же сгущеннымъ винограднымъ сокомъ 
и спиртомъ. Существуютъ различные 
типы д. винъ: сотернскгя вина (Фран- 
ция), изъ которыхъ лучшимъ признает- 
ся Спаі;еац-У^иет; венгерскія или то- 
шйскія вина; мускаты юга Франціи 
(Іліпеі, Бгопіі&пап, Еіѵеааііез, Магаиз- 
зап), Сициліи, Каталоніи и Валенсіи 
(Испанія) и южнаго берега Крыма; ма- 
лага (Испанія); лакрима-кристи (Ита- 
лія); мальвазія (Греція) и друг. 

Крѣпкія вина могутъ быть сладки- 
ми, полусладкими и почти сухими (т. е. 
почти не имѣющими сладкаго вкуса). 
Они всегда содержать алкоголя боль- 
ше того количества, которое можетъ 
получиться отъ броженія, поэтому дѣ- 
лаются съ ирибавленіемъ спирта. Наи- 
болѣѳ распространенными и установив- 
шимися типами этихъ винъ являются: 
мадеръ, портвейнъ или порто-хересъ и 
марсала, получившія свои названія по 
мѣстамъ первоначальна™ ихъ произ- 
водства. Теперь крѣпкія вина приго- 
товляются и въ другихъ мѣстахъ, въ 
томъ числѣ й въ Россіи, но нигдѣ, пока, 
производство ихъ не достигаетъ тѣхъ 
размѣровъ и вина не имѣютъ тѣхъ 
высокихъ качествъ, какъ у себя на ро- 
динѣ. 

Игристыя вина отличаются отъ всѣхъ 
другихъ тѣмъ, что насыщены угле- 
кислотой подъ давленіемъ больше 1 



атмосферы (обыкновенно 4 — 6 атм.), 
поэтому при открываніи бутылокъ они 
пѣнятся и выдѣляютъ углекислый 
газъ — играютъ. Оставленное въ от- 
крытыхъ сосудахъ игристое вино не 
сразу лишается своего газа, а продол- 
жаешь играть, въ особенности если 
оно охлаждено. Продолжительность 
игры очень цѣнится. Игристыя вина 
по шампанскому способу приготовля- 
ются изъ хорошихъ бѣлыхъ столовыхъ 
винъ, для которыхъ идутъ и красные 
сорта винограда (въ Шампани — Ріпоі 
поіг). Для полученія игры въ вина 
прибавляется растворъ тростниковаго 
сахара (лучшіе сорта леденца) въ ко- 
личествѣ 18 — 19 грам. на бутылку. За 
счетъ этого сахара идетъ броженіѳ въ 
закупоренныхъ бутылкахъ и образую- 
щейся углекислотой вино насыщается. 
Сахаръ при броженіи разлагается весь, 
поэтому для полученія сладкаго вку- 
са къ вину прибавляютъ послѣ броже- 
нія сахарный ликёръ. Если ликера не 
прибавлять', то получается несладкое— 
сухое вино, которое въ торговлѣ обо- 
значается маркой Вгиі; въ другихъ ти- 
пахъ — Ехіга-Вгу, Вес, І)емі-8ес> Т)оих— 
прибавляется большее или меньшее 
количество ликёра. Обыкновенно въ 
сладкихъ игр. винахъ содержится 1 
отъ 10 до 17% сахара, въ полу слад- 
кихъ отъ 6 до 10%, въ остальныхъ 
меньше. Первое мѣсто на міровомъ » 
рынкѣ занимаютъ французскія игри- 
стыя вина Шампани, изъ которыхъ 
наибольшей извѣстностью пользуются 
вина: Ау, Оатапі, Аѵіге, Бігу, Ерег- 
пау, Ріеггу, Мезпіі, 8Шегу, Ѵеггепау, 
Воияу и друг. Изъ русскихъ игристыхъ 
винъ лучшими пока считаются вина 
Абрау-Дюрсо удѣльнаго вѣдомства. 
Къ игристымъ винамъ относятся так- 
же и донскія вина Цымлянской и Кум- 
шатской станицъ. Эти вина недобро- 
дившими разливаются въ бутылки; въ 
бутылкахъ продолжаютъ бродить, на- 
сыщаются газомъ и сохраняютъ часть 
своего сахара не разложеннымъ. Вина 
подвергаютъ также и искусственному 
газированію углекислотой, это обхо- 
дится значительно дешевле, чѣмъ по 
шампанскому способу, но такія вина 
не имѣютъ того характера и той 
продолжительности игры, которыми 

обладаютъ настоящія шампанскія или 
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вина, приготовленный по этому спо- 
собу. 

Составь вина определяется прежде 
ьсего тѣми веществами, которыя по- 
«тупаютъ въ него изъ винограда, а 
затѣмъ веществами, которыя образуют- 
ся во время броженія сусла и выдержки 
вина. Къ первымъ относятся, кромѣ 
воды, виноградный сахаръ, фруктоза, 
яблочная, винная и лимонная (слѣды) 
кислоты и ихъ соли; дубильныя и кра- 
сящія вещества и минеральный соеди- 
иенія, въ составь которыхъ входятъ: 
калій, натрій, кальцій, магиій, алю- 
миній, желѣзо, марганецъ, фосфорная 
кислота, сѣрная кислота, кремневая 
кислота, хлоръ, слѣды борной кисло- 
ты (въ нѣкоторыхъ винахъ) и соли 
аммонія. Кромѣ того, въ вино перехо- 
дятъ изъ винограда: бѣлковыя веще- 
ства, другія соединенія, содержания 
азотъ, продукты распада хлорофилла, 
экстрактивный вещества неизвѣстной 
природы, инозитъ (?), окислительная 
энзима — эноксидаза. Среди пахучихъ 
веществъ найдены: ванилинъ, эфирныя 
масла (повидимому, терпеннаго харак- 
тера) и другія, почти не изученный. 
Ко второй группѣ веществъ, образую- 
щихся во время броженія и выдержки 
вина, относятся: алкоголь, глицеринъ, 
изобутиленгликоль, янтарная, уксус- 
ная, молочная и угольная кислоты; въ 
дестиллатѣ вина найдены небольшія 
количества высшихъ спиртовъ; изъ 
жирныхъ кислотъ,кромѣ уксусной, обна- 
ружены масляная, капроновая, энанти- 
ловая, каприловая, пеларгоновая, ка- 
приновая и слѣды другихъ высшихъ 
кислотъ. Иногда находятъ также му- 
равьиную кислоту, а въ нѣкоторыхъ 
Оольныхъ винахъ пропіоновую и вале- 
ріановую кислоты. Всѣ вина содержать 
уксусно-этиловый эфиръ и почти всѣ 
масляно-этиловый эфиръ. Эфиры выс- 
шихъ жирныхъ кислотъ сообщаютъ ви- 
ну его специфический винный запахъ. 
Плодовый запахъ винъ отчасти зави- 
ситъ отъ присутствія средняго этило- 
ваго эфира янтарной к. При броженіи 
и выдержкѣ вина образуется ацеталь- 
дегидъ; онъ даетъ со спиртами аце- 
тали, а также, соединенія съ красящи- 
ми веществами вина и съ сѣрнистой 
кислотой (при закуривані» вина сѣ 
рой); послѣдняя вступаетъ также въ со 



единеніѳ и съ виноградньшъ сахаромъ, 
если онъ присутствуетъ въ винѣ. Изъ 
другихъ веществъ, которыя могутъ 
образоваться въ винѣ, слѣдуетъ от- 
мѣтитъ: сѣроводородъ, летучія орга- 
ническія основанія, маннитъ, фурфу- 
ролъ слизи, производныя амміака и 
другія, природа которыхъ неизвѣстна. 

Количественный отношенія главны хъ 
составныхъ частей вина представляечъ 
нижеслѣдующая таблица: 

Составішя части вина: Въ 100 к. см. грам. 

Алкоголь 5 — 12 1 ) 

Глицеркнъ : . . 0,4— 1,2 2 ) 

Общая кисл. но С 4 Н 6 0 е . 0,4 — 1,4 3 ) 

Винная к. свободная . О — 0,18 4 ) 

Кисл. вшшокисл. калій 0,04 — 0,45 

„ „ каиъцій 0 — 0,3 

Общее содер. яблоч. к. 0 — 0,8 5 ) 

Молочная кислота . . 0,1 — 0,5 6 > 

Янтарная кислота . . 0,06 — 0,12 

Уксусная кислота . . 0,02—0,1 7 ) 

Экстрактъ безъ сахара. 1,6 — 4 

Маннитъ до 3,5 8 > 

Ацетальдегидъ . . . 0,0001—0,016 9 ) 

Уксусно-этилов. эфиръ 0,01 — 0,05 

Жиры . 0,005—0,01 

Дубильныя вещества . 0,02 — 0,бг 

Глюкозы 0—0,1 *Ц 

Пентозы (арабиноза) . 0,03 — 0,31 

Общее содерж. азота . 0,007 — 0,09 й ) 

Зола 0,12—0,4 

Калій (К 2 0) 0,02—0,21 

Кальцій (СаО) . . . . 0,003—0,051 
Желѣзо (Ре 2 0 3 ) . . .0,0004— 0,005 12 ) 

Фосфорная кисл. (Р 2 0 5 ). 0,004— 0,09 п ) 

Сѣрная кислота (80 3 ) . 0,004—0,102 

Натрій ^ т а„0) .... 0,002—0,015 

Магній (М§0) ... 0,003—0,03 

Количество сърниетой кислоты (80 2 ) 
очень колеблется въ зависимости отъ 
обработки вина. Французскій законь 
допускаетъ для общаго содержанія 80 2 

1) Въ крѣикихъ до 15 — 16. 

2 ) Въ дессертныхъ сотернскихъ да 2,4. 
! з) Обыкновенно 0,5—0,7. 

I *) Въ очень зрѣломъ виноградЬ нѣтъ. 

б ) Разлагается подъ вліявіемъ бактерій. 
; 6 ) Образуется изъ яблочной к. и изъ сахара. 
? ) Въ больныхъ в. значительно больше. 
8 ) Только въ больныхъ винахъ. 
9 > Въ хересѣ до 0,038. 
*°) Въ дессертныхъи крѣпк. значительно больше* 
и ) Въ красныхъ больше, чѣмъ въ бѣлыхъ. 
12 ) Въ красныхъ часто больше 0,02. 
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до 0,035 гр. въ 100 к. с. Въ итальян- 
скомъ законѣ, а также въ проектѣ рус 
скаго закона о винѣ предѣльныя дозы 
определены: для общаго содержанія 
80 2 — 0,02 гр., а для свободной 0,002 гр. 
въ 100 к. см. вина. 

Количество вина, производимаго въраз- 
личныхъ странахъ, указываетъ ниже- 
слѣдующая таблица, составленная изъ 
данныхъ за періодъ 1897—1909 г. вклю- 
чительно. Цифры выражаютъ тысячи 
гѳктолитровъ: 

Франція. . , . . . 51.463 

Италія 37.806 

Испанія 20.371 

Алжиръ 6.357 

.Австрія 4.561 

Португалія. ....... 4.046 

Венгрія 3.190 

Россія 2.778 

Германія 2.669 

Чили. ... о 2.580 

Румынія. . . с 2.523 

Болгарія 1.963 

Турція и Кипръ 1.711 

Аргентина 1.454 

Соед. Штаты С. Америки . . 1.434 
Греція и Архипелагъ. . . . 1.427 
Швейцарія. 1.109 

Въ остальныхъ странахъ произво- 
дится меньше. Всего же на земномъ 
шарѣ производится около 150 милліо- 
новъ гектолитровъ вина, изъ которыхъ 
болѣе 2 /з приходится на долю Франціи, 
Италіи и Испаніи. 

Для производства вина въ Россіи 
идетъ приблизительно около 2 /з всего 
количества получаемаго винограда, 
остальное потребляется ягодой, а также 
въ видѣ увареннаго сусла (бекмезъ), 
пастеризованнаго виноград, сока и проч. 

Общая, площадь виноградншовъ рас- 
пределяется слѣдующимъ образ омъ 
по отдѣльнымъ областямъ и губерн. 
Россійской имперіи: 

Кавказъ (107.866 дес). 



Кутаисская губ. . . . 


. 26.842 дес. 


Трифлисская губ. . . 


. 21.347 




Бакинская губ. . . . 


. 12.320 


» 


Елисаветпольская губ. 


. 12.010 


» 


Терская область. . . 


. 8.650 


» 


Эриванская губ. . . . 


7.950 


">"> 


Кубанская область . . 


6.594 


У) 



Дагестанская область. . 


3.484 


Дес 


Ставропольская губ. . . 


2.946 


» 


Сухумскій округъ . ♦ . 


2.538 




Батумская область. . . 


1.478 


п 


^Тетіномотіскя.я^ гѵб 


900 




Закатальскій округъ . . 


777 


» 


Карсская область. . . . 


30 




Бессарабгя (78.956 


дес). 




Бессарабская губ. . „ . 


78.956 




Туркестанъ (21.871 


дес). 





Самаркандская область 
Ферганская область . 
Сыръ-Дарьинская обл. 
Закаспійская область . 
Херсонская губ. . 
Таврическая губ. 
Донская область. 
Астраханская губ. 
Подольская губ. . 
Екатеринославская губ. 



Итого 



12.913 
6.525 
2.033 
400 
12.545 
11.448 
10.484 
1.600 
942 
529 



246.2.41 дес 



Плодоношеніе этихъ виноградниковъ 
составляетъ приблизительно 40.000.000 
пудовъ винограда. М. Ховренко. 

Виновность, см. преступленіе. 

Виноградная кислота, см. винт- 
каменная кислота. 

Виноградная улитка, Неііх рота- 
ііа, видъ легочныхъ брюхоногихъ, съ 
большой, округлой, желтой или буро- 
ватой раковиной (см. табл. къ ст. Брю- 
хоногіе, VII, рис. 1а, 1Ъ, 6). Живетъ 
часто на виноградѣ, гдѣ объѣдаетъ 
почки, но питается и др. растеніями 
Въ Зап. Европѣ В. у. въ большомъ ко- 
личествѣ употребляется въ пищу, осо- 
бенно во время постовъ, а ранѣѳ раз- 
водилась въ особыхъ заведеніяхъ и 
составляла предмета обшир. торговли. 

Виноградное лѣченіе основано на 
цѣлебномъ дѣйствіи винограднаго со- 
ка, въ зависимости отъ его химиче- 
скаго состава. Главный составныя ча- 
сти винограднаго сока суть: сахаръ, 
количество котораго колеблется въ 
различныхъ сортахъ виноградныхъ 
лозъ отъ 13 до 39°/о, растительный 
кислоты (виннокаменная, яблочная и 
др.) — въ количествѣ 0,4 — 1,4%, бѣлко- 
выя тѣла — около 1%, соли раститель- 
ныхъ кислотъ — преимущественно вин- 
нокаменнокислое кали, фосфорнокис- 
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льш кали и известь, вишюкаменнокис- 
лоѳ желѣзо и проч., слѣды минераль- 
ныхъ кислотъ' повода отъ 60 — 84%. По 
общему своему содѳржанію виноград- 
ный сокъ весьма близко подходить къ 
молочной сывороткѣ и еще ближе — 
что весьма замѣчательно — къ жен- 
скому молоку. Уже это послѣднеѳ об- 
стоятельство дѣлаетъ весьма понят- 
нымъ его лѣчебное значеніе. Каждая 
изъ составныхъ частей винограднаго 
сока имѣетъ свое значеніѳ для лѣ- 
чебнаго дѣйствія, при чемъ главная 
роль выпадаетъ на долю сахара, ра- 
стите л ьныхъ кислотъ и ихъ солей и 
воды, хотя слѣдуетъ помнить, что об- 
щій эффектъ В. л. не есть только сум- 
ма физіологическихъ дѣйствій отдѣль- 
ныхъ составныхъ частей виноградна- 
го сока, что тутъ важенъ виноград- 
ный сокъ, какъ таковой, іп іоіо. Без- 
спорно, что громадную долю дѣйствія 
В. л. слѣдуетъ отнести и на до- 
лю климатическихъ условій, благо - 
творнаго вліянія горнаго и морского 
воздуха, усиленнаго потоотдѣленія и 
легочно-кожнаго дыханія, возможнаго 
въ тепломъ южномъ климатѣ, движе- 
нія, общаго пищевого режима, времен- 
наго удаленія изъ прежнихъ житей- 
скихъ условій и проч. Суть дѣйствія 
винограднаго сока сводится къ измѣ- 
ненію условій обмѣна веществъ въ 
организмѣ. Сахаръ и растительный 
кислоты вызываютъ усиленное отдѣ- 
леніе желудочнаго и кишечнаго сока, 
сгюсобствуютъ выдѣленію желчи и, 
благодаря этому, оказываютъ послаб- 
ляющее дѣйствіе на кишечникъ. По- 
слѣднее обстоятельство способствуетъ 
улучшенію кровообращѳнія въсистемѣ 
воротной вены и устраняетъ такимъ 
путемъ существующіѳ застои въ пече- 
ни, селезенкѣ и вообще брюшной по- 
лости. Такъ какъ съ виноградыымъ со- 
комъ поглощается огромное количество 
воды, то послѣдняя, всасываясь изъ 
кишечника въ кровеносные сосуды, 
какъ бы промываѳтъ всѣ ткани и, вы- 
дѣляясь черезъ почки, удаляетъ произ- 
водныя обратнаго обмѣна. На этомъ 
основано примѣненіѳ В. л. при такъ 
называемомъ артритическомъ діатезѣ: 
подагрѣ, мочекислыхъ отложеніяхъ въ 
почкахъ, наклонностяхъ къ грудной 
жабѣ, апоплексіи и проч. Благодаря 



улучшенному и болѣе энергическому 
кровообращенію и выдѣленію воды сли- 
зистыми оболочками дыхательныхъ пу- 
тей, достигается разжиженіе слизи по- 
слѣднихъ и всасываніѳ бывшихъ вос- 
палительныхъ отложеній. На этомъ 
основано примѣненіѳ В. л. при катар- 
рахъ дыхательныхъ путей и плеври- 
тическихъ выпотахъ. Растительно-ка- 
лійныя соли имѣютъ свое значеніе, 
какъ тонизирующія для сердца и мы- 
шечной системы средства. Содержаніе 
желѣза дѣлаетъ примѣнимымъ В. л. 
при состояніяхъ малокровія и упадка 
питанія. Въ зависимости отъ эффек- 
та, который желаютъ получить, на- 
значаюсь слабое В. л. (1 — 3 ф. въ сут- 
ки), среднее (3 — 8 ф.) и сильное 
(8 — 15 ф. въ сутки). Первое пока- 
зано тамъ, гдѣ имѣется въ виду 
поднять питаніе, — стало быть, при ма- 
локровіи, выздоровленіи послѣ острыхъ 
болѣзней, послѣдовательномъ лѣченіи 
послѣ сильныхъ минеральныхъ водъ, 
катаррахъ дыхательныхъ путей и проч. 
Второе и третье, благодаря послабляю- 
щему дѣйствію большого количества 
винограднаго сока, показано при явле- 
ніяхъ застойнаго, вялаго кровообраще- 
нія: брюшномъ полнокровіи, при засто- 
яхъ въ печени, геморроѣ, ожирѣніи и пр. 
Противопоказаніями къ В. л. служатъ: 
острыя лихорадочныя болѣзни, язвы 
желудка, кишекъ, гортани и проч., на- 
клонность къ кровохарканію, острые 
поносы, сильное истощеніе, беремен- 
ность и проч. I. Ид. 

Виноградный сахаръ, правая глю- 
коза, С 6 Н 12 0 6 +Н 2 0, наиболѣе важная 
изъ глюкозъ, весьма распространена 
въ растеніяхъ, въ болыпомъ количе- 
ствѣ находится въ сокѣ винограда, въ 
болыпинствѣ сладкихъ плодовъ, въ 
соку мыогихъ сладкихъ растеній, а 
также въ мочѣ страдающихъ сахар- 
нымъ мочеизнуреніемъ (діабетъ) и въ 
незначительномъ количествѣ въ нор- 
мальной мочѣ. В. с. можетъ быть по- 
лученъ изъ тростниковаго кипяченіемъ 
съ соляной кислотой или инвертиро- 
ваніемъ (гидролизъ съ распадомъ ча- 
стицы тростник, сахара на частицу 
В. с. и частицу фруктозы) и при оса- 
хариваніи крахмала (напр., кипяченіемъ 
съ разведенными кислотами). В. с. 
почти нерастворимъ въ абсолютномъ 
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спиртѣ, чѣмъ и пользуются для его 
кристаллизаціи; полученный такимъ 
образомъ въ видѣ тонкихъ иголъ, онъ 
плавится при 146°. В. с. легко под- 
вергается броженію, при чемъ главны- 
ми продуктами являются винный спиртъ 
и углекислота; вращаетъ плоскость по- 
ляризаціи вправо (поэтому также дек- 
строза, или прав, глюкоза), при чемъ 
свѣжеприготовленный растворъ обла- 
даетъ почти вдвое болыпимъ вращѳ- 
ніемъ, чѣмъ сутки спустя послѣ при- 
готовленія (мультиротація), что объяс- 
няется образованіемъ въ растворѣ гид- 
ратовъ или происходящей здѣсь изо- 
меризацией. В. с. показываетъ харак- 
терные реакціи возстановленія, свой- 
ственный альдегидамъ. Такъ, онъ воз- 
становляетъ щелочной растворъ окиси 
мѣди и амміачный растворъ окиси се- 
ребра; при окисленіи даетъ (1-глюконо- 
вую кислоту СН 2 0Н(СН0Н) 4 С0 2 Н и, 
далѣе (напр., при дѣйствіи азотной 
кислоты),— двухосновную сахарную ки- 
слоту С0 2 Н (С00Н) 4 С0 2 Н, калійная 
соль которой трудно растворима и слу- 
жить для открытія В. с; при возста- 
новленіи В. с. получается шестиатом- 
ный спиртъ — (1-сорбитъ. Все это ука- 
зываешь, что В. с. есть альдоза, хи- 
мич. состава: СН 2 ОН (СН.0Н) 4 .СН:0. В. 
с. вдвое менѣе сладокъ, чѣмъ трост- 
никовый, но находитъ обширное при- 
мѣненіе при приготовленіи ликеровъ, 
въ кондитерскомъ дѣлѣ и какъ замѣ- 
на тростниковаго сахара. М. Н. 

Виноградныя, Ѵііасеаѳ 8. Атреіі- 
(іасеае, сем. двудольныхъ растеній изъ 
пор. Егап^иііпае, кустарники съ раз- 
сѣянными, раздѣльными или сложны- 
ми листьями, цѣпляющіяся съ по- 
мощью усиковъ (метаморфизирован- 
ныхъ побѣговъ). Цвѣты собраны ме- 
телками, обоеполые, 4 — 5-численные; 
завязь верхняя, б. ч. двугнѣздная; 
шюдъ — ягода. Свыше 400 видовъ, гл. обр. 
тропическихъ. Виды Сі88ідя — наиболѣе 
обыкновенныя ліаны со стеблями, обиль- 
ными сокомъ. Многочисленные виды 
Ѵ1ІІ8 со множествомъ разновидностей. 
Ѵіііз ѵіпііега, виноградная лоза, родомъ 
изъ зап. Азіи. Въ Сѣв. Америкѣ V. 
ЬаЬгизса и др. Дикгй виноградъ, Ат- 
реіорзіз песіегасеа, декоративное ра- 
стете, изъ Сѣв. Америки. 

Виноградову Павелъ Гавриловичу 



извѣстный русскій историкъ, род. 18 
ноября 1854 г. По окончаніи (въ 1875 
г.) курса въ москов. унив., былъ оста- 
вленъ при универс. для приготовле- 
нія къ профессорск. званію и, выдѳр- 
жавъ магистрантски экзаменъ, началъ 
чтеніе лекцій. Въ 1876 г. онъ полу- 
чилъ командировку за границу. Неко- 
торое время В. занимался въ Берлинѣ 
римской исторіей подъ руководствомъ 
Моммсена и исторіей германскаго пра- 
ва подъ руков. Бруннера. Изъ занятій 
въ семинаріи послѣдняго вышла статья 
В-а „Біѳ Ргеі1а88іт§* ъм ѵоііег ШаЪ- 
Мп&і&кеіі іп д.. (Іеиізспеп Ѵоікзгесп- 
іеп", напечатанная въ „Рогзсп. гиг 
сіеиізсп. Оезсп." за 1876 г. Изъ Бер- 
лина В. отправился въ Италію, гдѣ ра- 
боталъ въ библіотекахъ и архивахъ, 
подготовляя свою магистерскую дис- 
сертацию „Происхожденіе феодальныхъ 
отношеній въ Лангобард ской Италіи", 
которую онъ защитилъ въ 1880 г. 
Въ своей книгѣ В. вновь пересма- 
триваешь сложный вопросъ о проис- 
хождение феодализма; не ограничива- 
ясь разсмотрѣніемъ одной политиче- 
ской стороны процесса, онъ съ осо- 
беннымъ вниманіемъ останавливает- 
ся на экономическихъ отношеніяхъ, 
прослѣживая ихъ съ III и ІУ вв., со 
времени образованія римскаго колона- 
та. Въ 1881 г. В. былъ избранъ штат- 
нымъ доцентомъ, а въ 1884 г. экстра- 
ординарнымъ профессоромъ. Тогда же 
онъ вновь отправился въ заграничную 
командировку, на этотъ разъ въ Ан- 
глію, и приступилъ къ занятіямъ ан- 
глійскимъ феодализмомъ. Съ первыхъ 
же шаговъ въ библіотекахъ и архи- 
вахъ ему посчастливилось открыть нѣ- 
которые неизвѣстные до той поры до- 
кументы; особенное значеніе среди 
нихъ имѣетъ „Сборникъ судебныхъ про- 
токоловъ", составленный, какъ дока- 
залъ В., знам. англ. юристомъ XIII в. 
Брактономъ (изд. въ 1887 г. МаШапсГ 
омъ поцъ загл. „Тпе ]Чоіе-Воок оі Вгас- 
іоп"). Отчетъ о своихъ открытіяхъ В. 
напечаталъ въ „АШепаешп" (1884); въ 
статьѣ въ „Ьа^ ()иагіег1уКеѵіечѵ" (1885) 
онъ указалъ на вставки въ текстѣ 
Брактоыа; имѣющія большое значеніе 
для пониманія соціальнаго положенія 
англійскаго крестьянства. Въ 1887 г. 
В, получилъ, докторскою степень з<ч, 
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диссертацію „Изслѣдованія по социаль- 
ной исторіи Англіи въ средніе вѣка". 

Эта русская работа послужила осно- 
вой послѣдующихъ капитальныхъ ан- 
глійскихъ работы „ѴШаіпа§ѳ іп Еп&- 
1ап(1« (1892), „ТЪе ОголѵШ оі Ше Ма- 
пог", 1905, 2 изд., 19І1 (русск. пер. 
„Средневѣковое помѣстье въ Англіи" 
въ „Журн. Мин. Нар. Проев." 1910 — 
11 и отд.), „Еп&ИзЪ. 8осіеіу іп Ше Еіе- 
ѵепШ Сепіигу" (1908). Всѣ три книги 
даютъ полную картину роста англ. де- 
ревни отъ кельтскихъ и римскихъ вре- 
менъ до XIV в. Онѣ являются клас- 
сическими трудами по строгой обос- 
нованности выводовъ и въ самой Ан- 
гліи считаются въ числѣ самыхъ ав- 
торитетныхъ источниковъ по разраба- 
тываемымъ имивопросамъ. Шагъза ша- 
гомъ прослѣживая правовое и экономи- 
ческое положеніе крестьянства, перехо- 
дя отъ болѣе но з дня го и болѣе извѣст- 
наго къ болѣе отдаленному и темно- 
му, отъ XIII ст. ко времени завоева- 
ния * и англо-саксонской эпохѣ, В. иу- 
темъ тщательнаго анализа обильнѣй- 
шаго архивнаго матеріала доказываетъ, 
что англійскій феодал измъ выросъ на 
почвѣ отношеыій свободной общины, и 
что закрѣпощеніе ея явилось лишь 
позднѣе, опровергая тѣмъ миѣніе Си- 
бома и другихъ романистовъ, которые 
видятъ отправной пунктъ англійскаго 
феодальнаго развитія въ крѣпостныхъ 
отношеніяхъ. Многія сложный и спор- 
ный проблемы соціальнаго и пра- 
вового развитія англійскаго средне- 
вѣковья предстали теперь въ но- 
вомъ освѣщеніи. Рядъ цѣнныхъ экс- 
курсовъ (о римскомъвліяніи ВЪ „(іГО\ѴІП 
оі і\ів Мапог" и скандинав скихъ усло- 
віяхъ въ „Еп&. 8осіеіу") увеличи- 
ваѳтъ интересъ книгъ. Изъ другихъ 
работъ В. по исторіи Англіи необходи- 
мо отмѣтить напечатанный въ „Еп#1. 
Нізіог. Ееѵ." „Моітеп апо! Моііаші" и 
особенно блестящую статью „Роікіапсі" 
(1893 г., январь), въ которой доказы- 
вается, что въ эпоху Эдуарда Старша- 
го источникамъ совершенно неизвѣ- 
стенъ т. назыв. еШеІ, и что іоікіапсі, 
понимавшійся до тѣхъ поръ какъ а^ег 
риЫісиз, есть не что иное, какъ земля, 
владѣніе которой регулировалось обыч- 
нымъ народнымъ правомъ (противопо- 
ложность Ьоокіапо!, кот. регулир. по 



писаному праву). Въ „Мёіап^ез Ріі- 
ііп^" проф. В. напечатана цѣнная 
статья „Котапізіізспе ЕіпіШззѳ іт 
Ап&еізаспзізсііеп КесЫеіоІаз ВисЫапй". 
Англійскому правовѣдѣнію новаго вре- 
мени посвящены статьи „Ееазоп апсі 
Сопзсіепсе іп ВіхіееіШі Сепіигу «Іигіз- 
ргийепсе" (Ъалѵ Оиагіегіу Кеѵіелѵ, 1908) 
и „Кризисъ англійскаго правовѣдѣнія" 
(въ сборникѣ „Русская высшая школа 
обществениыхъ наукъ въ Парижѣ". С- 
Петербургъ, 1905). Рядъ статей В. ка- 
сается древняго права, права варвар- 
скихъ правдъ („ОезсЫесЫ шісі Ѵег- 
штсіізспай іт а1іпоп\ге&ізспеп КесЫе" 
въ „2і8СІіг. іиг богіаі шкі \ѴігізспаІіз- 
ЗевсЪЛ 1899, „ЧУегееШ ипй 8іап(1" 
въ „2І8СПГ. сіег 8аѵі ч 2;пу8Іійип^ Шг 
КесМз^езсп., Сгегт. АЪі, XXIII" и по- 
лемика съ Геккомъ, вызванная этой 
статьей, въ редактируемомъ В. „Ѵіег- 
1е1)апг8сЬг. іііг 8огіа1 шісі ЛѴігізспаІіз- 
^езсп."). Здѣсь-же надо отмѣтить и 
предпринятое подъ редакдіей проф. В. 
и Владимірскаго-Буданова изданіе вар- 
варскихъ иравдъ (вышло 3 выпуска). 
Курсъ лекдій, прочитанный по при- 
глашению лондонскаго университета, 
иослужилъ поводомъ къ опубликованію 
превосходной, неболын. работы „Котап 
Ьа^ іп Ме^іаеѵаі Еигоре" (по-русски 
„Римское право въ средневѣковой Евро- 
пѣ", 1910). Рядъ работъ В. относится 
къ трактату Аристотеля объ аѳинскомъ 
государствѣ: „Трактатъ Аристотеля о 
государствѣ аѳинекомъ" („Р. Мысль", 
1892), „Первыя главы Аѳинской по- 
лижи Аристотеля" („Филол. Обозр.", 
1892), „Развитіе демократіи въ Аѳ. по- 
лит. Аристотеля" („Историческое Обо- 
зрѣніе", 1892); Аристотелю-правовѣду 
посвящена небольшая статья „Аристо- 
тель о возстановленіи нарушеннаго 
права" („Гермесъ", 1909 г.). Другой 
рядъ работъ В. носитъ критико-исто- 
ріографическій характеры „Очерки 
западно - европейской исторіографіи" 
(„Жури. Мин. Пар. Проев."-, 1883 — 
1884), „Ранке и его школа" („Русск. 
Мысль", 1888), „Фюстель де Куланжъ" 
(І Ь. 1890), „Новыя работы по греческой 
исторіи" (іЬ. .1892), „Новыя работы по 
исторіи Греціи" (ІЬ. 1893), „Гранов- 
скій" (іЪ. 1893), разборъ трудовъ Са- 
вина (въ „Журн. Мин. Нар. Проев." и въ 
Отчет, о присужд. академ. прем.), „Уче- 
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ніе сэра Генри Мена" („Научное Слово", 
1904, первоначально по-англійски, какъ 
вступительная лекція въ оксфордскомъ 
университетѣ). Другія статьи: „Вліяніе 
рѣкъ на цивилизацію" („Сѣверный 
Вѣстыикъ", 1892), „Прогрессъ" („Вопр. 
фил. и псих.", 1898 и отд.), „Пробле- 
ма бѣдности въ Аигліи" („Рус. Мысль", 
1910), „Итоги XIX вѣка" (въ изд. Гра- 
натъ „Исторія XIX вѣка"), „Мѣстное 
самоуправленіе въ Англіи" (сборникъ 
„Мелкая земская единица"), „Государ- 
ственный строй Англіи" (сборникъ „По- 
лит, строй совр. государствъ", т. I), 
„Господство права" (въ изд. „Народн. 
Универс"), предисловия къ перево- 
дамъ Дайси, Сидн. Лоу, Редлиха, Ран- 
ке, Сореля, статьи въ новомъ изданіи 
Британской Энциклопедіи и Словаря 
Граната, рядъ замѣтокъ и рецензій въ 
русскихъ и иыостранныхъ изданіяхъ. 
ГІрофес. В. принадлежите и лучшій 
„Учебникъ всеобщей исторіи" въ 3-хъ 
частяхъ, принятый въ большинствѣ 
среднихъ учебныхъ заведеній. Заслу- 
женной извѣстностью учебнаго посо- 
бія пользуется „Книга для чтенія по 
исторіи среднихъ вѣковъ", составлен- 
ная кружкомъ преподавателей по ини- 
ціативѣ и подъ редакціей В. Въ мо- 
сковскомъ университетѣ В. читалъ по- 
очередно курсы по исторіи Греціи и 
среднихъ вѣков г ь, ведя соотвѣтствую- 
щіе семинаріи. Его семинаріи носили 
по преимуществу методологическій ха- 
рактера В. старался дать въ руки 
своимъ ученикамъ точные пріемы исто- 
рическаго изслѣдованія и научить ихъ 
обращаться съ источниками. Въ этомъ 
причина огромной популярности его 
семинарія. Но плодотворная дѣятель- 
ность проф. В. въ московскомъ уни 
верситетѣ была прервана, благодаря 
извѣстнымъ ослолсненіямъ въ жизни 
нашей высшей школы за послѣд- 
ніе годы. В. принималъ дѣятель- 
ное участіе въ университетскихъ дѣ- 
лахъ, послѣдовательно защищая идею 
университетской автономіи. Въ 1899 г. 
имъ составлена извѣстная записка о 
студенческихъ волыеніяхъ, подписан- 
ная наиболѣѳ прогрессивными пред- 
ставителями московской прогрессивной 
профессуры. Въ эпоху „сердечнаго 
попеченія" В. принималъ дѣятельное 
^частіе въ составленіи записокъ по 



вопросамъ университетской организа- 
ціи. Въ 1902 г., когда разразились 
университетскіе безпорядки, вызван- 
ные грязными инсинуаціями въ статьѣ 
Мещерскаго, В. былъ избранъ предсѣ- 
дателемъ Комиссіи по студенческимъ 
дѣламъ и устроилъ собраніѳ съ кур- 
совыми выборными студенчества. Воз- 
никшее по этому поводу столкновеніе 
съ министромъ народн. проев. Ван- 
новскимъ показало невозможность ра- 
ботать при создавшихся условіяхъ, д 
В., оставивъ университетъ, выѣхал'В 
за границу. Въ концѣ 1903 г. В. былъ 
избранъ на университетскую кафедру 
въ Оксфордѣ. Еще въ 1891 г. В. чи- 
талъ въ Оксфордѣ по порученію уни- 
верситета курсъ „81аѵорЫ1і8иі апй 
\Ѵе8Іегп Меаз іп Еиазіап сиітге" (одна 
изъ лекцій напечатана по - русскиі 
„И. В. Кирѣевскій и начало москов- 
скаго славянофильства" въ „Вопр. 
фил. и псих." 1892 г.). Въ 1903 г. В 
былъ избранъ профессоромъ Оксфорд- 
скаго университета по кафедрѣ срав- 
нительнаго правовѣдѣнія (<ІигІ8рга- 
йепсе), которую передъ нимъ занима- 
ли Генри Менъ и Поллокъ. Въ Окс- 
форд^ В. сначала читалъ курсы по 
исторіи правовѣдѣнія и исторіи ан- 
глійскаго земельнаго права; въ на- 
стоящее время чередуются курсы по 
общей теоріи права и по сравнитель- 
но-историческому правовѣдѣнію. Уче- 
ные семинаріи В. имѣютъ цѣлыо под- 
готовку изслѣдователей по исторіи 
права (см. редактируемые проф. В. 
„Охіогсі Зіднііев оі 8осіа1 ап<1 1е§а1 
Ызіогу"). В. былъ приглашенъ въ 
Америку для прочтенія курсовъ въ 
гарвардскомъ и висконсинскомъ уни- 
верситетахъ. Въ связи съ устано- 
вленіемъ университетской автономіи 
В. принялъ приглашеніе московска- 
го университета вернуться на ка- 
федру, сохранивъ кафедру въ Оксфор- 
ду. Въ 1908—1909 и 1909—1910 гг. 
В. читалъ курсы въ московскомъ уни- 
верситет по исторіи правовѣдѣнія и 
соціальной исторіи Англіи въ средніе 
вѣка; спеціальныѳ семинаріи, въ ко- 
торыхъ кромѣ студентовъ старшихъ 
курсовъ принимали участіе окончив- 
шіе историки и юристы, были посвя- 
щены СоЛех ТЬеосІозіапиз и рецепціи 
римскаго права въ Англіи и Фпанціи. 
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Университетская катастрофа начала 
1911 г. заставила проф. В. снова по- 
кинуть московскій университетъ. Въ 
періодъ своего постояннаго пребыва- 
нія въ Москвѣ, В. принималъ дѣя- 
тельыое участіе въ культурной и об- 
щественной работѣ. Въ 1897 — 98 гг. 
В. былъ предсѣдателемъ Учебн. от- 
дѣла, съ 1897 г. былъ пресѣдателемъ 
Комиссіи по организаціи дом. чт. Ему 
принадлежитъ иниціатива созданія Пе- 
даг. Общества при моек, унив., из- 
брлзшаго его своимъ первымъ пред- 
сѣдателемъ, а въ 1902 г. своимъ по- 
четнымъ членомъ. Въ 1899 — 1900 гг. 
В. принималъ активное участіе въ ко- 
миссіяхъ по реформѣ средней школы 
(Боголѣпова и Ванновскаго), при чемъ 
проводилъ идею созданія новаго типа 
школы съ концѳнтраціей преподава- 
нія по образцу школъ скандинавскихъ 
(см. статью В. „Школа на Скандинав- 
скомъ сѣверѣ и борьба за нее" въ 
„Вѣстн. Европы", 1902 и отд.). Въ 
1897 г. В. былъ избранъ гласнымъ 
Моск. гор. думы, а съ 1898 г. до сво- 
его отъѣзда за границу состоялъ 
предсѣдателемъ ея училищной ко- 
миссіи. По своемъ возвращеніи на 
московскую кафедру В. принялъ уча- 
стие въ чтеніяхъ въ университетѣ 
Шанявскаго (который и былъ открыть 
актовой рѣчью В.) и Московск. Народн. 
Университетѣ. Труды В, доставили 
ему широкую извѣстность за грани- 
цей: В. избранъ почетнымъ докторомъ 
гражданскаго права оксфордскаго уни- 
верситета (1903), почетнымъ докто- 
ромъ правъ университетовъ кембридж- 
скаго (1905), гарвардскаго (1907), ли- 
верпульскаго (1908), берлинскаго(1910), 
членомъ-корреспондентомъ Имп. Ака- 
деміи Наукъ и академіи Берлинской, 
членомъ Британской, Датской и Нор- 
вежской (въ Христіаніи) академій и 
мн. др. ученыхъ обществъ. 

Виноградскій, Сергѣй Николае- 
вичъ, выдающійся ботаникъ-бактеріо- 
логъ, род. въ 1856 г., учился сначала 
во 2-й кіевской гимназіи, затѣмъ въ 
кіевскомъ и спб. университетахъ, ра- 
боталъ въ заграничныхъ лабораторіяхъ 
(въ Страсбургѣ, Цюрихѣ и Парижѣ) 
и, наконецъ, въ спб. институтѣ экспе- 
риментальной медицины, гдѣ завѣ- 
дуетъ ртдѣдомъ общеЦ .0а.ктеріодогщ. 



В. принадлежитъ весьма важное для 
успѣховъ науки введете въ практику 
бактеріологіи принципа т. наз. изби- 
рательныхъ (элективныхъ) культуръ, 
съ помощью котораго удалось разрѣ- 
шить рядъ вопросовъ громадной важ- 
ности. Первыя работы В. надъ сѣрно- 
и желѣзо-бактѳріями показали, что для 
первыхъ питательнымъ соединеніемъ 
является сѣроводородъ, а вторыя щ и- 
нимаютъ значительное участіѳ въ оки- 
сленіи углекислой закиси желѣзаисточ- 
никовъ. За этими прекрасными изслѣ- 
дованіями послѣдовалъ рядъ работъ 
по вопросу о нитрификаціи (см. ІУ, 
99, 485, 492), вписавшихъ блестящую 
страницу въ исторію бактеріологіи. В. 
принадлежитъ заслуга выясненія сущ- 
ности процесса нитрификаціи, какъ біо- 
химическаго . процесса, а также освѣ- 
щенія, своеобразна™ вполнѣ прототроф- 
наго образа жизни нитрифицирующихъ 
бактерій. В. , показалъ, что эти орга- 
низмы для своей жизни не нуждаются 
въ окисленіи органическихъ веществъ; 
свою энергію они черпаютъ въ окисле- 
ніи амміака въ азотную кислоту и съ 
ея помощью разлагаютъ углекислоту 
воздуха. В. вмѣстѣ съ В. Л. Омелянскимъ 
нашли далѣѳ, что дѣятельность нитри- 
фицирующихъ бактерій ослабляется и 
даже вполнѣ подавляется присутствіемъ 
органическихъ какъ азотистыхъ, такъ 
и безазотистыхъ веществъ (см. „Еіп- 
Йи88 (Іег ог&апізспеп ЗиЬзІапгеп аііі 
(Ііе АгЪеіі піігШсігепсІеп МісгоЪіеп". 
СепігаІЫ. і Васі. 1899). В. первый на- 
шелъ и изучилъ свободноживущую фор- 
му бактерій, усваивающихъ атмосфер- 
ный азотъ (Сіозігісішт Разіегіатші). 
Вообще работы В. отличаются новизной 
и остроуміемъ пріемовъ, открываютъ но- 
вый области изслѣдованія иуказываютъ 
способы ихъ разработки. Наиб, выдаю- 
щаяся работы: „ІІеЪег бсІгѵѵеМЪасіе- 
гіеп" („Воі. 2еіі." 1887), „ШЪег Еівеп- 
Ъасіегіеп" („В. 2." 1888), „8иг 1е ріёо- 
тогрЫзте <1ез Ъасіёгіез" („Апп. <іе 
ГІпзі Разі" 1889), „Кеспегспез 8ііг Іез 
ог^апізтез (іе 1а піігШсаііоп" („А. (іе 
ГІП8. Р." 1890), „8иг Газвітііаііоп (іе 
Гагоіе ^агеих (1е Гаітоерпёге раг Іез 
тісгоЬез" („Сот. геп(1." 1893) и др. 

Виноградъ. Виноградная лоза (Ѵі- 
ІІ8 ѵіпііега) принадлежитъ къ числу 
древнихъ и наиболее вадшыхъ куль- 
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турныхъ растеній и теперь разводит- 
ся въ различныхъ странах!) Европы 
и другихъ частей свѣта съ цѣлью 
полученія изъ плодовъ ея, изъ В., ви- 
на, а частью и ради непосредственно 
потребляемыхъ человѣкомъ плодовъ В., 
какъ въ свѣжемъ видѣ, такъ и по 
высушиваніи (изюмъ, коринка). Въ 
нѣкоторыхъ мѣстностяхъ культура В. 
является главною отраслью народнаго 
хозяйства. Въ Россіи виноградарство 
играетъ крупную роль въ губ. Бесса- 
рабской, Подольской, Херсонской, Ека- 
теринославской, Таврической, Астра- 
ханской, Обл. Войска Донского, на 
Кавказѣ и въ ѳбластяхъ Самарканд- 
ской, Сыръ-Дарьиыской и Ферганской. 
Наиболыпаго совершенства виногра- 
дарство и винодѣліе достигло въ 
южной части Крыма. Въ Бессарабіи, 
несмотря на благопріятныя климати- 
ческія условія, большинство населе- 
нія разводитъ плохіе сорта лозъ; 
только въ аккерм. уѣздѣ распростра- 
нены лучшіе сорта и болѣе высокіе 
пріемы культуры. Крайне примитивно 
ведется виноградарство и на Кавказѣ, 
гдѣ образцовые виноградники встрѣ- 
чаются только въ удѣлыіыхъ имѣні- 
яхъ и у ыемногихъ крупныхъ вла- 
дѣльцевъ. Кромѣ того, въ Бессарабіи 
и на Кавказѣ виноградники сильно 
страдаютъ отъ филоксеры. Въ степной 
части юга Россіи площадь виноград- 
никовъ значительно возрастаетъ въ 
послѣднее время, гл. обр. по берегамъ 
Днѣпра (въ бердян., мелитоп. и днѣ- 
провск. уѣадахъ), гдѣ, благодаря пес- 
чаной почвѣ, виноградники обезпече- 
ны отъ заболѣванія филоксерой. Въ 
юго-вост. степяхъ виноградъ распро- 
стран. гл. обр. по берегамъ Дона и 
Волги; условія для его произрастаиія 
здѣсь не вполнѣ благопріятны, и боль- 
шая часть урожая потребляется и 
продается ягодой. Въ Туркестанѣ усло- 
вія произрастанія винограда очень 
благопріятны, но большая часть уро- 
жая идетъ на приготовленіе изюма. 
Чувствительный къ морозамъ, а также 
требовательный къ теплу и свѣту для 
вызрѣванія и надлежащего образова- 
нія плодовъ (накопленіе сахара), В. 
является растеніемъ болѣе теплыхъ 
мѣстностей, — въ Европѣ на югѣ ея, 
въ Россіи на южныхъ окраинахъ и ча- 



стью въ губерніяхъ болѣе южныхъ. Въ 
Россіи сѣверная граница разведенія 
В. проходитъ черезъ южныя части 
Привислинскихъ губ., * пинскій уѣздъ 
Минской губерніи, южнѣе Чернигова, 
затѣмъ по линіи Курскъ— Воронежъ — 
Борисоглѣбскъ — Саратовъ — Сарай- 
чикъ (на Уралѣ). Впрочемъ, при условіи 
тщательной защиты отъ зимняго хо- 
лода нѣкоторыо раішіѳ сорта В. мо- 
гутъ вызрѣвать и сѣвернѣѳ указан- 
ной границы его культуры (наприм., 
близъ Риги); близъ сѣвериой гра- 
ницы своей области В. есть растеніе 
недостаточно надежное и доставляю- 
щее продуктъ невысокаго качества. 
Дико онъ произрастаетъ на Кавказъ\ 
гдѣ предполагается его родина, въ 
Амурской области и въ Уссурійскомъ 
краѣ. Смотря по мѣстности, В. разва- 
дится въ тѣхъ или другихъ сортахъ, 
которыхъ извѣстно весьма много. Въ 
болѣе теплыхъ областяхъ культиви- 
руется большее число сортовъ В., при 
томъ сорта болѣѳ высокаго достоин- 
ства и дающіѳ болѣе цѣнныя вина. 
Изъ сортовъ В., пригодныхъ для наи- 
болѣѳ сѣверныхъ мѣстностей его куль- 
туры, можно назвать разныя шасля, 
нѣкоторые мускатные, маленгръ, иза- 
беллу и др. В. разводятъ и въ садахъ 
рядомъ съ фруктовыми деревьями, 
или ъ.ѳ въ спеціальныхъ виноградни- 
кахъ (при культурѣ въ большомъ мае- 
штабѣ, какъ для производства вина). 
При выборѣ мѣста подъ виноградникъ 
предпочитаютъ возвышенности, гдѣ 
виноградная лоза менѣе повреждается 
морозами, южное положеніе или юго- 
восточное и юго-западное, почвы из- 
вестковый, легко нагрѣвающіяся, глу- 
бокія. Размножается В. сѣменами и 
особенно черенками, которые срѣза- 
ются съ частью двухлѣтней вѣтки, 
затѣмъ глазками (у рѣдкихъ сортовъ), 
отводками и привитыми кусками кор- 
ней. Подвоемъ для В. служатъ евро- 
пейскія и американскія лозы, и вы- 
боръ подвоя играетъ большую роль 
при культурѣ В. въ мѣстностяхъ, гдѣ 
онъ страдаетъ отъ филоксеры. Изъ 
работъ по уходу за В. кромѣ болѣе 
обыкновенныхъ — по обработкѣ почвы, 
частью въ связи съ очисткою послѣд- 
ней отъ сорной растительности, также 
идогдо до удобрецію почвы,— особей- 
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ное значепіе имѣетъ правильная об- 
рѣзка винограднаго куста. Она про- 
изводится въ связи съ тѣмъ, что ки- 
сти В. образуются только на побѣ- 
гахъ, появляющихся на однолѣтней 
древесинѣ, и что нобѣги тѣмъ ило- 
дороднѣе, чѣмъ дальше они развива- 
ются отъ основанія несущаго ихъ про- 
шлогодняго побѣга. Обыкновенно уже 
на третій годъ послѣ посадки В. при- 
ступаюсь къ образоваиію головъ на 
вшюградныхъ плетяхъ, т. е. побѣговъ 
или вѣтвей, которые впослѣдствіи об- 
разуютъ плодущую древесину. Обрѣ-' 
зается В. коротко, съ оставленіемъ у 
слабыхъ головъ 1 — 2, а у сильныхъ 
2 — 4 побѣговъ. Послѣ начавшагося 
распусканія листьевъ, производится 
выламываніе лишнихъ побѣговъ, т. е. 
неправильно или скученно располо- 
жениыхъ. Ташке обыкновенно уничто- 
жаются всѣ побѣги, появляющееся на 
древесиыѣ болѣе старой, чѣмъ про- 
шлогодняя. Для улучшенія развитія 
ягодъ и для нѣкоторыхъ другихъ цѣ- 
лей производится также прищипка 
побѣговъ лозы (кистеиосныхъ на два 
листа надъ самой верхней кистью). 
Плодовыя вѣтви на В. привязывают- 
ся, чтобы оградить ихъ отъ отламы- 
ванія, а также чтобы ослабить ростъ 
слишкомъ сильныхъ побѣговъ. Иногда 
•примѣняется къ В. также формовая 
•культура, при чемъ предпочитаются 
прямые кордоны. Заслуживаете также 
вииманія разведете В. на пескахъ, 
гдѣ онъ удается и даетъ возможность 
выгодно использовать мало-пригодныя 
для культуры песчаныя почвы. В. 
подверженъ различнымъ болѣзнямъ и 
повреждается многими врагами, пре- 
имущественно изъ насѣкомыхъ. Изъ 
болѣзней В. слѣдуетъ назвать оспу 
(галлы) на листьяхъ, вызываемую ми- 
кроскопическимъ клещемъ, мильдіу на 
листьяхъ и молод ыхъ побѣгахъ (гри- 
бокъ регепозрога ѵШсоІа), оидіумъ (ви- 
ноградный грибокъ) на плодахъ. Изъ 
шюгихъ враговъ В. можно назвать 
войлочнаго клеща (войлочная болѣзнь) 
и особенно филоксеру, или виноград- 
ную тлю (рпуПохега ѵазіаігіх); послѣд- 
няя, страшно размножаясь, заражаетъ 
огромный площади виноградниковъ, 
дѣлаетъ культуру В. въ пораженныхъ 
М^стностяхъ затруднительною и даже 



невозможною, такъ что представляет- 
ся настоящимъ бѣдствіемъ. Осенью 
виноградный лозы защищаются отъ 
мороза засыпкою землею, прикрыш- 
кою или связкою въ пучки. Десятина 
виноградника, смотря по мѣстности, 
даетъ 100 — 400 пуд. В., иногда же зна- 
чительно болѣе, и 125 — 300 и болѣе 
ведеръ вина. С. Богдановъ. 

Винодѣліѳ въ техническомъ значе- 
ны обнимаетъ собою только перера- 
ботку винограда и спиртовое броженіе. 
Уходъ же за молодымъ виномъ и даль- 
нѣйшая его выдержка составляютъ 
предметъ погребного хозяйства. Но въ 
общепринятомъ смыслѣ подъ В. разу- 
мѣютъ всѣ пріемы и процессы, совер- 
шающееся при производствѣ вина. 

1. Сборъ винограда. В. начинается 
сборомъ винограда. Это — одна изъ важ- 
ныхъ первоначальныхъ работъ, отъ пра- 
вильнаго выиолыенія которой зависятъ 
ближайшимъ образомъ качества полу- 
чаемаго вина. Для столовыхъ и игри- 
стыхъ винъ центральныхъ винодѣльче- 
скихъ районовъ сборъ назначаютъ въ то 
время, когда виноградъ только достига- 
етъ своей полной зрѣлости, но не не- 
реходитъ ея; въ сѣверныхъ районахъ 
собираютъ позднѣе, чтобы виноградъ 
успѣлъ дозрѣть; въ южныхъ же, на- 
оборотъ, боясь избытка сахара и по- 
тери кислотности въ виноградѣ, дѣ- 
лаютъ раиніе сборы. Въ винодѣліи 
дессертныхъ и крѣпкихъ винъ забо- 
тятся о большомъ накопленіи сахара 
въ виноградѣ, поэтому его собираютъ 
возможно иозднѣе и даже завяливаютъ 
на кустахъ. Для приготовленія этихъ 
винъ благопріятными являются только 
южные районы. Чтобы имѣть саха- 
ристое сусло, отжатый виноградный 
сокъ иодвергаютъ также сгущеиію пу- 
темъ выпариванія въ вакуумъ-аппара- 
тахъ, а теперь предлагаютъ еще вымо- 
раживать, пользуясь искус, холодомъ. 
Сборы могутъ быть или одновременные, 
когда виноградъ собирается весь 
подрядъ, или выборочные, когда соби- 
раютъ только отдѣльныя грозди или 
ягоды, достигшія желаемой зрѣлости. 
Выборочные сборы дѣлаются иері- 
одически, по мѣрѣ созрѣванія вино- 
града и тянутся 2—3 ыедѣли и бо- 
лѣе. Эти сборы дороги и производятся 
главнымъ образомъ при выдѣлкѣ до^ 
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рогихъ дессертныхъ винъ, а также въ 
тѣхъ случаяхъ, когда подвергаютъ ви- 
ноградъ благородному гнгенію (развитіе 
на ягодахъ гриба Воігуііз сіпегеа), что 
практикуется въ цѣляхъ какъ повы- 
шенія сахаристости ягодъ, такъ и прі- 
обрѣтенія нѣкоторыхъ специфиче- 
скихъ вкусовыхъ особенностей, кото- 
рыми отличаются вина изъ такого ви- 
нограда (рейнскія, сотернскія). Вино- 
градъ срѣзаютъ особыми ножами или 
ножницами и складываютъ въ малень- 
кія ручныя корзины, деревянныя ряж- 
ки, ведра, коробки и проч., изъ кото- 
рыхъ онъ затѣмъ пересыпается въ 
пріемники большихъ размѣровъ и от- 
возится въ винодѣлыио. Въ большихъ 
хозяйствахъ, напр., на югѣ Франціи, 
, транспортъ винограда совершается въ 
вагонеткахъ рельсовымъ путемъ; въ 
гористыхъ мѣстностяхъ (Крымъ) часто 
пользуются вьючными лошадьми. 



2. Отдѣленге отъ гребней и раздавли- 
ванге ягодъ. Переработка собраннаго ви- 
нограда начинается отдѣленіемъ ягодъ 
отъ гребней (плодоножки ягодъ). Для 
этого пользуются тёрками — перерѣ- 
зы, — въ которыхъ на разстояніи 4 — 
6 верш, отъ верхняго края вставляется 
продыравленный деревянный кругъ. 
Грозди выбрасываются на этотъ кругъ 
и при нажиманіи растираются руками, 
такъ что ягоды — отчасти раздавлен- 
ный — проваливаются въ отверстія кру- 
га, а гребни остаются на его поверх- 
ности. Для той же цѣли служатъ ме- 
тал, рѣшетки и особый машины — эграп- 
пуары. Изъ терокъ виноградъ иоступа- 
етъ на виноградныя мельницы или дро- 
билки, гдѣ окончательно раздавлива- 
ется, но такъ, однако, чтобы зерна 
(сѣмена ягодъ) остались нераздавлен- 
ными. На рис. 1 представленъ фулу- 
аръ - ѳграппуаръ Мармонье, машина, 




Рис. 1. 



выполняющая одновременно обѣ рабо- 
ты—и раздавлпваніе и отдѣленіе ягодъ 
отъ гребней. Въ болып. производствѣ 
ручной трудъ въ этой машинѣ можетъ 
быть нереданъ приводу двигателя. 

3. Прессованіе. При производствѣ 
бѣлыхъ винъ раздавленный виноградъ, 
иногда послѣ ыѣкотораго настаиванія, 
поступаетъ въ прессъ для отдѣленія 



сока. Передъ этимъ массѣ даютъ стечь 
и получаютъ сусзю—самотекъ, мязгу 
лее нагрулсаютъ въ корзину пресса іі 
отжимаю гъ. Существуетъ множество 
различныхъ виноградныхъ прессовъ. 
На рис. 2 представленъ винтовой прессъ 
американской системы въ одной изъ 
новыхъ копструкцій Мармонье. Плат- 
форма или чашка, на которой укръ> 
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пляется стальной винтъ, дѣлается или 
деревянная, какъ показано на рисункѣ, 
или желѣзная, или отливается изъ чу- 
гуна. Въ этой модели между прессу- 
ющей гайкой и надавливающими брусь- 




Рис. 2. 



ями устанавливаются сильныя рессо- 
ры, который обусловливают въ зна- 
чительной мѣрѣ непрерывность и про- 
должительность давленія. Въ послѣд- 
нее время начинаютъ пріобрѣтать боль- 
шое значеніе гидравлическіе прессы. 

При началѣ прессованія вытекающій 
сокъ очень близокъ по составу къ 
самотеку, но внослѣдствіи, послв пе- 
ремѣшиванія массы и вторичнаго прес- 
сованія (второе давленіе), онъ уже зна- 
чительно мѣпяетъ свой составъ. Силь- 
ными прессами удается отжать массу 
на-сухо уже послѣ 2-го давленія, въ 
другихъ случаяхъ даютъ 3-ье, даже 
4-е давленіе. Обыкновенно первое да- 
вление и самотёкъ соединяютъ вмѣстѣ; 
все же, что получается послѣ 1-го 
давленія, называется „прессомъ" . Са- 
мотёкъ содержать много сахару, мало 
дуби льны хъ веществъ и мало экстрак- 
та; сокъ изъ мякоти богатъ экстрак- 
тивными веществами и кислотами, но 
малосахаристъ; въ сокѣ же кожуры 
сахаръ и экстрактъ иредставляютъ 
среднія величины, кислотность мала, 
а дубилыіыхъ и красящихъ веществъ 
много. Поэтому нослѣднія давленія 
должны дать менѣе сахаристое, мен^е 



кислотное и болѣе терпкое сусло. Ко- 
личество сусла, извлекаемаго прессо- 
ваніемъ, достигаетъ обыкновенно 75% 
вѣса раздавленнаго винограда, въ очень 
сочныхъ и тонкокожихъ сортахъ оно 
доходить до 86%. Въ шампанекомъ 
винодѣліи, а также и при столовыхъ 
винахъ, когда дѣлаютъ бѣлое вино 
изъ красныхъ сортовъ винограда, от- 
дѣленія отъ . гребней и раздавленія 
ягодъ не производятъ, а прессуютъ 
виноградъ въ видѣ цѣлыхъ гроздей 
и получаютъ менѣе окрашенное сусло. 

4. Отстаиванге сусла. Полученное 
сусло не иодвѳргаютъ сейчасъ же 
броженію, а сливаютъ въ закуренныя 
сърой бочки или чаныдля отстоя. Сѣр- 
нистый ангидридъ сожлсенной сѣры, 
растворяясь въ суслѣ, задерлшваетъ 
на нѣкоторое время развитіе дрожжей, 
зародыши которыхъ попадаютъ въ су- 
сло съ гроздей винограда, благодаря 
чему, въ зависимости отъ силы заку- 
ри ванія, сусло можетъ остаться спо- 
койнымъ большее или меньшее время 
и осв ь тлиться. Обыкновенно закурива- 
ютъ такъ, чтобы сусло не забродило въ 
теченіе 1 — 2 сутокъ. При низкой і° моле- 
но обойтись и безъ закуриванія. 

5. 'Броэісенге. Отстоявшееся сусло 
сливаютъ въ бочки для бролѵёнія. При 
этомъ въ большинствѣ случ. доволь- 
ствуются тѣми дрожжами, который 
всегда содержатся въ суслѣ, но пра- 
вильнее примѣнять чистыя культу- 
ры дрожжей опредѣленныхъ расъ, и 
есть уже хозяйства, проводящія все 
В. на чистыхъ закваскахъ дрожлсей. 

При броженіи, которое обнаружи- 
вается обыкновенно на 2 — 3 день, об- 
разуется пѣна, поэтому бочки не на- 
ливаютъ сусломъ до-полна, а оста- 
вляютъ около 10°/о свободнаго про- 
странства. Лучшей і° бролсенія счи- 
тается 22— 28°Ц. При і° свыше 30°Ц. 
всегда есть опасность, что проявится 
дѣятельность ферментовъ,. вызыва- 
ющихъ болѣзни вина (уксуснаго и 
маннитоваго броженія, турна и проч.). 
Поэтому какъ для пониженія началь- 
ной температуры, такъ и для рѳгули- 
рованія ея во время броженія, пользу- 
ются сдеціалыіыми холодильниками 
(Мюнца и Руссо, Гиллебо и др.). Бро- 
женіе бѣлыхъ винъ длится отъ 2-хъ 
до 3-хъ недель, но при низкой 
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бродильни оно можетъ затянуться и 
на болѣе продолжительный срокъ (слу- 
чай нежелательный). По окончаніи бро- 
женія вино сливаютъ съ дрожжей въ 
чистыя бочки и въ это время танни- 
зируютъ, т. е., прибавляютъ чистаго 
таннина отъ 1 до 2 граммъ на ведро. 
Затѣмъ, если вино правильно выбро- 
дило (насухо), его оставляюсь въ хо- 
лодномъ помѣщеніи для- освѣтленія и 
въ декабрѣ или январѣ переливаютъ 
вновь. 

Особенности краснаго винодтългя. При 
полученіи красныхъ винъ раздавлен- 
ный виноградъ не прессуютъ, а под- 
вергаютъ сначала броженію въ чанахъ. 
Здѣсь происходитъ настаиваніе жид- 
кости на кожурѣ, изъ которой и из- 
влекаются красящія вещества. Повы- 
шенная і° при броженіи и образующей- 
ся алкоголь способствуют^ переходу 
красящихъ веществъ въ растворъ. Вре- 
мя настаиванія на мязгѣ не - ограни- 
чивается только періодомъ броженія, 
оно можетъ быть и длиннѣе его. Когда 
вино въ чану пріобрѣтетъ необходи- 
мыя качества — гл. обр. интенсивность 
окраски и терпкость — мязгу отделя- 
юсь прессованіемъ. Броженіѳ крас- 
ныхъ винъ проходитъ въ открытыхъ 
или въ закрытыхъ чанахъ; въ послѣд- 
нихъ для выхода углекислаго газа 
устанавливаются гидравлическіе шпун- 
ты. Примѣненіе закрытыхъ чановъ вы- 
звано, главнымъ образомъ, тѣмъ, что 
во время броженія, подъ напоромъ об- 
разующегося газа, мязга поднимается 
на поверхность жидкости въ видѣ тол- 
стаго слоя, образуя „шапку". Эта шап- 
ка въ открытыхъ чанахъ легко заки- 
саетъ, несмотря на то, что ее вре- 
мя отъ времени (раза 4 въ сутки) по- 
гружаюсь въ жидкость особыми мѣ- 
шалками. Въ закрытыхъ же чанахъ шап- 
ка находится подъ защитой слоя угле- 
кислоты и, такъ какъ воздухъ внутрь 
чана не проникаетъ, то она не заки- 
саетъ. Отъ этихъ двухъ основныхъ ти- 
повъ чановъ, имѣющихъ свои достоин- 
ства и недостатки, явились различные 
варіанты — чаны съ приспособленіями 
для погруженія шапки, этажные чаны 
и проч. Въ общемъ, броженіе въ от- 
крытыхъ чанахъ проходитъ быстрѣе, 
чѣмъ въ закрытыхъ, чему способству- 
ютъ перемѣпшваніе массы и болыпій 



доступъ воздуха къ дрожжамъ. Но ле- 
тучихъ кислотъ (уксусной) въ закры- 
тыхъ чанахъ получается меньше, чѣмъ 
въ открытыхъ. Отдѣленіѳ краснаго 
вина отъ мязги начинается сливані- 
емъ его изъ чановъ, для чего въ по- 
слѣднихъ часто устраивается ложное 
дно, ниже котораго устанавливается 
кранъ; крановое отверстіе, въ преду - 
прежденіе засоренія, защищаютъ вну- 
три чана особой рѣшеткой. Когда ви- 
но-самотекъ сольется, мязгу выгружа- 
юсь въ прессъ. Прессованіе въ этомъ 
случаѣ идетъ быстрѣе, чѣмъ при су- 
слѣ. Слитое и отпрессованное вино 
перекачиваютъ помпами въ чистые ча- 
ны для купажа и отстоя, здѣсь же оно 
и дображиваетъ, если въ немъ еще 
осталось немного сахара. Отстойные 
чаны закрываются герметически (за- 
мазываются гипсомъ) и имѣютъ бро- 
дильный шпунтъ. Послѣ 2 — 3 недѣль 
отстоявшееся вино сливается въ бочки. 
Красное вино освѣтляется екорѣе, 
чѣмъ бѣлое, благодаря значительно 
большему содержанію въ немъ дубиль- 
ныхъ веществъ, увлекающихъ въ оса- 
докъ, въ видѣ таннатовъ, трудно оса- 
ждающіяся бѣлковыя соединенія. По- 
этому къ январю мѣсяцу красныя ви- 
на уже довольно прозрачны. Для уско- 
ренія освѣтленія бѣлыя вина, какъ 
сказано выше, таннизируютъ. 

Всѣ молодыя вина, бѣлыя и крас- 
ныя, если они правильно выбродили, 
слѣдуетъ оставлять до весны въ хо- 
лодныхъ (неотапливаемыхъ) помѣще- 
ніяхъ. Для этого обыкновенно служатъ 
бродильни. Здѣсь, на холоду, они ско- 
рѣе освѣтляются, меньше теряютъ 
свою углекислоту, меньше испаряются 
и лучше сохраняюсь свою свѣжесть. 
Впослѣдствіи такія вина лучше выно- 
сясь транспортъ, въ особенности въ 
холодныя страны. Весь уходъ за ви- 
номъ сводится въ это время къ періо- 
дическимъ (1— -2 раза въ недѣлю) до- 
ливкамъ бочекъ. Доливка вызывается 
тѣмъ, что черезъ поры клепокъ бо- 
чекъ происходитъ постоянная убыль 
вина отъ испаренія— „усышка", кото- 
рую, въ предупрежденіѳ развитія на 
поверхности вина аэробныхъ микро- 
организмовъ, необходимо возмѣщать, 
доливая бочки дополна. . 

6. Выдержка винъ. Съ весны слѣд. 
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года молодыя вина поступаютъ въ 
подвалы для выдероюки, которой винамъ 
сообщается ихъ настоящій цвѣтъ, про- 
зрачность, вкусъ и запахъ. Выдержка 
регулируѳтъ созрѣваніе вина и состоитъ 
въ примѣненіи цѣлаго ряда . пріемовъ, 
какъ-то: доливки и переливки, закури- 
ванія вина сѣрой (80 2 ), фильтрованія, 
таннизированія, оклейки, купажа, па- 
стеризаціи,охлажденія,обработки уголь- 
ной кислотой (карбонизація), розлива 
вина въ бутылки и проч. Въ чемъ соб- 
ственно состоитъ созрѣваніе или старѣ- 
ніе вина — точно не выяснено и благо- 
даря этому все В. въ значит, мѣрѣ 
носитъ эмпирическій характеръ. Глав- 
нѣйшіе процессы въ созрѣваніи ви- 
на — окисленіе и взаимодѣйствіе со- 
ставныхъ частей вина; изъ этихъ ре- 
акцій, только нѣкоторыя болѣе или 
сенѣе опредѣлены. Вино не можетъ 
мозрѣть, говорилъ Пастѳръ, если его 
лишить вліянія кислорода. Но оки- 
сленіѳ должно совершаться медленно 
и только до извѣстныхъ предѣловъ, 
иначе вино портится (мадеризуется). 
Дубовыя бочки, въ которыхъ вино вы- 
держивается, и низкая температура под- 
вала составляютъ тѣ благопріятныя 
условія, при которыхъ окисленіе даетъ 
желаемые результаты, ибо мелкія поры 
дерева позволяютъ проникать воздуху 
лишь въ слабой степени, а низкая тем- 
пература умѣряетъ реакцію окисленія. 
Такимъ образомъ, для окисленія вина 
необходимо время, и тѣмъ большее, 
чѣмъ вино экстрактивнѣе, полиѣе; 
въ среднемъ же, — не менѣе 2 — 3 
лѣтъ. Для дессертныхъ и крѣпкихъ 
винъ періодъ этотъ еще больше. Отъ 
окисленія измѣняются дубильный и 
красящія вещества вина, и часть ихъ 
осаждается. Поэтому, по мѣрѣ вы- 
держки, цвѣтъ винъ мѣняѳтся: у крас- 
ныхъ — переходитъ изъ малиноваго въ 
рубиновый и даже въ кирпично-крас- 
ный (въ старыхъ винахъ), у бѣлыхъ — 
пріобрѣтаетъ болѣе желтый или ко- 
ричневый оттѣнокъ.Очень быстрое окис- 
леніѳ красящихъ' веществъ, происходя- 
щее при участіи энзимы — эноксидази — 
вызываетъ порчу вина, извѣстыую 
подъ именемъ „касса". При этомъ ви- 
но теряетъ окраску, мутится и прі- 
обрѣтаетъ непріятный спедифиче- 
скій вкусъ и запахъ. Нормальное же 



окксленіе вина ведетъ къ образованію 
веществъ букета вина, обладающихъ 
иріятнымъ запахомъ. Природа . этихъ 
веществъ въ цѣломъ неизвѣстна, но 
нѣкоторыя изъ нихъ намѣчаются. Тгіі- 
Іаѣ („Аппаіез йе ГІпзШиі Равіеиг", 
1908) указываетъ на уксусный аль- 
дегидъ, который образуется въ винѣ 
изъ спирта, какъ при броженіи, такъ и 
при дальнѣйшемъ окисленіи его. Ук- 
сусный альдегидъ и самъ по себѣ влі- 
яетъ на букетъ вина, но кромѣ того, 
онъ соединяется со спиртами вина, 
образуя ацетали, которые въ разжи- 
женномъ состояніи имѣютъ пріятный 
запахъ. Запахъ усиливается по мѣрѣ 
увеличенія молекулярнаго вѣса спир- 
та, вступающаго въ. соединеніе, и 
ацетали высшихъ спиртовъ играютъ 
существенную роль въ развитіи буке- 
та вина. Не менѣе важную роль аль- 
дегидъ играетъ и по отыошенію йъ 
сѣрнистой кислотѣ, съ которой онъ 
даетъ альдегидо-сѣрнистую кислоту, 
запахъ кот. напоминаетъ букетъ ста- 
рыхъ рейискихъ винъ. Существенную 
роль въ букетѣ вина играютъ слож- 
ные эфиры кислотъ и спиртовъ вина, а 
также, иовидимому, и дубильныя ве- 
щества. 

Во время выдержки въ винѣ выдѣ- 
ляются осадки — сначала дрожжей и 
виннаго камня (кислыхъ солей, вин- 
ной кислоты, калія и кальція), а за- 
тѣмъ бѣлковыхъ и дубильныхъ ве- 
ществъ. Освобожденіе отъ нихъ дости- 
гается путемъ періодическихъ (2 — 3 
раза въ годъ) переливокъ вина. Ста- 
рый вина переливаютъ рѣже. Пере- 
ливками преслѣдуется не только от- 
дѣленіе отстоявшейся жидкости отъ 
осадка, но и провѣтриваніе вина въ 
цѣляхъ его старѣнія. Для молодыхъ 
винъ эти операціи производятъ чаще 
и при широкомъ доступѣ воздуха 
(открытая переливка). Въ старыхъ же 
винахъ избѣгаютъ большого соприкос- 
новенія съ воздухомъ и даже иногда 
ведутъ переливку безъ доступа возду- 
ха, подъ давленіемъ углекислаго газа. 

Чтобы вино могло правильно со- 
зрѣть, оно должно находиться при тем- 
пературив 10 — 15°Ц. Съ этой цѣлыо 
его и помѣщаютъ въ подвалъ. Въ теп- 
лыхъ подвалахъ вино зрѣетъ быстрѣе, 
но теряетъ свою свѣжесть вкуса и 
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мадеризуѳтся; въ холодиыхъ, наобо- 
ротъ, созрѣваніе замедляется, но зато 
вина выходятъ болѣе нѣжыыми, свѣ- 
жими и съ хорошимъ букетомъ. Въ 
холодныхъ подвалахъ особенно нужда- 
ются старыя вина. Крѣпкія же вина, 
такія, какъ мадера, марсала, портвейнъ 
и другія, требуютъ выдержки при бо- 
лѣе высокой температурѣ, но послѣд- 
ній періодъ созрѣванія и для нихъ дол- 
женъ быть проведешь при низкой і°. 

Большой опасностью для вина при 
выдержкѣ являются боліъзни вина, вы- 
зываемыя цѣлымъ рядомъ бактерій. 
Низкая 1° подвала въ значительной 
степени предохраняетъ вино отъ бо- 
лѣзней, но уже во время винодѣлія 
заботятся о томъ, чтобы помѣшать 
развитію болѣзнетворныхъ бактерій. 
Для этого, прежде всего, стараются 
довести брожеыіе до конца, т. к. не 
т;обродившій сахаръ въ столовыхъ ви- 
нахъ является прекрасной пищей для 
бактерій. Большое количество бѣлко- 
выхъ соединеній также представляетъ 
опасность въ этомъ отношеніи; отсюда 
важное значеніе таннизированія. Со- 
держание дубильныхъ веществъ, спир- 
та и кислотность вина не должны па- 
дать ниже извѣстныхъ нормъ, т. к. 
эти вещества представляютъ есте- 
ственный средства защиты вина отъ 
бактерій. Большую роль въ сохране- 
ны вина играетъ также сѣ|шистая кис- 
лота, поэтому при переливкахъ бочки, 
въ большей или меньшей мѣрѣ, заку- 
риваютъ сѣрой. Но отъ частыхъ и 
чрезмѣрпыхъ закуриваній вина ста- 
новятся жесткими, принимаюсь не- 
пріятный металлическій привкусъ и 
утрачиваютъ мягкость и бархатистость 
вкуса. Кромѣ того они становятся бо- 
лѣе вредными для здоровья. Въ преду- 
прежденіе болѣзией вина и при ихъ по- 
явленіи прибѣгаютъ также къ пастери- 
зацги вина, т. е., нагрѣванію его безъ 
доступа воздуха въ особыхъ аппара- 
тахъ (пастеризаторахъ) до 60°-— 70°Ц. 
Пастеризація способствуетъ также и 
болѣе скорому старѣнію винъ и даетъ 
хорошіе результаты въ особенности 
при не очень тонкихъ и грубыхъ ви- 
нахъ. 

Выдержка винъ въ бочкахъ, по ис- 
теченіи извѣстнаго срока, который 
зависитъ,, какъ , отъ свойствъ самого 



вина, такъ и отъ условій выдержки — 
температуры подвала, размѣровъ по- 
суды и проч., — прекращается, т. к., 
въ дальнѣйшемъ, теряя свои летучія 
вещества и окисляясь, вино ухудшает- 
ся. Съ этой цѣлыо столовыя вина 
по прошествіи 2 — 5 лѣтъ (обыкно- 
венно на 3-емъ году) разливаютъ въ 
бутылки. Для дессертныхъ и крѣп- 
кихъ винъ срокъ этотъ значительно 
больше. Разлитое вино продолжаетъ 
„жить", какъ говорятъ винодѣлы, т. е., 
въ немъ идутъ процессы, улучшаю щіе 
вино, и только въ бутылкахъ вино вы- 
рабатываешь настоящій свой букетъ и 
другія вкусовыя достоинства. Поэтому 
всѣмъ высоко сортнымъ винамъ даютъ 
бутылочную выдержку. Въ бутылкахъ 
вино продолжаетъ окисляться на счетъ 
кислорода, поглощеннаго при розливѣ, 
а также и того, который проникаетъ 
въ бутылки черезъ пробки. Поэтому 
даже совершенно прозрачный вина при 
розливѣ даютъ съ теченіемъ времени 
въ бутылкахъ небольшой осадокъ, кото- 
рый называется отлежкой. Отлежка — 
нормальное явленіе почти для всѣхъ 
старыхъ винъ. Главные процессы при 
бутылочной выдержкѣ это — взаимо- 
дѣйствіе составныхъ частей вина и, 
т. к. обрааующіяся при этомъ летучія 
вещества не испаряются изъ жид- 
кости, а можетъ быть, и не разруша- 
ются отъ дальнѣйшаго окисленія, то 
букетъ въ бутыл. вин. особенно силеиъ. 

Съ пользой въ бутылкахъ вина мо- 
гутъ оставаться различные сроки, по- 
слѣ которыхъ они и здѣсь начинаютъ 
терять свои достоинства — „отжива- 
ютъ". У столовыхъ винъ эти сроки 
опредѣляются 15 — 20 годами, рѣдко 
больше; для дессертныхъ же и крѣп- 
кихъ винъ они очень велики; 50 — 60- 
лѣтніе хереса, мадеры, портвейны и др. 
обладаютъ выдающимися качествами. 

Передъ бутылочнымъ розливомъ ви- 
намъ даютъ окончательную отдѣлку, 
т. е., выравниваютъ ихъ купажами 
(смѣшеніемъ между собой дополня- 
ющихъ другъ друга винъ), оклеиваютъ 
и фильтруютъ. ІІослѣдними двумя опе- 
раціями вину сообщается полная про- 
зрачность и блескъ. Оклейка состоитъ 
въ томъ, что въ вино вводятъ рыбій 
клей, желатииъ, яичный бѣлокъ, мо- 
локо и другія вещества, содержащія 
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бѣлки, съ которыми таннинъ и дубиль- 
ныя вещества вина образуютъ нерас- 
творимыя соединенія — шаннаты. Подъ 
вліяніемъ алкоголя и кислотъ вина 
яаннаты уплотняются и увлекаютъ при 
осажденіи всѣ мельчайшія плаваю щіявъ 
винѣ твердый Частицы, въ томъ числѣ и 
зародыши микроорганизмовъ. Таннаты 
въ значительной степени противосто- 
ять гніенію, и потому, не разлагаясь, 
могутъ оставаться въ винѣ достаточ- 
ное для полнаго осажденія время (2 — 
3 недѣли). Такъ какъ для образованія 
таннатовъ идетъ часть дубильныхъ ве- 




^ис. 3. 

ществъ, то послѣ оклейки вина ста- 
новятся менѣе терпкими. Съ этою 
дѣлью очень грг/быя вина, для умень- 
пгенія въ нихъ терпкости, оклеиваютъ 
2 и даже 3 раза. Въ цѣляхъ очистки 
вина примѣняется также и фильтро- 
ванге, для чего существуетъ множество 
системъ фильтровъ, работающихъ съ 
доступомъ и безъ доступа воздуха, 
а иногда и съ охлажденіемъ. Фильтро- 
ваніѳ имѣетъ особенно большое зна- 
ченіѳ въ приготовленіи дессертныхъ 
и крѣпкихъ винъ, гдѣ естественное 
освѣтленіе идетъ чрезвычайно медлен- 
но и оклейка не всегда удается. Пра- 



вильное опредѣленіе момента розлива 
вина требуетъ большого навыка и зна- 
нія свойствъ вина въ каждомъ отдѣль- 
номъ случаѣ. 

Выдержка крѣпкихъ винъ въ нѣко- 
торыхъ пріемахъ рѣзко отличается 
отъ выдержки столовыхъ и тонкихъ 
дессертныхъ винъ. Къ числу такихъ 
особенностей относится нагрѣваніе въ 
бочкахъ молодыхъ винъ въ теченіе 3— 
4 мѣсяцевъ до і° 30°Ц. и выше. При 
этомъ пользуются или естественнымъ 
солнечнымъ тепломъ или нагрѣва- 
тельными камерами, которыя на о. 
Мадерѣ называются эштуфа- 
ми (евіиіаз). При утилизаціи 
солнечнаго тепла бочки уста- 
навливаюсь или прямо подъ 
открытымъ небомъ, или въ за- 
стекленныхъ тепличкахъ, или 
въ надземныхъ помѣщеніяхъ. 
Въ эштуфахъ, при выдержкѣ 
мадеры,поддерживаютъ і° 30° — 
50° и выше. Для лучшихъ сор- 
товъ 1° держится ниже, для бо- 
лѣе простыхъ — выше. Чѣмъ 
выше 1°, тѣмъ камерная вы- 
держка короче. 

Въ камерахъ бочки съ ви- 
номъ, немного неполныя, ста- 
вятъ рядами обыкновенно стой- 
мя, одну на другую и въ верх- 
нихъ шпунтахъ ихъ просвер- 
ливаютъ тонкимъ буравчикомъ 
предохранительное отверстіе. 
Нагрѣваніе въ бочкахъ уско- 
ряетъ старѣніѳ вина и сооб- 
щаешь ему специфическій бу- 
кетъ и вкусъ, въ развитіи ко- 
торыхъ большую роль игра- 
ютъ и тѣ дубильныя веще- 
ства, кот. извлекаются виномъ изъ кле- 
покъ бочекъ. 

Другимъ характернымъ пріемомъ 
является система солеръ (зоіега), рас- 
пространенная въ Андалузіи при вы- 
дѣлкѣ хереса. Солерами называюсь 
бочки съ виномъ крѣпостью отъ 16° до 
18°, изъ которыхъ періодически (не 
менѣе, какъ черезъ 6 мѣсяцевъ) от- 
ливается часть вина для окончатель- 
ныхъ купажей; происходящая при 
этомъ убыль, не превышающая Ѵз 
всего вина въ бочкѣ, пополняется за- 
тѣмъ виномъ годомъ моложе. Послѣд- 
нее, въ свою очередь, доливается бо- 
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лѣе молодымъ виномъ и т. д. Такимъ 
образомъ, система солеръ имѣетъ 
дѣлью сохранять специальные типы 
вина періодическими доливаніями бо- 
лѣе стараго вина виномъ на годъ мо- 
ложе, но того же характера, и огром- 
ные запасы вина должны оставаться 
въ подвалахъ лишь той купажной сре- 
дой, черезъ которую проходить вино 
съ молодого возраста до выпуска на 
рынокъ. Солеры никогда не долива- 
ются до полна, и въ нѣкоторыхъ изъ 
нихъ развивается особый видъ плѣ- 
сени — Мусойегта ѵгпі, что очень цѣ- 
нится, т. к. ея вліянію приписы- 
вают развитіе въ винѣ особой 
легкой горечи и специфическаго 
вкуса, свойственнаговысокимъ сор- 
тамъ хереса. Развитіемъ этой плѣ- 
сени объясняется знач. накопленіѳ 
въ хересѣ альдегида. 

Особенности въ шампанскомъ про- 
изводства. Къ молодому выбродив- 
шему вину весной прибавляютъ 
около 2Ѵ2 кило сахара, н^, гекто- 
литръ вина. Послѣ перемѣшиванія 
вино разливаютъ въ бутылки, заку- 
пориваютъ и надѣваютъ стальную 
скобу для удерживанія пробки. Вес- 
ною и лѣтомъ въ бутылкахъ идетъ 
броженіе на счетъ прибавленнаго 
сахара. Во время броженія и от- 
стаиванія вина бутылки находятся 
въ лежачемъ положеніи, затѣмъ 
ихъ въ особыхъ машинахъ подвер- 
гаютъ легкимъ ударамъ для отдѣ- 
ленія приставшаго къ стѣнкамъ 
осадка и устанавливаютъ въ осо- 
бые пюпитры горлышкомъ внизъ, 
какъ показано на рис. 3, и изъ 
иаклоннаго постепенно переводятъ 
въ вертикальное положеніе. При 
этомъ періодически производятъ лег- 
кое поворачиваніе и встряхиванге бу- 
тылокъ (гепша&е) для перевода осадка 
на пробку. Когда это достигнуто, бу- 
тылки устанавливаютъ вертикально, 
горлышкомъ внизъ, въ нѣсколько яру- 
совъ и въ такомъ видѣ вино остается 
годъ и больше, послѣ чего приступа- 
ютъ къ сбрасыванію осадка {дегоржиро- 
вангю). Для этого снимаютъ скобу и 
іюмогаютъ пробкѣ выскочить вмѣстѣ 
съ осадкомъ, какъ ; показано на рис.4. 
Освобожденная отъ осадка бутылка сей- 
часъ же ставится въ стойку съ рези- 



новыми пробками и зажимается въ ней 
пружиной для удержанія газа. Затѣмъ, 
при помощи особой машины, въ бутыл- 
ку прибавляютъ, смотря по маркѣ, 
большее или меньшее количество сахар- 
наго ликера для сладости, послѣ чего 
доливъ тѣмъ же виномъ, ее окоичатель/ 
но закупориваютъ, снабжаютъ капсю- 
лями, этикетомъ и пускаютъ въ продажу. 

Литература: А. ВаЬо и. Е. Маек. 
„НапсІЪисп йез ^еіпЪаиев и. аег КѳЬ 
Іегшгізспаіі" (1910); Вг. «7. Шгітапф 
„Біе ^іззепзспаШіспеп СггипсЦа^еп 
(іег \ѴеіпЪегеііип& и. Кеііепѵігізспай" 




Рис. 4. 

(1905); 7. ЗёЬазЫап, „Ьев ѵіпз сіе Іихе'" 
(1897); 1. ІіаЪогйе, „Соигз (ГОепоІозіе" 
(1907); X Ваііегоп, „Еішіез зиг 1е ѵщ 
тоиззеих" (1895); М. А. Ховренко, „Об- 
щее В." (1909). М. Ховренко. 

Винокуреніе (статистич. обзоръ). 
1. Производство. Въ міровомъ произ- 
водствѣ спирта впереди другихъ го- 
сударствъ стоятъ Россія, Германія к 
Австро-Венгрія, выкуривающія каждая 
около 35 милл. ведеръ абсолютнаго 
спирта, значит, менѣе, около 22 милл., 
Франція и С. Шт. С. Америки, еще 
менѣе Англія — 10 милл. 

9 ю 



№ 



еинокуреніе. 



Въ Россіи въ началѣ 60-хъ гг. XIX в. 
было болѣѳ 4.000 винокурент; подъ 
вліяніемъ установл. въ 1863 г. акциз- 
ной системы число это сократилось и 
увеличилась выкурка спирта на сред- 
ній заводъ. Въ 1870—71 г. 4.000 за- 
водовъ дали 70 милл. вед. спирта въ 
40°, при 17.700 вед. на одинъ заводъ, 
въ 1890 — 91 г. соотв. числа были: 2.050, 
78 мил. и 38.700. Съ 1890 г., подъ дѣй- 
ствіѳмъ закона 4 іюня 1890 г., поощря- 
ющаго мелкое, сельско-хоз. В., число 
заводовъ поднимается и въ 1900 — 01 г. 
достигло 2.200, выкурившихъ 78 м. 
в. при выкуркѣ на средній заводъ 
40.000 в,, а въ 1910 г. число заводовъ 
поднялось до 2.814. По раіонамъ Рое- 
сіи В. въ 1907/08 г. распрѳдѣлялось: 

Выкурка. 



Районы Европейской Число Тыс. вед. Вѳд. въ40° 


Россіи. 


завод. 


въ 40°. 


наізаводъ. 


сѣвѳрный 


43 


903 


21.000 


восточный 


106 


8.025 


75.700 


сред.-промышл. 


132 


4.047 


30.700 


„ -черноз. 


342 


23.236 


68.000 


малоросс. 


208 


2.501 


45.700 


прибалт. 


315 


9.652 


30.600 


сѣверо-зап. 


604 


13.685 


22.600 


юго-зап. 


285 


12.531 


44.000 


южный 


68 


5.567 


81.800 


ііривислин. 


449 


12.717 


28.300 



По закону 2 іюня 1903 г. нужный 
для монополіи по смѣтѣ спиртъ заку- 
пается отъ заводчиковъ по назначае- 
мымъ м-ромъ финансовъ цѣнамъ — 
разверсточный спиртъ; количество 
спирта, отъ поставки котораго завод- 
чики откажутся или которое потре- 
буется сверхъ смѣты, покупается каз- 
ною съ торговъ. Изъ всей заготов- 
ки сначала отделяются 2°/ 0 дрожже- 
во - винокуренннымъ заводамъ, и рас- 
пределяются между этими заводами 
въ одинак. °/ 0 отнош. къ среднимъ вы- 
куркамъ за 3 года, 1900—03 гг. Но- 
вые (послѣ 1902 — 03) дрожжево-винок. 
заводы допускаются къ поставкѣ на 
основаніяхъ, опредѣляемыхъ м-ромъ 
фин., съ тѣмъ, чтобы поставки не 
превышали 10 — 25 т. в. на каждый 
^ заводъ. Завычетомъ этихъ 2°/ 0 , осталь- 
ная; шюхшіь распределяется между 



отводами, перекуривающими хлѣбъ и 
картофель. Старымъ заводамъ, начав - 
шимъ В. до 1 іюля 1903 г., дано по- 
ставлять въ казну, сверхъ разверстки, 
т. наз. раіонную норму, колеблющую- 
ся по раіонамъ между 10 и 25 т. в. въ 
40°. Затѣмъ между этими старыми за- 
водами производится двоякая разверст- 
ка спирта: основная и дополнительная. 
По основной — 32°/ 0 отъ выкурки каж- 
даго завода за указанные въ законѣ 
періоды винокуренія; по дополнитель- 
ной — одинаковый для всѣхъ заводовъ, 
но каждогодно мѣияющійся °/ 0 отъ 
остатковъ выкурокъ, которые получа- 
ются по каждому, заводу за вычетомъ 
изъ его выкурки того количества, ко- 
торое предоставлено ему безъ раз- 
верстки и по основной разверсткѣ 
(32°/ 0 ). Поставка новыхъ заводовъ, по- 
лучившихъ разрѣш. до 2 іюня 1903 г. 
и начавшихъ В. до 1 іюля 1906 г., уста- 
навливается при разрѣшеніи; для дру : 
гихъ заводовъ основания участія въ 
поставкахъ опредѣляются министер- 
ствомъ на сроки. При этомъ поставка 
по каждому заводу ограничивается раі- 
онными нормами, т. е. количествами, 
который отъ старыхъ заводовъ при- 
нимаются безъ разверстки, независи- 
мо отъ ихъ выкурокъ. Кромѣ того, 
участіѳ новыхъ заводовъ бъ постав- 
кахъ допускается лишь при условіи 
ненарушенія интересовъ старыхъ за- 
водовъ; послѣднимъ гарантируются въ 
тѣ годы, въ которые смѣтныя заго- 
товки будутъ не ниже заготовки на 
1904 г., количества, не менѣе при- 
нятыхъ отъ нихъ въ 1904 г. Допол- 
нительная разверстка разсчитывается 
на свободные остатки спирта на за- 
вод ахъ; такихъ остатковъ у мелкихъ 
заводовъ обычно нѣтъ. Изъ 2.600 су- 
ществующихъ заводовъ дополнитель- 
ная разверстка распространяется на 
1.488, при чемъ въ 190& г. *имъ 
дана дополнительная поставка въ 
21.391 тыс. в., или около 25°/ 0 смѣтной 
для Евр. Россіи заготовки (87.885 тыс. в.). 
Изъ общаго колич. заготовленнаго въ 
1909 г. спирта, именно 88.993.859 в., 
въ 40° (по разсчету на сырецъ), 
83.122.501 в., или 93,4°/ 0 , заготовл. по 
разверсткѣ, 2.872.135 в., или 3,23°/ 0 , съ 
торговъ и 2.999.223 в., или 3.37%, хо- 
зяйственкымъ сішсобомъ. 
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Въ Россіи перекуриваются карто- 
фель, хлѣбные припасы и черная па- 
тока свеклосахарныхъ заводовъ, кото- 
рой расходуется на В. въ рѣдкіѳ годы 
до 9 милл. п., а обыкновенно менѣе 
5 м. п. Несмотря на увеличѳніѳ вы- 
курки, расходъ припасовъ уменьшился, 
что обусловливается прогрессомъ тех- 
ники В., и въ то лее время главнымъ 
прииасомъ сталъ картофель: въ 1870 — 
71 г. перекурено хлѣбовъ 59 м. п. и 
картофеля 34 м. п., въ 1880/81 г. 56 
и 52, въ 1902/03 г. 28 и 111, въ 
1907/08 г. 36 и 159; по гіереводѣ по 
содержание крахмала картофеля въ 
хлѣбъ, выкуренный спиртъ распредѣ- 
лится въ 1902/03 г. такъ: 43°/ 0 изъ 
хлѣбныхъ припасовъ и 57°/ 0 изъ кар- 
тофеля (въ 1870/71 г. 84 и 16%). Въ 
Германіи въ 1908/09 г. выкурено 
спирта: изъ хлѣба — только 17%, изъ 
картофеля 83%. Хлѣбиое винокуреиіе 
поддерживается въ Россіи гл. обр. 
губерніями, перекуривающими куку- 
рузу — свою въ южной полосѣ и при- 
возную въ Архангельской и Ковен- 
ской губ.,— а также участіемъ въ В. 
ржи въ болѣе сѣв. губ. Между южной 
и сѣв. полосами хлѣбиаго В. идетъ 
широкій поясъ картофельнаго В. отъ 
Балтійскаго моря и западной границы 
до Волги; здѣсь картофель перекури- 
вается отчасти съ хлѣбами и патокою, 
и чѣмъ западнѣе, тѣмъ больше % 
участія картофеля. Всего выкурено 
было въ 1894/95 г. 75 м. в. въ 40°, въ 
1907/08 г.— 107 м. в. 

Огромный успѣхъ сдѣлала горячая 
очистка спирта — ректификація: въ 
1888—89 г. ректифицировано было 
лишь 7,3% всего выкуреннаго спирта, 
а съ 1902 г. почти вся выкурка идетъ 
на ректификацію для надобностей ка- 
зенной винной операціи. 

II Потребленіе спирта. 1) На питье, 
винная монополія въ Россіи продала 
въ 1906/10 гг. 86,9, 86,0, 84,3, 89,5 м. 
з. въ 40°, и душевое потребленіе за эти 
іт. въ Россіи было: 0,567, 0,634, 0,634, 
€,614, 0,584, 0,607 в. въ 40°; въ 60-хъ 
гг. XIX вѣка оно разечитывалось въ 
0,92 в., въ 70-хъ 0,85, въ 80-хъ 0,67, 
въ 90-хъ 0,51, въ 1901—95 гг. 0,51. 
По районамъ Европейской Россіи по- 
требленіе моноиолн. вина въ 1909 г. 
(Цло: 



Губерніи: 


Всего 

Тыс. вѳд. 


ДОГ у 




въ 40°. 


вед. въ 40 9 


сѣверныя. . . . е «, 


6.675 


0,828 


восточныя .... о 


10.265 


0,533 


средне-промышл. . 


11.814 


0,802 


„ черно зе ми. . 


13.177 


0,587 


малороссійскія . . 


4.794 


0,507 


прибалтійскія . . , 


1.806 


0,690- 






г\ оке 

и,оо5 


юго-западн 


5.843 


0,502 




14.475 


0,719 


привислинскія . . , 


4.759 


0,419 



Монопольное вино продается: а) ка- 
зенными винными лавками, число ко* 
ихъ уменьшается: въ 1906 г. 28.341, 
въ 1909 г. 26.971; уменьшается и ко- 
личество проданной ими водки: въ 
1907 г. 77.255 т. в. (88,93% отъ всей 
продажи) к въ 1909 г. 72.773 т. в. 
(86,3%); б) частными питейными за- 
веденіями за комиссіонное вознагра- 
жденіе: въ 1907 г. 8.557 т. в. моно- 
польнаго вина, въ 1909 г. 10.410 т. в., 
или 9,85 и 12,35% отъ общей продажи, 
монополыіаго вина; слѣд., комиссіон- 
ная продажа его растетъ. Расходъ по 
продажѣ 1 в. водки черезъ казенныя 
лавки былъ въ 1907 г. 54,08 коп., въ 
1909 г. 56,45 к., а комиссіонное возна- 
гражденіе частиымъторговцамъ — толь- 
ко 27,2 и 27,4 к., т. е. много ниже, 
чѣмъ своя продажа; обусловливается 
это преимущественно значительно бо- 
лѣе низкой стоимостью доставки спир- 
та изъ складовъ въ мѣста продажи, 
т. к. комиссіонная продажа развита гл. 
обр. въ городахъ. 

Валовой доходъ отъ казенной про- 
дажи питей, постепенно увеличиваясь 
(612.488.000 р. въ 1905 г.), достигъ въ 
1909 г. 720.413.000 р., а чистый доходъ 
составлялъ 527.064.000 р., что даѳтъ 
73,16% отъ валового дохода; расходы 
по изготовление питей достигли въ 
1909 г. 193.349.000 р. Средняя стои- 
мость сырого спирта въ 1 в. въ 40° 
проданнаго вина была за послѣднія 

5 лѣтъ: 75,69, 78,35, 82,92, 87,31 и 
84,27 коп. Продажная средняя цѣна 
обыкновенная вина была въ 1909 г. 
8 р. 40 к. за ведро въ 40° (столо- 
ваго 12 р. и спирта 21 к. за граду съ); 
чистый доходъ на ведро составлялъ 
въ 1908/1910 г. 5 х>. 92 к., 6 р. 25 к., 

6 р. 42 к. 
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2) Для техническихъ и хо- 
зяйств, цѣлей. Кромѣ примѣненія 
спирта для приготовленія спиртныхъ 
напитковъ, все болѣѳ и болѣе разви- 
ваетвл' употребленіе его для техниче- 
скихъ и хозяйственныхъ надобностей. 
Спиртъ идотъ въ производства уксу- 
се* ©фира, лаковъ; въ техникѣ произ- 
водства красильныхъ матеріаловъ, для 
изготовленія разнообразныхъ химиче- 
скихъ и фармацевтическихъ препара- 
товъ, косметическихъ и парфюмерныхъ 
издѣлій и пр., а также для развитія 
тепловой, механической и свѣтовой 
энергіи. Хотя спиртъ развиваетъ 
менѣе тепла, чѣмъ нефтяные продук- 
ты, такъ какъ въ составъ его входитъ 
кромѣ углерода и водорода также ки- 
слородъ, но онъ обладаетъ такими 
удобствами, который даютъ ему воз- 
можность бороться съ нефтяными про- 
дуктами, несмотря даже на то, что по- 
слѣдніе дешевле: во 1-хъ, сгораніе 
спирта, именно вслѣдствіе содержа- 
нія въ иемъ кислорода, достигается бо- 
лѣѳ полное, чѣмъ нефтяныхъ продук- 
товъ, и, во 2-хъ, при сгораніи спиртъ 
не распростраияетъ такого непріятна- 
го запаха. Поэтому значительное рас- 
иространеніе получили спиртовые дви- 
гатели, какъ постоянные, такъ и локо- 
мобильные, частью локомотивные, су- 
довые, автомобильные и пр. и спирто- 
вые освѣтительные и нагрѣвательные 
приборы для разныхъ цѣлей. 

Техническое и хозяйственное примѣ- 
неніе спирта возможно, однако, только 
при пониженіи акциза съ него, или при 
полномъ сложеніи его, а чтобы такой 
спиртъ не могъ употребляться въ 
питье, онъ денатурируется, т. е. къ 
нему примѣіпиваются вещества, дѣлаю- 
щія его негоднымъ для питья. Въ Рос- 
сіи безакцизный отпускъ спирта для 
хозяйственныхъ и техническихъ надоб- 
ностей введенъ съ 1903 г. Для спир- 
та, идущаго преимущественно на освѣ- 
щеніе и нагрѣваніе, примѣняется „об- 
щая", а для спирта, потребляемаго 
техническими производствами, „спе- 
ціалъная" денатурація. Для общей де- 
натураціи къ спирту прибавляется дре- 
весный спиртъ, пиридиновыя основа- 
нія и фіолетовая краска, а затѣмъ бы- 
ла введена еще прибавка кетоновъ. От- 
пускъ денатурированнаго спирта въ 



1903 г. допускался только по особымъ 
разрѣшеніямъ. Въ 1906 г. предоста- 
влено м-ру фин. разрѣшать продажу 
денатур. спирта не только изъ казен- 
ныхъ винныхъ лавокъ, складовъ, вино- 
куренныхъ и спиртоочистныхъ заво- 
довъ, какъ допущено было въ 1903 г., 
но и изъ всякихъ частныхъ складовъ 
и торговыхъ заведеній, и розничная 
торговля была признана свободной; 
однако, уже съ 1907 г. свободная про- 
дажа была прекращена, кромѣ С.-Пе- 
тербурга и Москвы, т. к. явились слу- 
чаи потребленія денатурата въ каче- 
ствѣ напитка, и введена продажа спир- 
та одному потребителю не болѣе 30 
вѳдеръ въ годъ по талоннымъ книж- 
камъ. Съ 1909 г. вновь разрѣшена сво- 
бодная покупка дѳнатуратавъслѣдующ. 
городахъ: въ С.-Петербургѣ, Москвѣ, 
въ Варшавѣ, Казани, Одессѣ, Ригѣ и 
Харьковѣ. 

Отпускъ денатур. спирта быстро 
росъ, но тѣмъ не менѣе въ 1907 г. 
онъ составлялъ лишь менѣе 3% 
общей выкурки въ Россіи. При введе- 
иіи продажи казеннаго денатур. спир- 
та въ 1903 г. на него была назначена 
цѣна 1 р. 35 к. зав. въ 90°, но, въ зави- 
симости отъ повышенія цѣнъ на сы- 
рой спиртъ, уже въ 1904 г. повышена 
до 1 р. 60 к., а въ 1905 г. до 1 р. 80 к. Съ 
1906 г. цѣны стали назначаться по 
губерніямъ и все время росли до 1908 г.; 
съ 1909 г. наблюдается повсемѣст- 
ное пониженіѳ цѣнъ, которыя къ 1 янв. 
1910 г. еще понизились и въ мартѣ 
1910 г. были 1 р. 32к. — 2р. 68к. завѳдровъ 
92°. Въ расцѣнку входятъ: цѣна сы- 
рого спирта, пріобрѣтеннаго для де- 
натураціи, стоимость денатураціи — 
около 20 коп. съ ведра, расходы по 
розливу, укупоркѣ и пр. — 6 к. съ в., 
расходы по доставкѣ спирта изъ скла- 
да въ мѣстныя лавки — около 10 к., до- 
ля прибыли казны, не болѣе 5 к. на 
в. При заготовительной стоимости спир- 
та въ 40 к. за ведро 40°, т. е. 92 к. 
за ведро 92°, стоимость ведра денат. 
спирта— 1 р. 32 к. Кромѣ казны дена- 
туратъ продается и частными виноку- 
ренными заводчиками, однако, эта 
продажа ограничена правомъ упра- 
вляющихъ акц. сборами отказывать въ 
выдачѣ разрѣшенія. Въ 1908 г. въ 
С.-Петербургской губ. продано казен- 
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наго денат. спирта 10.883.000°, част- 
наго 4.064.000°, въ Московской 10.777.000 
и 2.887.000, въ Шевской 6.882.000 и 
3.801.000, въ Варшавской 5.516.000 и 
5.148.000, въ Херсонской 4.288.000° и 
2.848.000°. Въ Спб. въ первомъ полу- 
го діи 1909 г. частновладѣльч. спиртъ 
продавался 50 к. за Ѵ 4 в., казенный 
61 к., во второй Ѵ 2 1909 г. тотъ и дру- 
гой по 45 к., съ 1 янв. 1910 г. — по 
43 коп. 

III. Вывозъ спирта изъ Россіи, до- 
стигавши* въ 60-хъ гг. XIX в. 0,1 — 0,6 
милл. вед., разсчитанныхъ на 40°, въ 
70-хъ гг. поднялся до 5,7 м. в., въ 
1887 г. достигъ максимума, 16,2 м. в., 
въ концѣ 90-хъ гг. упалъ до 4,7 м., 
въ 1900 г. 1,3, а затѣмъ, понемногу 
увеличиваясь, держался на 2 — 3 м. в. 
Особенно много шло русскаго спирта 
черезъ Германію въ Испанію для 
сдабриванія винъ. Нашъ экспорта съ 
1884 г. поощряется, кромѣ освобожде- 
нія отъ акциза, 3°/о безакцизн. отчи- 
слѳніемъ на спиртъ всякой крѣпости, 
а на очищенный крѣпкій еще боль- 
шимъ. Сильный ударъ русскому экс- 
порту спирта былъ нанесенъ запреще- 
ніемъ въ Испаніи сдабривать вина за- 
водскимъ спиртомъ. Точно также Рос- 
сія утратила англійскій и датскій рын- 
ки, куда въ 1895 г. она вывезла 
473.000 вед. въ 40°, а за ними — грече- 
скій, болгарскій и египетскій рынки, 
на которые прежде помѣщалось около 
350.000 в. русскаго спирта. Германія, 
которая брала русскаго спирта въ кон- 
цѣ 90-хъ гг. около 4,7 м. в., понизила 
ввозъ его въ 1900. г. до 1,3 м. в. и въ 
1902 г. до 1,9 м. в. Сокративъ экс- 
порта спирта въ Германію и другія 
государства, Россія стала увеличивать 
вывозъ его въ Турцію и съ 897 т. в. 
въ 1894 г. подняла его до 1,700 т. в. 
въ 1903 г. Въ Турцію спиртъ идетъ 
паточный и хлѣбный черезъ Одессу, 
которая вывозитъ этотъ товаръ также 
на Дальній Востокъ. Въ Турцію рус- 
скаго спирта было вывезено въ 1908 г. 
до 2 милл. в. Въ Турціи въ 1909 г., 
однако, была воспрещена продажа на- 
питковъ, сдобренныхъ какимъ - либо 
спиртомъ, кромѣ винограднаго. 

Я. Ншитинспій. 

Винокуренное производство. Глав- 
ная масса спирта выкуривается изъ 



крахмалистыхъ матеріаловъ, особенно 
же изъ картофеля. В. пр. состоитъ изъ 
слѣд. процессовъ: запариванія крах- 
мал, припасовъ, приготовленія соло- 
да, затиранія запаренныхъ припасовъ 
съ солодомъ для полученія сладкаго 
затора, расхолаживанія затора, приго- 
товл. дрожжей, смѣшенія дрожжей съ 
заторомъ, броженія затора для пре- 
вращ. сахара въ спиртъ, отгонки спир- 
та. Къ винокуренію примыкаетъ очист- 
ка спирта. 

Крахмалъ превращается въ сахаръ 
помощью діастаза — энзимы, заключаю- 
щейся въ солодѣ, т. е. проросшемъ 
хлѣбномъ зернѣ — ячменѣ, ржи и пр. 
Чтобы поставить зерно въ условія прр- 
растаиія, оно намачивается въ дере- 
вянныхъ или желѣзныхъ чанахъ, такъ, 
чтобы набрало 40 — 45% влаги, при 
чѳмъ зерно въ чанахъ очищается, а во- 
да мѣняется. Замачиваніе ячменя кон- 
чается дня въ 3. Въ чанахъ устраи- 
вается дырчатая труба, подводящая 
воздухъ, нужный для дыханія зерна. 
Намоченное зерно располагается гря- 
дами на водонепроницаемомъ полу, на 
току солодовни для ращенія. Т. к. при 
ращеніи требуется притокъ кислорода 
и выдѣляется углекислота, то солодов- 
ня вентилируется. Вслѣдствіе того, 
что окислительный процессъ ращенія 
развиваетъ тепло, гряды сами нагрѣ- 
ваются въ срединѣ и испаряютъ изъ 
солода влагу, которая поднимается и 
садится въ верхнихъ слояхъ грядъ; 
для выравниванія влаги въ грядахъ и 
охлажденія ихъ, растущее зерно по 
временамъ иеребрасываютъ лопатами. 
Чтобы скопить въ солодѣ возможно бо- 
Лѣе діастаза, т. е. получить сильный 
солодъ, нужно въ зернѣ имѣть значи- 
тельный запасъ бѣлковыхъ тѣлъ, изъ 
которыхъ происходитъ діастазъ, а ра- 
щеніе вести слабо, но долго. Преж- 
де неправильно готовили короткій со- 
лодъ въ 7 — 8 дней; нынѣ же ращеыіе 
длятъ 16 — 20 дней, и получается длин- 
норослый солодъ. Кромѣ токоваго со- 
ложенія примѣняется ращеніе на эта- 
жеркахъ въ дырчатыхъ ящикахъ и 
пневматическое, какъ въ пивовареніи. 
Полученнаго такъ длиннорослаго зе- 
ленаго солода расходуется на виноку- 
реніе въ хорошихъ винокурияхъ 2 — 
2,5 0/ 0 и болѣе от г ь вѣса дерену р::вао- 
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маго картофеля. Для употребленія со- 
лодъ растирается между вальцами воз- 
можно мельче. 

Пропарив аніе крахмалистыхъ припа- 
совъ. Крахмаль содержится въ карто- 
фелѣ и хлѣбныхъ зернахъ въ видѣ 
зернышекъ, осахариваніе которыхъ діа- 
стазомъ чрезвычайно облегчается, если 
крахмаль поглотить при нагрѣваніи 
воду и превратится въ клейстеръ. Кар- 
тофель, отмытый отъ грязи въ мойкѣ, 
нагружается въ цилиндро-конич. за- 
парникъ Генца (см. Винокуренные ап- 
параты, таблица 1, фиг. 1) черезъ лазъа 
до-верху, и черезъ трубу В пускается 
изъ парового котла паръ; онъ сгу- 
щается на холодномъ картофелѣ и сте- 
каетъ черезъ кранъ а внизу въ видѣ 
воды, которая такимъ образомъ не по- 
падетъ въ заторъ и не разжижитъ его; 
затѣмъ а запирается, паръ пускается 
снизу черезъ В 1 , и постепенно давле- 
ніе поднимается до 3 атм.; черезъ 
часъ послѣ начала пропариванія от- 
крывается вентиль е ручкою /*, и кар- 
тофель подъ давл. 3 атм. въ парникѣ 
съ силою устремляется по трубѣ С; 
при этомъ, вслѣдствіе быстраго пони- 
женія давлѳнія до 1 атм., съ каждой 
клѣточкой происходить какъбывзрывъ, 
и вся клейстерная масса выбрасы- 
вается въ состояніи тончайшаго из- 
мельченія. Хлѣбное зерно — кукуруза, 
рожь и пр. — содержитъ мало воды (14 — 
15%), и потому для варки въ генцъ 
приливается вода. Запариваніе ведется 
подведеніемъ пара внизъ запарника 
при открытомъ клапанѣ Ъ; тогда струя 
пара перемѣшиваетъ массу зерна и 
выходить изъ Ъ. Прикрывая Ъ, посте- 
пенно поднимаюсь въ генцѣ давленіе 
и часа черезъ два послѣ начала про- 
париванія, при ЗѴ 2 — 4 атм. давленія, 
выдуваютъ массу изъ генца. Для зерна 
чаще примѣняется конич. запарникъ. 

Осахариваніе крахмала (затиранге). 
Подъ дѣйствіемъ діастаза крахмаль, 
присоединяя воду, превращается въ 
солодовый сахаръ-мальтозу и въ дек- 
стринъ; эта реакція осахариванія въ 
наивыгоднѣйшемъ случаѣ даетъ изъ 
крахмала 79% мальтозы и 21% декст- 
рина; дальше она не идетъ, т. к. уста- 
навливается равновѣсіѳ. Изъ получен- 
наго только мальтоза способна сбра- 
живаться винокуренными дрожжами. 



Если, однако, дѣйствіемъ дрожжей 
выводить изъ сферы реакціи маль- 
тозу сбраживаніемъ въ спиртъ, то діа- 
стазъ вновь начинаетъ дѣйствовать 
на декстринъ и превращать его въ са- 
харъ. Поэтому важно не убитъ діастазъ 
во время затиранія высокой темпера- 
турою. Діастазъ дѣйствуетъ лучше все- 
го около 55° Ц.; но важно по возмож- 
ности убить микроорганизмы затора, 
чтобы броженіе дрожжами потомъ шло 
чище; если нагрѣвать при 60 — 63° Ц., 
то можно получить стерильный въ тех- 
ническомъ смыслѣ заторъ; при этихъ 
градусахъ оклейстеровывается также 
крахмаль солода и затѣмъ быстро оса- 
харивается, что же касается діастаза, 
то при 60—63° въ слабыхъ сахарныхъ 
растворахъ онъ сильно страдаетъ, а 
въ богатыхъ сахаромъ почти не осла- 
бѣваетъ. На этомъ основаніи сначала 
затиранія и большую часть времени 
его въ заторѣ держится 50 — 55° Ц., 
чтобы получить возможно большій вы- 
ходъ мальтозы изъ крахмала, подъ ко- 
нецъ же, когда образовалось уже много 
сахара въ заторѣ, его нагрѣваютъ до 
60 — 61° и даже до 63°, чтобы ослабить 
микробы. 

Въ заторный чанъ (см. Винокуренные 
аппараты, таблица 1, фиг. 2) вносится 
сначала часть солода съ небольшимъ 
колич. воды и пускается въ ходъ мѣ- 
шалка, винтовая (2) или крыльчатая 
(5), которая разбалтываетъ солодъ въ 
1 молоко. Затѣмъ въ окружающій затор- 
яый чанъ змѣевикъ (2) или въ двой- 
ныя . стѣнки (5) пускаютъ холодную 
воду и, открывъ вентиль Генца, выду- 
ваютъ запаренный припасъ, который 
тотчасъ же бросается мѣшалкою на 
холодильникъ и не даетъ ему ошпа- 
рить солода. Выдувка Генца регули- 
руется такъ, чтобы термометръ пока- 
зывать въ заторѣ 50 — 55° Ц.; когда 
чанъ наполнится до Ѵз, прибавляютъ 
вторую порцію солода, а по наполне- 
ніи до 2 /з — третью. Затѣмъ выдувку 
усиливаютъ и подним. і до 60 — 61°. 
Выдуваніе 200 пуд. картофеля длится 
45 — 50 мин. Въ заторномъ чану, кро- 
мѣ водяного охлаждѳнія, въ крышкѣ 
имѣется эксгаусторъ, который дѣй- 
ствуетъ направленной вверхъ по трубѣ 
струей пара изъ котла; она уносить 
паръ, выдѣляющійся изъ выдуваемой 
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массы, и тѣмъ способствуете охлажде- 
нію. Продолжая пускать въ змѣевикъ 
холодную воду, охлаждаютъ заторъ и, 
когда онъ охладится до безопасной для 
дрожжей температуры, приливаютъ ихъ, 
продолжая работать мѣшалкой и расхо- 
лаживать сладкій заторъ. На фиг. 4 
(таблица 1, Винокуренные аппараты) 
показаны три генца при одномъ боль- 
шомъ заторномъ чанѣ. 

Вжокуренныя дрожжи — грибки 8ас- 
сііаготусез сегѳѵізіае, бдноклѣточныя 
растенія яйцеобразной формы, размно- 
жающаяся почкованіемъ; они, дѣйст- 
вуя энзимою-мальтозою, превращаютъ 
мальтозу въ декстрозу (виногр. са- 
харъ) и дѣйствіемъ энзимы - зимазы 
сбраживаютъ ее (см. броженіе). Нынѣ 
примѣняютъ для В. пр. чистыя, т. е. 
безъ примѣси другихъ микроорганиз- 
мовъ, дрожжи, — культуры берлин. ин- 
ститута бродильной промышл., имен- 
но расы II, а также XII и М (послѣд- 
няя— смѣсь нѣск. расъ), который осо- 
бенно пригодны для винокуренія, такъ 
какъ даютъ много зимазы, размно- 
жаются и сбраживаютъ заторы бы- 
стро, не боятся высокаго содержанія 
спирта въ бражкѣ, переносятъ присут- 
ствіе большихъ колич. кислотъ и не 
должны давать пѣннаго броженія, отъ 
котораго много бражки переливается 
черезъ края чановъ и теряется (въ 
этомъ отнош. раса II не безупречна). 
Въ дрожжевомъ отдѣленіи винокурни 
готовятся „дрожжи"; для этого заго- 
товляется заторъ, болѣе густой но 
сравненію съ главнымъ, ибо богатый 
сахаромъ заторъ даетъ болѣе чистыя 
дрожжи, потому что развиваетъ болѣе 
спирта, ядовито дѣйствующаго на бак- 
теріи и другіѳ вредные организмы. 
Дрожжевой заторъ готовится изъ глав- 
наго затора въ количествѣ Ѵ 10 его съ 
прибавкой солода и нерѣдко дробле- 
ной ржи. Затираніе здѣсь идегъ. при 
63 — 65° Ц. не менѣе 1 часа; послѣ оса- 
хариванія затора онъ охлаждается до 
50 — 58° и заправляется чистой культу- 
рою молочнокислой бациллы Васіііиз 
ВеІЪгііскі, вырабатыв. берл. институ- 
томъ, и заторъ держится при і° 55 — 
50° Ц., наиболѣе выгодной для этой 
бациллы. Въ теченіѳ около 20 часовъ 
часть сахара затора превращается ба- 
циллою въ молочную кислоту, кото-. 



рая дѣлаетъ дрожжи болѣѳ энергич- 
ными, охраняетъ ихъ, какъ антисеп- 
тикъ, отъ вредныхъ микробовъ и, кро- 
мѣ того, во время сквашиванія часть 
бѣлковъ затора расщепляется, обра- 
зуя амидныя тѣла, что улучшаетъ 
питаніе дрожжей. Вмѣсто заквапшва- 
нія затора можно прибавлять къ нему 
продажную молочную к — ту, муравьи- 
ную, плавиковую, сѣрную. Сквашива- 
ніе накопляетъ въ раторѣ 1,6 — 2° 
(Г°=0,09 гр. молочной кислоты въ 20 
куб. сант. затора); отъ заквашеннаго 
затора отбирается часть для заква- 
ски слѣдующаго затора, а остальное 
нагревается до 75°, чтобы убить те- 
перь уже ненужные молочнокислые 
бациллы, и быстро охлаждается; при 
30° прибавляются къ дрожжевому за- 
тору маточныя дрожжи, отбавленный 
отъ предыдущей дрожжевой бражки, и 
охлажденіѳ продолжается до 12 — 16°. 
Дрожжи размножаются и сбраживаютъ 
сахаръ, при чемъ температура сама 
поднимается; ей :н$' даютъ итти за 27°. 
Когда сбродитъ болѣе 3 / 4 сахара, отъ 
бражки отдѣляется часть въ качествѣ 
маточныхъ дрожжей, который хранятся 
на холодѣ для заправки въ слѣдую- 
щій дрожжевой заторъ, а главная мас- 
са дрожжей приливается въ заторный 
чанъ къ главному затору. 

Сладкій главный заторъ сливается 
въ бродильные чаны бродильнаго (кеа- 
сильнаго) отдѣленгя завода. Сначала, 
въ періодъ забраживанія, дрожжи бы- 
стро размножаются, что наилучше идетъ 
при 30° Ц., но начальная температура 
затора дол. б. значит, ниже, для Оо- 
лѣе жидкихъ заторовъ всего 15 — 16°, 
ибо при ней получаются болѣе сильныя 
дрожжи и меньше опасности отъ бактѳ-- 
рій. Затѣмъ температура сама подни- 
мается, и ей не надо давать заходить 
за 27°, для чего пристраиваются въ 
чанахъ охлаждающія устройства. Раз- 
вивающаяся въ періодъ забраживанія < 
углекислота растворяется въ жидко- 
сти; но съ размноженіемъ дрожжей она 
появляется на поверхности жидкости. 
Когда 4 спирта накопится въ бражкѣ 
около 5°/ 0 , размноженіѳ дрожжей кон- 
чается и наступаетъ главное броже* 
и і е — перебраживаніе мальтозы затора» 
съсильньшъвыдѣленіемъдѣны. Когдф 
большая часть мальтозы сбродш%' 
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"Фрожеяіѳ ослабѣваетъ и начинается пе- 
ѵіодъ дображиванія, во время котораго 
декстринъ затора осахаривается, какъ 
упомянуто выше, оставшимся въ пол- 
ной силѣ діастазомъ и сбраживается 
.дрожжами. Важно, чтобы находящееся 
въ сладкомъ заторѣ мальтоза и дек- 
'стринъ перебродили вполнѣ. Количе- 
ство способныхъ къ броженію веществъ 
въ сладкомъ (профильтрованному) за- 
*горѣ определяется сахарометромъ Бал- 
линга, каждый градусъ коего отвѣча- 
етъ содержанію 1 грамма сахара въ 
100 гр. затора при 17,5° Ц. Опредѣле- 
ніе баллингомъ процѣженнаго виноку- 
реннаго затора показываетъ содержа- 
-ніе въ немъ „экстракта"; въ немъ 80 — 
88°/ 0 составляютъ мальтоза и дек- 
стринъ. Чтобы узнать, полно ли про- 
шло осахариваніе,прибавляютъкъ филь- 
трованному затору іоднаго раствора; 
онъ не долженъ давать ни синяго (при- 
сутствіе неосахареннаго крахмала), ни 
фіолетоваго, ни краснаго окрашиванія. 
Зная показаніе баллинга въ сладкомъ 
заторѣ, можно приближенно вычислить 
весь запасъ приготовленнаго къ бро- 
женію сахара. Во время брожеиія са- 
харъ и декстринъ выбраживаютъ, слѣд., 
баллингъ постепенно падаетъ, и этимъ 
определяется степень выбраживанія. 
■Баллингъ бражки послѣ броженія не 
'Показываетъ, однако, действительная 
«зодержанія несбродившихъ веществъ, 
ибо въ бражкѣ присутствуешь спиртъ, 
вліяющій своимъ малымъ уд. в. на по- 
казаніе баллинга; изъ разности бал- 
линга сладкаго затора и отыгравшей 
бражки определяется кажугцееся сбро- 
женге. .Если отогнать изъ литра браж- 
ки весь спиртъ и довести ее водою 
вновь до литра, то въ такой жидкости 
получимъ баллингомъ дѣйствитель- 
ное сброженіе. Разность между пока- 
заніями баллинга, кажущимся и дѣй- 
ствительнымъ, достигаетъ при9объемн. 
% алкоголя 3,1° баллинга, при 10°/ 0 
3,4°, при 11°/ 0 3,7°, при 12°/ 0 4°. Слѣ- 
доват., бражка, сбродившая съ 20° 
балл, до 1° б, и фильтратъ коей со- 
держись 10 об. °/ 0 алк., содержитъ въ 
дѣйствительности 1+3,4=4,4° балл. 
недоброда. Химич. изслѣдованіе недо- 
брода показываеть, есть ли въ немъ 
еще способныя къ броженію вещества. 
Перегонка бражки. Спиртъ изъ оты- 
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гравшей бражки извлекается перегон- 
кою. Алкоголь кипитъ при 78,4° Ц., а 
вода только при 100°; смѣсь ихъ ки- 
питъ тѣмъ ниже, чѣмъ крѣпче спирт- 
ная жидкость. Если бражка содержитъ, 
напр., 10 об. °/о спирта, то она заки- 
питъ при 92,6°, и въ парахъ ея снача- 
ла будетъ содержаться 57,7 об. °/о спир- 
та. Вслѣдствіе того, что при кипѣніи 
образуются пары, содержащее спирта 
болѣе, чѣмъ сама кипящая жидкость, 
крѣпость ея понижается, и когда со- 
держ. въ ней спирта упадетъ, напр., 
до 8°, то содержаніе спирта въ выде- 
ляющихся марахъ упадетъ до 52,3 
об. °/ 0 и т. д., пока не будетъ отогнанъ 
весь спиртъ. Въ дестиллатѣ, послѣ 
его сгущенія охлажденіемъ, спиртъ бу- 
детъ крѣпче, чѣмъ въ начальной браж- 
кѣ, а въ перегонномъ сосудѣ въ кон- 
це концовъ останется водянистая жид- 
кость — барда. Прежде для полученія 
крѣпкаго спирта сначала перегоняли 
бражку, а потомъ повторяли перегон- 
ку погоновъ нѣсколыш разъ; нынѣ ве- 
дутъ ее непрерывно въ одинъ разъ. 
На фиг. 6 (Винокуренные аппараты,. 
таблица 2) представленъ наиболѣе ти- 
пичный изъ брагоперегонныхъ аппара- 
товъ. Бражка подается насосомъ по 
трубѣ $ вверхъ въ змѣевикъ конден- 
сатора О, здѣсь подогревается сгу- 
щающимися спиртовыми парами и по 
продолженію трубы $ (%) вливается въ 
верхнюю часть бражной колонны А; 
въ ней имѣется 12 доньевъ съ широ- 
кими горловинами въ срединѣ, покры- 
тыми колпаками, и съ переливными 
трубками, идущими изъ одного отде- 
ления въ другое; бражка наполняешь 
первое дно, переливается черезъ края 
сливной трубки на второе дно и т. д.„ 
при этомъ она вслѣдствіѳ нагрѣванія 
выдѣляетъ весь спиртъ и внизу ко- 
лонны, по трубѣ уходить въ ящикъ К 
съ шаровымъ поплавкомъ, регулирую- 
щимъ выходъ барды изъ аппарата. 
Труба Ъ вводить въ нижнее отдѣленіе 
бражной колонны паръ изъ парового, 
котла; онъ идетъ черезъ горловину въ 
первомъ днѣ, выходить изъ-подъ кол- 
пака сквозь собравшуюся на этомъ 
днѣ жидкость, кипятитъ ее и, обога- 
тившись спиртомъ, поднимается че- 
резъ следующую вверху горловину 
и т. д., встрѣчая бражку, все бодѣе и 
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болѣѳ богатую спиртомъ, и, слѣд., всѳ 
болѣе и болѣе обогащается имъ. Съ 
верхняго дна пары входятъ снизу въ 
верхнюю часть колонны — ректифика- 
торъ В, въ которомъ одно надъ дру- 
гимъ лежать 15 сѣтчатыхъ доньевъ 
съ переливными трубками. Здѣсь по 
доньямъ стекаетъ сгустившаяся въ 
конденсаторѣ часть спиртныхъ паровъ, 
протекающая по трубѣ с, т. наз. флег- 
ма; навстрѣчу флегмѣ, снизу вверхъ, 
сквозь отверстія сѣтчатыхъ доньевъ 
идутъ спиртные пары, обогащающіеся 
еще спиртомъ изъ флегмы, которая 
попадаетъ затѣмъ въ бражную колон- 
ну. По трубѣ оі спиртные пары идутъ 
въ цилиндрическій кольцевидный кон- 
денсаторъ-холодильникъ, внутри кото- 
раго вьется змѣевикъ съ холодной 
бражкой, а съ внѣшнихъ сторонъ онъ 
окруженъ водою, притекающею изъ 
нижняго холодильника В и вытекаю- 
щею черезъ Ы. Сгущающаяся отъ охла- 
жденія часть спиртныхъ паровъ по 
трубѣ с идетъ въ Д а несгущающая- 
ся по трубѣ е переходить въ цилиндри- 
чески* съ двойной стѣнкой холодиль- 
никъ В, куда по трубкѣ Ъ, притекаетъ 
холодная вода; здѣсь пары сгущают- 
ся въ спиртъ, который стекаетъ внизу 
при 6г. На фиг. 3 {Винокуренные аппа- 
раты, таблица 1) представленъ старый 
аппаратъ Ильгеса, на которомъ видны 
введенные въ эту систему усоверніен- 
ствованія. Л, Никитинскій. 

Винона, гор. въ съв.-ам. штатѣ 
Миннесота, нар. Миссиссиппи, 20.458 ж. 

ВинсфордЪу см. Уинсфордъ. 

Винсхотенъ ОУІпзспоіеп), мѣстеч- 
ко въ нидерланд. пров. Гронингенъ, 
10.958 жит. 

Винтертуръ, торг. гор. въ швей- 
цар, кантонѣ Цюрихъ, 25.066 жит. 

Винтерфельдъ, Карлъ, род. въ 
1784 г., ум. въ 1852 г.; судья и вмѣ- 
стѣ съ тѣмъ выдающійся нѣмецкій 
музык. писатель. Имъ написаны: „<Іо- 
паппез Ріегіиі^і ѵоп Раіевігіпа" (1832), 
„<Іопаппез ОаЪгіеІі шісі зеіп 2еііа1іег" 
(1834, по богатству матеріала и осно- 
вательности разработки лучшее сочи- 
неніе В-а), „Бег еѵап^еіізсііе Кігспеп- 
^езап^ еіс." (1843 — 47, три огромныхъ 
тома; капитальный трудъ, не потеряв - 
шій значенія и понынѣ) и др. 

Винтеръ, Петръ фонъ, род. въ 



1754 г., ум. въ 1825 г., мгонхенскій 
композиторъ, оперы котораго (итал. и 
нѣмецк.) пользовались въ свое время 
популярностью. Написалъ также массу 
соч. церковныхъ, камерныхъ и друг. 

Винтеръ, Христіанъ, датскій поэтъ, 
род. въ 1796 г., въ 1824 г. кончилъ 
богословскій факультетъ копенгагенск. 
унив., въ 1819 г. выступилъ на лите- 
ратурное поприще, которое не поки- 
далъ до самой смерти (1876 г.). В. — 
романтикъ, въ своихъ лирическихъ 
стихотвореніяхъ („Ьугізке Бі&іе", 1849, 
„Муе Бі§*іпіп^ег", 1853) воспѣвалъ пре- 
имущественно црироду; главное его 
произведете поэма „Й]огіеп8 БТи§і", 
героемъ которой является странствую- 
щей трубадуръ, проникнута любовью 
къ среднимъ вѣкамъ, рыцарскимъ ду- 
хом^, культомъ дамы. Въ своихъ пер- 
выхъ поэмахъ изъ деревенской жизни 
В. рисовалъ крестьянъ и крестьянокъ 
всегда въ праздничныхъ костюмахъ 
и всегда нѣжно влюбленными. В. Фр. 

Винтовая линія, см. винтъ. 

Винтовая поверхность, см. винтъ. 

Винтовка! нарѣзное ружье, см. 
ружье. 

Винтовой механизмъ, см. винтъ. 

Винтъ. Винтовая лингя образуется 
навертываніемъ плоскаго прямоуголь- 
наго треугольника аЪс на круглый ци- 
линдръ (фиг. 1). При этомъ катетъ са 
займетъ на цилиндрѣ положеніѳ окруж- 
ности сй'рК'с, т. е. пересѣченія цилин- 
дра съ плоскостью, перпендикулярною 
къ его оси. Другой катетъ аЪ совла- 
деть съ одною изъ образующихъ цилин- 
дра; въ частности, если длина катета са 
равна длинѣ окружности сс^/ь'с, то ка- 
тетъ аЪ займетъ положеніе образующей 
сЬ 1 . Наконецъ, гипотенуза сЬ обратится 
въ винтовую линію сёдЧ'Ъ'. При этомъ 
всякій разъ дуги соІ\ ср... соотвѣт- 
ственно равны отрѣзкамъ сеЯ, с/1.., а 
отрѣзки образующихъ <#е', /V... соот- 
вѣтственно равны перпендикулярамъ 
йе, /д...; то же самое имѣетъ мѣсто и 
для всякихъ промежуточныхъ дугъ и 
отрѣзковъ образующихъ. Уголъ а на- 
клона образующей прямой Ъс къ ка- 
тету основанія са, иными словами 
уголъ между касательной къ в. л. и 
касательной къ кругу основанія, на- 
зывается угломъ наклона в. л. Радіусъ 
цилиндра называется радіусомъ в, л. 
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Если представить себѣ, что гипоте- 
нуза сЪ продолжается неопредѣленно 
далеко, то в. л. окажется также не- 
определенно длинной; если при этомъ 

I 




Фиг. 1. 



равна 2тсг, гдѣ г — 
начиная отъ точки V 



длина катета ас 
радіусъ в. л., то, 
кверху и начиная отъ точки с книзу, 
на цилиндрѣ будутъ повторяться тѣ 
же относительный расположенія то- 
чекъ в. л., который имѣли мѣсто въ 
предѣлахъ перваго оборота с&дЧЪ': по- 
слѣдній какъ бы продвигается вдоль 
оси на величину сЬ\ равную катету аЬ 
въ то время, когда катетъ ас=2тіг. 
Эта длина катета аЬ, или иначе — раз- 
стояніе, считая но образующей, между 
двумя одноименными точками одной и 
той же в. л., называется ея шагомъ. 
Изъ тр-ка аЬс видно, что между ша- 
гомъ і у радіусомъ г и угломъ наклона а 
существуетъ соотношеніе: й=2тсг. іда. 
Изображенная на фиг. 1 в, л. пред- 
ставляется наблюдателю поднимающей- 
ся на видимой поверхности цилиндра 
влѣво; такая линія называется лѣвой. 
Мы получили бы правую в. л., если 
бы стали навертывать треугольникъ 
саЬ въ противоположную сторону, или 
если бы, при томъ лее направленіи на- 
вертывания, имѣли треугольникъ сЬ'а, 
а не саЪ. — Образованіѳ в. л. можно 
представить себѣ также движеніемъ, 
на круглой циллиндрической поверх- 
ности нѣкоторой точки такъ, чтобы 
всякому ея угловому перемѣщенію й& 
соотвѣтствовало опредѣ ленное посту- 
пательное ёік вдоль по образующей; 
при этомъ путь, пройденный по кругу 

основанія, есть гсіьь, а отношеніѳ 

гаы 

представить тангеысъ угла наклона 
действительно пройденнаго точкою 



отрѣзка в. л. къ кругу основанія. Если 
этотъ уголъ по мѣрѣ движенія точки 

Шь , 

не мѣняется, т. е. если — = ід& = 

= соп8І, то получается раз- 
смотрѣнная выше в. л. посто- 
янного шага. Въ общемъ же 
случаѣ можно представить се- 
бѣ это отношеніе перемѣн- 
нымъ; равнымъ образомъ мож- 
но вообразить, что точка дви- 
жется, вращаясь около оси и 
вдоль ея, но остается не на 
поверхности круглаго цилин- 
дра, а на к.-ниб. другой по- 
верхности вращенія, напр. на 
конусѣ, на однополомъ гипер- 
болоидѣ вращенія, на эллипти- 
ческомъ цилиндрѣ и т. д.; всякій разъ 
точка будетъ описывать на этихъ по- 
верхностяхъ кривыя, носящія общее на- 
званіе винтовыхъ линій. Наибольшее 
практическое значеніе имѣетъ в. л. 
постояннаго шага, начерченная на 
кругломъ цилиндрѣ. 

Вообразимъ прямую, проходящую 
черезъ к.-ниб. точку в. л. и черезъ 
ея ось, пересѣкая послѣднюю въ об- 
щемъ случаѣ подъ острымъ угломъ. 
Если эта прямая начнетъ двигаться, 
оставаясь всегда на винтовой линіи и 
всегда пересѣкая ея ось подъ однимъ 
и тѣмъ же угломъ, то она опишетъ 
въ пространствѣ винтовую поверхность. 
Эта поверхность будетъ постояннаго 
или перемѣннаго шага, правой или 
лѣвой, смотря по тому каково было 
наименованіѳ направляющей в. л.; так- 
же эта поверхность будетъ прямоуголь- 
ной (фиг. 2) или остроугольной (фиг. 3) 





Фиг. 3. 



(также косой), смотря по тому, былъ 
ли уголъ между образующей линіей 
и осью прямымъ или острымъ (на 
фиг. 2 — 3 представлены только перед- 
нія половины лѣвыхъ винтовыхъ по- 
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вѳрхностей; при этомъ на фиг. 2 слѣва 
видна верхняя часть поверхности, а 
справа — ея нижняя часть). В. п имѣ- 
ютъ широкое практическое примѣне- 
ніе: ими ограничиваются поверхности 
еинтовъ и гаекъ; ими очерчиваются 
поверхности гребныхъ винтовъ, воз- 
цушныхъ пропеллеровъ; онѣ приме- 
няются во многихъ случаяхъ въ вѣ- 
гряныхъ и водяныхтэ двигателяхъ: ими 
пользуются при образованіи поверх- 
ности отвал овъ у плуговъ и т д. — 
Если по в. л перемѣщать цѣлую 
плоскую фигуру при условіи чтобы 
эта плоскость всегДа проходила, че- 
резъ ось в. л. то получается на сплош- 
номъ тѣлѣ яинтовая наргъзка (или 
рѣзьба) винта, а внутри полаго тѣла — 
дополнительная для первой — винтовая 
наргъзка гайки Изъ предыдущихъ 
оггредѣлѳній слѣдуетъ, что если дер- 
жать неподвижно передъ собою винтъ, 
глядя на него вдоль оси, и если на- 
вернутой на него гайкѣ дать враща- 
тельное движеніе по часовой стрѣлкѣ, 
то она на правомъ винтѣ будетъ уда- 
ляться отъ наблюдателя, а на лѣ- 
вомъ — приближаться къ нему. Смотря 
по виду плоской фигуры, употреблен- 
ной для образованія нарѣзки, разли- 
чаютъ прямоугольную» остроугольную 
и т. д. нарѣзки (см. болшъ). На лгро- 
тяженіи одного шага в. л. можно раз- 
мѣщать нѣсколько профилей (фиг. 4): 
винтовая линія 
аа'е и м ѣ е т ъ 
шагъ ае и на 
немъ располо- 
жено два тре- 
угольныхъ про 
филя аЬс и сйе; 
каждый изъ 
нихъ образуетъ 
свою нитку аЪс— 
а'Ъ'а — е(д\ также 
соіе — с'&ё и т. д. 
Въ предѣлахъ 
шага винта мож- 
но размѣщать только цѣлое число ни- 
токь; по ихъ числу различаютъ число 
оборотовъ винта: на фиг. 4 изображѳнъ 
двухоборотный винтъ. Винты болѣе 
чѣмъ въ 6 оборотовъ нѳ употребляются. 

Винтъ и гайка употребляются не 
только какъ средство соединенія двухъ 
деталей, но также входят ь въ составъ 




многихъ винтовыхъ механизмовъ; всѣ 
они могутъ быть получены путѳмъ 
видоизмѣненія основного общаго в. 
м., состоящаго изъ 3 отдѣльныхъ 
винтовыхъ паръ. имѣющихъ одну и 
ту же геометрическую ось (см. кине- 
матическая пара). Замъчіяя послѣдо- 
вательно то одну, то другую изъ 
нихъ парами вращательными или по- 
ступательными и дѣлая неподвиж- 
нымъ то одно, то другое звено, полу 
лучаютъ всевозможные в. м. На. 
фиг 5 представлена схема такъ наз. 



Фиг. 4. 




Фиг. 5. 

дгіфференціальнаго винта: на централь - 
номъ стержнѣ аа нарѣзаны двѣ одно- 
именныя рѣзьбы разныхъ шаговъ. 
Гайка ЪЪ' имѣетъ призматическій вы- 
ступъ Ь\ не позволяющій ей вращать- 
ся относительно гайки с. Если сдѣлать 
ЪЪ* нелодвижнымъ. а винтъ повернуть 
на цѣлый оборотъ, то гайка с при- 
близится къ Ъ (или удалится отъ нея„ 
смотря по направленію вращенія и по> 
наименованію рѣзьбы) на разность, 
шаговъ обѣихъ рѣзьбъ. Имѣя возмож- 
ность вращать вйнтъ на малую долго» 
цѣлаго оборота и дѣлая разность ша- 
говъ достаточно малою, напр., въ V 
ш, можно устанавливать съ любою 
степенью точности тѣло, связанное съ 
гайкой с, относительно тѣла, связан- 
наго съ гайкой Ъ. Если обѣ нарѣзки 
винта аа разноименныя, то за одинъ 
его оборотъ обѣ 
гайки Ъ и с сбли- 
жаются или раздви- 
гаются на сумму 
шаговъ. Таковы ме- 
ханизмы вагонной 
стяжки, медвѣдки 
(фиг, 6) и т. п. Ча- 
ще всего употре- 
бляются винтовые 
механизмы, содер- 
жащее въ своѳмъсо- 
ставѣ только одну винтовую пару; третье- 
тѣло, замыкающее механизмъ, должно 
имѣть относительно винта и относи* 




Фиг. б. 
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тельно гайки или только поступатель- 
ное, или только вращательное движеніе, 
притомъ послѣднее вокругъ оси вин- 
та. Таковы, иамримѣръ, параллельные 
тиски (фиг. 7), въ которыхъ челюсть 
А представляетъ 
гайку; перемѣща- 
ясь параллельно 
неподвижной че- 
люсти В, она при- 
ближается къ ней 
или удаляется отъ 
нея, если вращать 
винтъ С въ ту или 
другую сторону; 
винтъ С своими 
точеными цилиндрическими частями 
лежитъ въ высверленныхъ отвѳрстіяхъ 
челюсти В и стойки Б и можетъ въ 
нихъ вращаться; его поступательныя 
движенія устранены благодаря запле- 
чику Е съ одной стороны и пятѣ Р — 
съ другой. Въ винтовомъ домкратчъ 
(фиг. 8) верти- 
кальному винту А 
даны оба движе- 
нія — и враща- 
тельное и посту- 
пательное; непо- 
движной сдѣлана 
гайка В; головка 
С, поддерживав - 
щая грузъ, опи- 
рается на точе- 
ный торецъ вин- 
та, такъ что мо- 
жетъ вращаться около него; механизъ 
замыкается, если грузу такъ или иначе 
не позволить вращаться относительно 
гайки Д напр., постановкой груза на 
два домкрата. Видный на фиг. 8 лежа- 
чій винтовой механизмъ употребляется 
для горизонтальныхъ передвиженій 
подъемнаго винта и по своему устрой- 
ству вполнѣ аналогиченъ съ механиз- 
момъ тисковъ. Наконецъ, въ механизмѣ 

францу зек аг о 
ключа (фиг. 9) 
челюсть А, 
кончающаяся 
нарѣзнымъ 
стержнемъдо- 
дитъ взадъ и 
впередъ внутри челюсти В, если вра- 
щать гайку С, которая, благодаря двумъ 
заплечикамъ, можетъ вращаться отно- 




Фпг. 8. 
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сительно челюсти Б, но не имѣетъ по- 
ступательнаго перемѣщенія. — Веду- 
щимъ звеномъ механизма можетъ быть 
и винтъ, и гайка, но въ громадномъ 
болыпинствѣ случаевъ механизмъ упо- 
требляется для преобразованія враща- 
тельнаго движенія въ поступательное, 
а не наоборотъ. Однимъ изъ рѣдкихъ 
исключеній является механизмъ дрили 
(фиг. 10), содержащей трех- и даже 
четырех- 3 
оборотный 
винтъ, ко- 
торому со- 
общается фиг - 10. 
в р а щ а- 

тельное движеніѳ то въ одну, то въ 
другую сторону благодаря быстрымъ 
движеніямъ взадъ и впередъ гайки А; 
пуговицу В держатъ въ рукахъ; въ 
большихъ моделяхъ ее- замѣняютъ дос- 
кою, въ которую удобно упереться 
грудью, такъ что для движенія гайки 
А освобождаются обѣ руки. 

Соотношеніе между путемъ, пройден- 
нымъ образующей точкою по окружно- 
сти основанія винта и вдоль по его 
оси за одинъ оборотъ установлено вы- 
ше: і = 2тсг. іда; если имѣть въ виду 
какой-нибудь путь по окружности з, 
то соотвѣтствующій путь въ осевомъ 
направленіи будетъ также 5', == 5 ід а . 
Пусть сила Р' дѣйствуетъ по касатель- 
ной къ кругу основанія винта на ра- 
діусъ г, а сила ф пусть дѣйствуетъ 
на гайку вдоль оси винта. По закону 
сохраненія энергіи и съ пренебрежет- 
емъ всѣхъ вредныхъ сопротивленій, 
имѣемъ: I х . з = § з' , а потому Р' = ф іда; 
т. е. при маломъ наклонѣ рѣзьбы винтъ 
позволяетъ малыми силами Р'уравно- 
вѣшивать большія усилія Если при- 
нять во вниманіе треніе, между вин- 
томъ и гайкою, то оказывается, что 
эффектъ тренія въ прямоугольнойрѣзь- 
бѣ сводится какъ бы къ увели ченію 
угла наклона рѣзьбы а на величину 
угла тренія р въ томъ случаѣ, когда 
рѣчь идетъ о подъемѣ груза ф силою 
Р (или болѣе обще — когда путь вдоль 
оси проходится въ сторону, противопо- 
ложную направленно осевой силы); и 
наоборотъ, оно сводится къ такому же 
уменыпенію угла наклона рѣзьбы, если 
грузъ спускается на винтѣ, такъ что 
сила Р, на плечѣ г, уравдовѣшивакк 
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щая осевую силу (^, опредѣляется такъ: 
Р=§ ід (а±р). Верхній знакъ соот- 
вѣтствуетъ подъему (треніе увеличи- 
ваетъ усиліе, потребное для подъема), 
нижній знакъ соотвѣтствуетъ спуску 
(треніе уменьшаетъ то усиліе, которое 
нужно приложить къ грузу, чтобы онъ 
не соскользнулъ по винту вмѣстѣ съ 
гайкой). Въ тѣхъ винтахъ, у которыхъ 
г < р, т. е. уголъ наклона меньше угла 
тренія (около 5 — 6° при обычныхъ усло- 
віяхъ смазки), гайка сама уже не мо- 
жетъ соскользнуть съ винта, какая бы 
осевая сила на нее не дѣйствовала: 
тогда для спуска груза по такому вин- 
ту нужно не удерживать гайку отъ вра- 
щенія, а, напротивъ, помогать ей вра- 
щаться, что видно изъ отрицательнаго 
знака, который получается у Р. Такіе 
винты называются самотормозящими; 
въ тискахъ, подъемныхъ механизмахъ 
и т. п. случаяхъ они то и должны упо- 
требляться, если не дѣлать никакихъ 
дополнительныхъ тормозовъ или задер- 
жекъ. — При рѣзьбѣ треугольной, тра- 
пецоид ал ьной и т. п. треніе еще болѣе 
замѣтно, нежели въ прямоугольной, 
такъ какъ при одной и той же величинѣ 
осевого усилія нормальное давленіе 
между винтомъ и гайкою, а вмѣстѣ съ 
. пимъ и сила тренія, въ остроугольной 
рѣзьбѣ больше, чѣмъ въ прямоуголь- 
ной. Поэтому послѣдняя употребляет- 
ся преимущественно въ винтахъ, пере- 
дающихъ движеніе, а остроугольная— 
преимущественно въ винтахъ скрѣпля- 
ющихъ. — Коэффиціентъ полезнаго дѣй- 
отвія в. м. опредѣляется не только по- 
терями работы на треніе въ рѣзьбѣ, 
но также потерями работы во всѣхъ 
ирочихъ трущихся частяхъ механиз- 
ма — въ пятѣ винта, въ его шипахъ, на- 
конецъ, въ поступательной парѣ, если 
она явно выражена. Обыкновенно на 
исѣ эти потери работы, кромѣ рѣзьбы, 
расходуется не болѣе 10% полезной 
работы, такъ что полный коэфф. пол. 
дѣйствія можно вычислять по уравне- 

0,9 іда л 
пі ю то = — ! — 2 — . Отсюда видно, что 

<0(*+р) 

малымъ угламъ наклона отвѣчаютъ 
очень невысокіе к. п. д.; напр., при 
а ^ 5° и р = 6° (самотормозящій винтъ) 
получаемъ іп*= 0,406. Наибольшій коэф- 
фиціентъ полезнаго дѣйствія полу- 



чается при 2а+р = 90°; такъ, напр.. 
при р = 6°, а = 42°, -п= 0,722. Но при 
такомъ крутомъ наклонѣ рѣзьбы какъ 
усиліе вдоль оси и усиліе тангенці- 
алыюе, такъ и пути по оси и по ок- 
ружности мало отличаются другъ отъ 
друга, такъ что механизмы съ такими 
углами наклона умѣстны для преобра- 
зованія характера движенія (дриль) и 
безполезны, какъ преобразователи уси- 
лій. 

Винтовыя колеса представляютъ 
частный случай зубчатыхъ передачъ. 
Когда оси обоихъ колесъ параллельны 
между собою, то каждый зубецъ пред- 
ставляетъ изъ себя въ полномъ смыслѣ 
слова винтовую нарѣзку на кругломъ 
цилиндрѣ (фиг. 11), но ея профиль 
получается 
изъ разсмо- 
трѣнія ус- 
ловій зацѣ- 
пленія въ 
зубчатыхъ 
к олесахъ. 
Главная 
цѣль та- 
кихъколесъ 
— безшум- 
но сть и 
плавность 
передачи; 
достигает- 
ся она по- 
тому, что 

одновременно въ зацѣпленіи находится 
всегда одинаковое число зубцовъ. Недо- 
статокъ этихъ колесъ — давленіе вдоль 
оси, получающееся вслѣдствіе косого 
положенія зубцовъ. Это усиліе стремит- 
ся сдвинуть какъ колесо вдоль вала, 
такъ и самый валъ, почему необходимо 
ставить въ такихъ случаяхъ пяту, вы- 
зывающую какъ потерю въ работѣ, такъ 
и лишній уходъ. Соединяя двѣ пары 
такихъ колесъ, но съ правыми и лѣвы- . 
ми винтовыми зубцами, вполнѣ устра- 
няютъ осевое давленіе на валъ, зато по- 
лучаютъ сравнительно сложное устрой- 
ство. Винтовые зубцы располагаютъ 
также и на коническихъ зубчатыхъ ко- 
лесахъ. Наконецъ, когда оси винтовыхъ 
колесъ не параллельны и не пересѣ- 
каются, то они получаютъ форму вин- 
товыхъ зубцовъ, расположенныхъ по 
поверхности однополаго гиперболоида 
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вращенія. Если для образованія колесъ 
взяты участки гиперболоида, близкіе 
къ его горловому кругу, то колеса 
съ большою точностью можно выпол- 
нять какъ настоящія винтовыя колеса 




Фиг. 12 



Очень часто употребляется такъ на- 
зываемая передача безконечнымъ вин- 
томъ, иначе — червячная передача. Она 
устанавливается между валами, скре- 
щивающимися (не пѳрѳсѣкающимися!) 
подъ прямымъ угломъ. Червякомъ или 
безконечнымъ винтомъ называется вин- 
товая рѣзьба, нарѣзанная прямо на валу 
или же на особомъ цилиндрѣ (А на фиг. 
13), который заклинивается навалу . Дру- 
гой элементъ передачи — червячное ко- 
лесо (В на фиг. 13)— заклинивается на 
другомъ валу. Червяки, какъ и винты, 
различаютъ по числу оборотовъ, или 
нитокъ, и по направлѳнію рѣзьбы. Если 
вообразить червячное колесо безконеч- 
но тонкимъ и продолжить его плоскость 
до пересѣченія съ червякомъ, то въ 
этой плоскости получается то, что на- 
зывается зацѣпленіемъ съ зубчатой 
рейкой: по мѣрѣ того какъ червякъ 
вращается, профиль его рѣзьбы перв- 
мѣщаѳтся вдоль его оси, какъ того 
требуетъ наклонъ винтовой линіи, а 
червячное колесо вращается, какъ если 
бы этотъ профиль, на подобіѳ зубча- 
той рейки, сцѣплялся съ зубцами ко-, 
леса. Изъ этихъ соображеній устанав- 
ливаются условія правильнаго профи- 
лировали червяка и червячнаго коле- 
са. На червячное колесо можно смо- 
трѣть какъ на рядъ элемовтовъ рѣзьбы 
гайки, вырѣзанныхъ изъ нея двумя 
плоскостями, параллельными ея оси, и 



на верну тыхъ на тѣло вращенія, при 
чемъ ось этого тѣла скрещивается съ 
осью винта подъ прямымъ угломъ. 
Тогда прежнія осевыя пѳремѣщѳнія 
гайки, имѣвшія мѣсто при вращеніи 
винта, обращаются въ такія же по ве- 
личинѣ перемѣщенія по окружности 
червячнаго колеса; при этомъ, конечно, 
и соотношеніѳ между усиліемъ Р на 
окружности винта (червяка) и уси- 
ліемъ О вдоль его оси, т. е. на окруж- 
ности червячнаго колеса, остается то 
же самое, а именно: Р = §ід (а+ р), 
гдѣ от и р имѣютъ тѣ жѳ значенія угла 
наклона в. л. и угла тренія, какъ и въ 
винтовыхъ мѳханизмахъ. Если г х есть 




Фиг. 13. 



средній радіусъ винта, для котораго 
опредѣленъ уголъ наклона а, то на 
1 оборотъ винта отмѣченное выше ме- 
ридіональное сѣченіе винта перемѣстит- 
ся вдоль оси на величину одного шага 
винта = 2кг х ідь. Если винтъ имѣетъ г х 
нитокъ, то шагъ зацгьпленія, или раз- 
стояніе между одинаковыми точками 
двухъ смежныхъ профилей, будетъ 
2кг л 

I == ідо.. Тотъ же шагъ долженъ 

г \ 

быть выполненъ и на червячномъ 'ко- 
лесѣ, гдѣ онъ повторяется столько 
разъ, сколько на немъ зубцовъ. Назы- 
вая послѣднеѳ г 2 , а радіусъ колеса че- 
резъ г 2 , находимъ что: 2кг 2 = Щ = 

г 9 г* ^ 

= 2г.— Іда, или — — — т— . Это отно- 
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шеніе показываегь, сколько оборотовъ 
сдѣлаѳтъ червякъ на одинъ оборотъ 
цчервячнаго колеса, т. к. при одномъ 
оборотѣ червяка проходятъ г г шаговъ 

или — часть полнаго оборота червяч- 

наго колеса. Это отношѳніе называется 
нередаточнымъ числомъ; т. к. червяки 
осущёствляютъ обыкновенно одно- или 
двухюборотными, то такія передачи хо- 
роши тамъ, гдѣ нужно имѣть боль- 
шое передаточное числр въ одной пѳ- 
редачѣ. Это бываетъ необходимо, гдѣ 
хотятъ перейти отъ очень высокаго 
тшсла оборотовъ къ значительно по- 
ниженному, напр. въ передачахъ отъ 
электромоторовъ (доходятъ до 80 зуб- 
.цовъ на червячномъ колесѣ), а также 
тамъ, гдѣ, какъ въ подъемныхъ меха- 
низмах^ ставится задача о прѳодолѣ- 
ніи большого момента на валу червяч- 
наго колеса М 2 — фг 2 , малымъ момен- 
томъ М г =. Рг г = <$д (<х+ р) . г ѵ на ва- 
лу червяка. Отношеніѳ этихъ моментовъ 

мГ г^+рУ трудн ° убѣдиться ' 
что если бы не было тренія въ зуб- 
цахъ (р = 0), то на червякѣ было бы 

достаточно момента М\ = М г ~іда. 

Значитъ, коэффиц. полезнаго дѣйствія 
іда 

механизма ѵ\ = — - ; — ; — - , т. е. тотъ же 
ід («+ р) 

самый, что въ винтовыхъ механизмахъ. 
Такъ же какъ и тамъ, его нужно умень- 
шить еще процентовъ на 10 для того, 
чтобы оцѣнить потери работы въ шей- 
кахъ и въ пятахъ обоихъ валовъ. Изъ 
выраженій передаточнаго числа и от- 
ношенія моментовъ видно, что для ихъ 
увеличенія нужно брать малые углы 
наклона а; но тогда очень невеликъ 
коэффидіентъ полезнаго дѣйствія (па- 
даетъ до 0,4) и кромѣ того, ч если а< р, 
то ведущимъ можетъ быть только чер- 
вякъ, подобно тому какъ въ самотор- 
мозящемъ винтѣ гайка не можетъ быть 
движущимъ звеномъ. Большіѳ углы а 
не употребляются и въ червячныхъ 
передачахъ, ибо тогда передаточное 
число мало отличается отъ того, ко- 
торое удобно выполняется- .въ цилин- 
дрическихъ* или винтовыхъ колесахъ. 
Сличая отношеніе моментовъ съ пере- 
даточнымъ числомъ и съ. к. п. д., ви- 



димъ, что -тг=*— Это выражѳніѳ 

служить исходнымъ при разсчетѣ чер- 
вячной передачи: задаваясь угломъ 
наклона червяка и выясняя затѣмъ его 
к. п. д.-»), зная далѣѳ величину распо- 
лагаемая момента М х и преодолѣвае- 
маго М 2 , находимъ числа зубцовъ 2 2 , 
если выбрать число нитокъ г 1 на чер- 
вяк. Опредѣленіѳ прочныхъ размѣ- 
ровъ червяда и его колеса дѣлается 
по тѣмъ же формуламъ, какъ и въ зуб- 
чатыхъ колесахъ. 

Подробнѣе см. курсы теоріи меха- 
низмовъ, напр., проф. Тузскаго, Мерца- 
лова и курсы деталей машинъ, напр., 
Сидорова, Берлова, Баха. А. Астровъ. 

Винтъ, движущій механизмъ судовъ 
и воздухоплавательн. приборовъ, см. 
гребной винтъ. 

Винтъ, карточная игра, особенно 
распространенная въ Россіи, предста- 
вляетъ собой довольно сложную ком- 
бинацію старинныхъ игръ виста и пре- 
феранса; появилась впервые въ Сибири. 

Винтъ микрометрическін, см. ми- 
крометрическій винтъ. 

Винфридъ, см. Бошфацій св. 

Винцингероде, Фердинандъ Федо- 
ровичу баронъ, ген. отъ кавалеріи и съ 
1802 г. ген.-адъютантъ. Род. въ1770 г., 
службу началъ въ гессенской и австрій- 
ской арміяхъ,въ1797 г. перешелъ на рус- 
скую службу, въ 1809 г. снова на ав- 
стрійской службѣ, въ 1812 г. снова на 
русской. Участвовалъ въ итальянской 
кампаніи 1799 г.,, войнѣ 1805 г., въ ко- 
торой онъ прославился переговорами 
еъМюратомъ, и въвойнахъ1812 — 14 гг. 
Въ,1812 г. прикрывалъ петербургскій 
трактъ и велъ партизанскую войну, 
пока не попался въ плѣнъ къ Мортье 
и едва не былъ разстрѣлянъ Наполео- 
номъ за_ дезертирство, какъ уроженецъ 
ГессенаГ входившаго въ составь Вест- 
фальскаго королевства. Освобожденъ 
былъ изъ плѣна отрядомъ Чернышева. 
Въ 1813 г. въсраженіи подъ Люценомъ 
командовалъ всей конницей союзни- 
ковъ; участвовадъ въ сраженіяхъ подъ 
Гросъ-Береномъ, Денневицемъ и Лей- 
пцигомъ. Ум., въ 1818 г. С. Ш. 

Винцентъ де Поль, катол. святой, фи- 
лантропъ,род. въ1576 г., въ 1600 г. сдѣ- 
ланъ священ.; былъ взять въ, плѣнъци- 
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ратами, увезенъ въ Тунисъ и про- 
данъ въ рабство; обративъ своего 
третьяго владѣльца, вмѣстѣ съ нимъ 
вернулся во Францію. Основалъ кон- 
грегацію лазаристовъ, госпиталь для 
каторжниковъ, пріюты для дѣтей, бога- 
дѣльни; ум. въ 1660 г. 

Винчестеръ, магазинное ружье съ 
подствольнымъ магазиномъ на 15 па- 
троновъ; изобрѣт. въ 60-хъ гг., имѣло 
широкое распространеніе гл. обр. какъ 
охотничье оружіе. Система въ дальнѣй- 
шѳмъ была усовершенствована К. О. 

Винчестеръ, см. Уинчестеръ. 

Винчи, Леонардо да, см. Леонардо, 

Винье (Ѵіп^е), Осмундъ Олавсенъ, 
норв. поэтъ и публицистъ, род. въ 
1818 г., ум. въ 1870 г.; изв. какъ изда- 
тель народно-просвѣтительн. журна- 
ловъ, имѣв. большое вліяніе на про- 
бужденіе тогдашняго норв. общества. 

Виньегааль (Ѵі&петаіе), гора въ Пи- 
ренеяхъ (3.298 м.), см. Пиренеи. 

Виньетка, украшеніе въ видѣ ви- 
ноградн. вѣтокъ и листьевъ, а затѣмъ 
и всякія другія украшенія, употребляе- 
мыя въ архитектурѣ и, въ кач. заста- 
вокъ и титуловъ, въ книгѣ; появляются 
съ конца ХУ в. 

Виньи (Ѵі&пу), Альфредъ де, графъ, 
французскій поэтъ-романтикъ, род. въ 
1797 г., посту пи лъ на военную службу, 
зъ 1827 г. вышелъ въ отставку, за- 
нялся литературой, въ 1845 г. избранъ 
въ члены академіи, ум. въ 1863 г. 
Аристократа по происхожденію, де В. 
началъ свою литерат. деятельность 
убѣжденнымъ роялистомъ и христіа- 
ниномъ. Въ историческомъ романѣ 
Сііт^-Магв, написанномъ подъ вліяніемъ 
В. Скотта, онъ изобразилъ Ришелье, 
кот. считалъ виновникомъ революціи 
1789 г., самыми отрицательными чер- 
тами, тогда какъ глава военно-аристо- 
кратическаго заговора Сенъ-Марсъ (въ 
исторіи пустой и неумный авантю- 
ристъ) выставленъ идѳаломъ человѣка. 
Въ поэмѣ Ёіоа, написанной подъ влія- 
ніемъ Байрона, богъ любви обращенъ 
совершенно въ средневѣковомъ духѣ 
въ «метану, а любящая его ангелъ Элоа 
въ падшую грѣшницу. Революція 1830 г. 
на мгновеніѳ обратила вниманіе де В. 
на большой городъ, символъ прогресса 
и цивилизаціи (стих. Рагіз). Новое бур- 
жуазно-демократическое общество на- 



шло, однако, въ де В. суроваго критика, 
такъ какъ въ немъ нѣтъ мѣста для 
поэта, воина и священника» столповъ 
„стараго порядка". Въ драмѣ СнаМег- 
іоп противопоставлены Дж. Белль, фаб- 
рикантъ, эксплуатирующей людей, какъ 
машины, думающій только о прибыли, 
не признающій ни любви, ни поэзіи, и 
Чаттертонъ, интеллигентный пролета- 
рій, вынужденный писать на заказъ, 
теряющій вдохновеніе и кончающій съ 
собою. Въ разсказѣ Ьа саппе <1е з'опс 
герой, военный, приходить къ выводу, 
что въ промышленно-трудовомъ обще- 
ствѣ военный — лишній человѣкъ, а въ 
повѣсти Зѣеііо одно изъ дѣйств. лицъ 
скорбитъ, что въ нашъ матеріалисти- 
ческій вѣкъ врачъ тѣла замѣнилъ вра- 
ча души — священника. Чувствуя себя 
одинокимъ среди враждебнаго обще- 
ства, де В. любилъ воспѣвать такихъ 
героевъ, какъ Моисей или Самсонъ, 
непонятыхъ или плѣненныхъ, или за- 
травленнаго волка, умирающаго гордо 
подъ ударами охотниковъ (Ьа тогі сіи 
Іоир). Въ Ъа таізоп сіи Ъег&ег онъ 
иротивополагалъ большому городу ти- 
хую жизнь въ природѣ. Духовно свя- 
занный съ „старымъ порядкомъ", де В., 
однако, самъ испыталъ на себѣ влія- 
ніе новаго промышленнаго и научнаго 
вѣка. Въ 8оиѵепігз (1е &гап<Іеиг тііі- 
Ыге онъ самъ развѣнчалъ войну, а въ 
Ьез Безііпёез и Ьа таізоп (1и Ъег&ег 
схоронилъ свою религ. вѣру, поста- 
вивъ на мѣсто христіанскаго Бога, 
личнаго и внѣмірового, сначала безлич- 
ный, внѣміровой Рокъ, потомъ имма- 
нентное понятіе безличной природы, 
притомъ въ пессимистической концеп- 
ціи, какъ злую губительницу своихъ же 
собственныхъ созданій. Де В. — яркій 
представитель романтизма, разлагав- 
шагося въ атмосферѣ развивающегося 
бурж. общества съ его промышленнымъ 
и научнымъ духомъ. См. Раіёоіодие, 
„А1іге<1 (1е Ѵ й ;і)отоой, „А. (1е V., }>оёіе- 
рпіІ080рЬе"; Вгипеііёге, „ЕѵоМіоп сіе 
1а роёвіе Іугідие", II; Маідгоп, „Ье го- 
шап Ызіо^ие к Гёроцие готап^ие". 

В. Фриче. 
Виньола (Ѵі^поіа), собственно Джа- 
комо Бароцци изъ В., прозваннь й по 
мѣсту рожденія В-ой, итал. арлдтек- 
торъ, род. въ 1507 г., работалъ с тача- 
ла въ Болоньѣ, затѣмъ съ 1550 г. ві 
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Римѣ; въ 1504 г. послѣ смерти Микель- 
Анджело былъ назнач. зодчимъ храма 
св. Петра; ум. въ 1573 г. Замокъ Капра- 
рола (близъ Витербо) и церк. дель Джезу 
(въ Римѣ) дали В. видное мѣсто въ 
исторіи архитектуры. Въ Капраролѣ В. 
сдѣлалъ удачную попытку облечь крѣ- 
ность въ богатыя формы Ренессанса. 
Въ громадную пятиугольную съ ба- 
стионами постройку онъ вмѣстилъ круг- 
лый дворъ съ двухъ-этажной аркадой 
и по сторонамъ его удобно располо- 
женныя и роскошно отдѣланныя яшлыя 
помѣ щеиія. Еще большее значеніе имѣлъ 
его проектъ первой іезуитской церкви 
дель Джезу. Взявъ въ планѣ латин- 
скій крестъ вмѣсто центрально-куполь- 
наго плана чистаго Ренессанса, вер- 
нувшись къ средневѣковой однокор са- 
бельной базиликѣ, покрытой во всю 
длину коробовымъ сводомъ и на пере- 
еѣченіи продольнаго и поперечнаго 
кораблей куполомъ, и обставивъ ее мно- 
жествомъ капеллъ, В. создалъ типъ, 
который долго с лужилъ образцомъ, какъ 
въ планѣ, такъ и въ фасадѣ, для мно- 
гочисленныхъ церквей, особенно іезуит- 
скихъ. Величественность впечатлѣнія, 
массивная правильность, строгость и 
закономѣрность, приданныя В. подъ 
вліяніемъ изученія Витрувія, рѣзко 
отличаютъ эти храмы отъ болѣе позд- 
ііихъ, построенныхъ въ нѣсколько раз- 
нузданномъ стилѣ барокко. Кромѣ раз- 
носторонности и творческой силы, В. 
обладалъ и солиднымъ теоретическимъ 
образованіемъ. Его сочиненіе о пяти 
архитектурныхъ орденахъ („Ке&оіе сіеі- 
1е с^ие огсііпі Д'аічтііеШіга", 1563), 
въ которомъ онъ устанавливаетъ нор- 
мальныя формы и пропорціи антич- 
ныхъ построекъ, долгое время служило 
главн. источникомъ, изъ кот. архитек- 
торы всей Европы черпали свои тео- 
ретич. познанія. Н. Тарасовъ. 

Випперъ, Робертъ Юрьевичъ, исто- 
рикъ, проф. моек, унив., род. въ 1859 г.; 
по окончаніи курса въ моек, универси- 
тет (1880) занимался препод аваніемъ 
исторіи въ среднеуч. заведеніяхъ; въ 
1885 — 87 гг. предпринялъ поѣздку за 
границу для собиранія матеріаловъ для 
магистерской диссертаціи; въ 1891 г. 
прив.-доц. моек, унив., въ 1894 г. по- 
лу чилъ степень доктора всеобщей исте- 
рт, минуя степень магистра, и былъ 



приглашенъ э.-о. проф.въповорос. унив.; 
въ 1897 г. перешелъ обратно пр. -доц. 
въ моек, унив.; въ 1899 г. былъ назна- 
ченъ здѣсь на каѳедру всеобщей исто- 
ріи. Главное соч. В. — „Церковь и госу- 
дарство въ Жоігѳвѣ ХУІ в. въ эпоху 
кальвинизма" (М. 1894 г.; удостоено 
бол. преміи имени С. М. Соловьева). 
Благодаря обилію новаго матеріала, 
многія стороны вопроса явились въ дис- 
сертации въ совершенно повомъ освѣще- 
иіи. Главной заслугой изслѣдованія В. 
является окончательное приведете въ 
связь кальвинистской реформы съ бы- 
томъ и учрежденіями Женевы. Изъ 
друг. соч. В. слѣдуетъ еще отмѣтить: 
„Общественныя учеиія и историческія 
теоріи ХѴШ — XIX вв. въ связи съ 
общест. движеніемъ на Западѣ" (1899); 
рядъ статей, подъ заглавіемъ: „Обще- 
ство, государство, культура въ XVI в. 
на Западѣ* („Міръ Бож." 1897 г. III— 
VII); „Лекціи по исторіи Греціи" 
(1904); „Лекціи по исторіи римской 
имперіи" /1908); „Очерки по теоріи 
историч. познанія" (1911). Большой 
популярностью пользуются учебники 
исторіи В. 

Випперъ, р. въ Помераніи, впад. въ 
Балт. море, 150 км. 

Вира, уголовный штрафъ при убій- 
ствѣ или увѣчьи въ пользу князя, 
какъ представителя общественной вла- 
сти. Высота его постоянна: за свобод- 
ныхъ людей, вообще, 40 гривенъ, за кня- 
жихъ мужей — 80 гр.; за жену — 20 гр.; 
столько же за увѣчье (отнятіе руки, но- 
ги, носа и за выбитіе глаза) по 3-й Прав- 
дѣ (полувирье). Случалось, что князья и 
за убійство рабовъ своихъ взыскивали 
по 80 гр. Слово В. не встрѣчается въ 
другихъ славянскихъ языкахъ и ближе 
всего къ нѣмецкому „ЛѴепг^еИ", но 
корень его встрѣчается и въ венгер- 
скому вотяцкомъ и зырянскомъ язы- 
кахъ для обозначенія крови. Извѣстна 
В. по Лавр. лѣт. съ 996 г., когда Вла- 
диміру, начавшему было казнить раз- 
бойниковъ, Дума заявріла, что это не- 
выгодно, такъ какъ В. даетъ средства 
для пріобрѣтенія оружія и коней. По 
Правдѣ Ярослава В. взимается въ томъ 
случаѣ, если нѣтъ мстителя (Акад. 
сп., 1). Въ XII в. въ Суздальской зем- 
лѣ чиновники притѣсняютъ народъ ви- 
рами и продажами. В. взыскивалась не 
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только съ преступника, но иногда и съ 
общинъ (см. вервь). Въ Бѣлоз. уст. гр. 
1488 г. читаемъ также: „А учинится 
душегубьство въ коемъ стану или въ 
коей волости, а не доищуться душе- 
губьца, и они вины 4 р. заплатить, въ 
стану или въ волости, въ коей душе- 
губьство учинилось". „Вшіа" и есть 
древняя „вира" (Рус. Пр. Кар. ст. 6). 
Въ уст. гр. Переясл. рыб. 1506 г. чи- 
таемъ также: „А заплатятъ виру всѣми 
рыболовлими дворы" по другой гр. 
„волостью", т. е. по круговой расклад- 
кѣ. Ср. Владимірскій-Будановъ, „Обзоръ 
исторіи русскаго права" и Павловъ- 
Сильванскій, „Феодализмъ въудѣлыіой 
Руси". С. Ш. 

Вирагъ, Бенедиктъ, венг. поэтъ, 
род. въ 1752 г., ум. въ 1830 г., изучалъ 
съ большимъ усердіемъ классич. лите- 
ратуру, гл. обр. Горація; съ особенн. 
любовью переводилъ его на венг. языкъ 
и подражалъ ему. Издалъ нѣсколько 
томовъ стихотвореній иисторіюВенгріи. 

Виражъ, см. фотографія. 

Виргилій, см. Вергилій. 

Виргинія, римлянка, дочь плебея, 
по иреданію была публично заколота 
,отцомъ своимъ для спасепія отъ пося- 
гательствъ децемвира Аппія Клавдія 
Гсм. Клавдгй Аппгй). 

Виргинія, сѣв.-ам. штатъ, въ группѣ 
ю.-в. атлант, штат., 109.940 кв. км,; рас- 
пад, на три части: низменность вокругъ 
бухты Чизапикъ, холмист, равнину по- 
средине и горную страну, выполнен, 
отрогами Апиалаческихъ горъ, съ пре- 
лести, ландшафтами, стал акт. пещерами, 
минер, источн. Орошается рр. Джемса, 
Шенандоа, Апоматоксомъ и др. Климатъ 
теплый. Почва плодородна. Громадные 
лѣса. Ііасел. въ 1910 г. — 2.061.612 ч. 
Начал, обученіе безплатно, для негровъ 
особыя школы. Въ 1909 г. низшія шко- 
лы посѣщались 375.977 дѣтьми; для 
высшаго образов, служатъ два госуд. 
университета (въ Лексингтонѣ и Чарло- 
тезвилѣ), колледжи и спеціальныя шко- 
лы. Развито сельское хозяйство. Общая 
площадь земли подъ фермами 19,9 милл. 
акр. Глави. культуры: маисъ, пшени- 
ца, овесъ, картофель. Развито винодѣ- 
ліе, скотов. Общая стоим, добычи ми- 
нераловъ въ 1908 г. — 13,1 милл. долл. 
Въ 1905 г. считалось 3.187 промышл. 
предпріятій съ 80.285 рабочихъ и го- 



дов, производствомъ на 148,85 мил, дол. 
Законодат. учрежденія: сенатъ, не боль- 
ше 40 и не менѣе 33 чел., избираемыхъ 
на 4 г., и палата депутатовъ, не больше 
100 человѣкъ и не менѣе 90, избирае- 
мыхъ на 2 года. Гл. гор. Ричмондъ. 
Въ В. въ 1607 г. въ Джемстоунѣ была 
основана первая англійская колонія; 
въ 1788 г. В. приняла управленіе Сою- 
за; въ 1862 г. отделилась отъ Зап. 
Виргиніи. Во время междоусобной вой- 
ны В. была главной ареной борьбы, 
лишь въ 1865 г. была завоевана вой- 
сками сѣверянъ и все же очень долго 
отказывалась измѣнить конституцію и 
признать за неграми полит, права. 

Виргинскіе, или Дѣвичьи о-ва (Ѵіг- 
&іп Ыапсіз), часть Мал. Антильскихъ 
къ востоку отъ Порто-Рико, ок. 100 
о-овъ, б. ч. необитаемыхъ; простр. 694 кв. 
км. и до 100.000 жит. Принадлежатъ 
частями Соед. Штат., Даніи и Великобр. 
Открыты Колумбомъ въ 1494 г. 

Вире, Петръ, богословъ, сотрудникъ 
Кальвина, главной цѣлыо своей ре- 
формат, деятельности ставившій обу- 
чен іе народной массы. Род. въ 1511 г., 
дѣйствовалъ въ Лозаннѣ, Жеиевѣ и 
Ортезѣ (Франція); ум. въ 1571 г. 

Вмренъ, Робертъ Николаевичу ви- 
цеадмиралъ, род. въ 1856 г., кончилъ 
Николаевск, морск. акад. (1899), съ 
1896 г. командовалъ отдѣльными морск. 
судами. Въ 1904 г. назнач. контръ- 
адмир. и командовалъ отдѣльн. отря- 
домъ броненосцевъ и крейсеровъ въ 
Портъ-Артурѣ. Въ 1907 — 08 г. испол- 
нялъ должн. главн. командира Черном, 
флота и портовъ Черн. моря. Въ 1908 — 
09 г. состоялъ членомъ Адмир. — совѣта. 
Въ 1909 г. иазначенъ виие-адмир. и 
съ февр. того же года состоитъ главн. 
командиромъ Кронштад. порта и воен. 
губериат. г. Кронштадта. 

Виріатъ, вождь лузитанъ во II в. 
до Р. X., былъ пастухомъ; въ 149 г. 
сталъ во главѣ лузитанъ, которыхъ 
поднялъ противъ Рима. Послѣ ряда 
пораженій, нанесениыхъ имъ римскимъ 
легіонамъ, Лузитанія была признана 
независимой (141 г.). Но Римъ, какъ 
всегда въ такихъ случаяхъ, нарушилъ 
договоръ. Въ 139 г. В. былъ разбитъ 
и вскорѣ палъ отъ рукъ убійцъ, под- 
купленныхъ Римомъ. 

Вирляндія (въ рус. лѣт. Вируй), т, е. 
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земля вировъ, назв. части нын. Эстлянд. 
губ. къ з. отъ р. Нарвы (везенберг. у.). 

Вирнмкъ, не судебная должность, а 
должность при княжескомъ судѣ для 
сбора виръ, то же, что впослѣдствіи 
называется „недѣльщикъ". Такса побо- 
ровъвъ пользу В. (ст. 7 и 8 Кар. Рус. 
Пр.) установлена была еще Яросла- 
вомъ Мудрымъ. С. Ш. 

Вирѳвитицъ (Верецъ, Верёце), коми- 
татъ въ Хорватіи-Славоніи, между Ду- 
наемъ и Савою, 4808 кв. км., 218,171 жит. 
Сѣв., равнинная, часть плодородна, мѣ- 
стами болотиста, ю.-в. гориста. Гл. г. 
Эссекъ. 

Вироконіумъ, древиій римскій гор. 
въ Британіи, „британская Помпея"; въ 
1859 г. при раскопкахъ здѣсь найдены 
остатки зданій, мостовъ, городскихъ 
стѣнъ и пр. Въ настоящее время здѣсь 
находится дер. Рокзитеръ (ЛѴгохеіег). 

Вирсавія (евр. Ьеег-зсІіеЪа), такъ 
въ древности называлась мѣстиость 
на южной границѣ Палестины. Здѣсь 
былъ священный колодезь, по преда- 
нію кн. Бытія вырытый Исаакомъ. В. 
первоначально принадлежала колѣну 
Іуды, затѣмъ — Симеона. Въ средніе 
вѣка была мѣстопреб. епископа. 

Вирсавія, или Батъ - Шева, жена 
хеттеянина Урія. Царь Давидъ устра- 
нивъ ея мужа, сдѣлалъ ее сперва сво- 
ей наложницей, а затѣмъ женой; отъ 
этого брака родился Соломоиъ. 

Виртуальное переміъщеніе точки въ 
системѣ тѣлъ (напр., въ машинѣ) есть 
каждое малое перемѣщеніе этой точки, 
которое при данныхъ условіяхъ систе- 
мы является возможнымъ. Вмѣсто В. 
перемѣщеній иногда говорятъ о В. 
скоростяхъ.— Иодъ В, моментомъ под- 
разумѣваютъ произведете силы на 
В. перемѣщеиіе точки ея приложен! я 
по направленію силы, т. е. ту работу, 
которую совершаетъ сила при упомя- 
нутомъ перемѣщеніи точки ея прило- 
женія. Въ случаѣ рановвсія машины 
или любой системы точекъ сумма В. 
моментовъ равна нулю (принципъ 
виртуальныхъ перемѣщеній или ско- 
ростей), если принять В. перемѣщенія 
въ ыаправленіи приложенной силы за 
положительный величины, а перемѣще- 
нія въ противоположи, направленіи — за 
отрицательныя. — Виртуальная длина 
улицы или желѣ зной дороги съ закруг- 



леніями и подъемами получится, если 
вычислить, какой длины прямой и го- 
ризонтальный путь можно совершить, 
затративъ ту работу, которая необхо- 
дима для пробѣга данной улицы или 
желѣзной дороги. Л. Б. 

Виртуозъ, мастеръ техники въ игрѣ 
на какомъ-иибудь музыкальномъ ин- 
струмент, въ пѣиіи и т. п. 

Еиртъ, Максъ, полит. -экономъ, род. 
въ 1822 г., былъ (1865 — 72) директо- 
ромъ швейц. статист, бюро въ Бернѣ, 
съ 1874 г. жилъ въ Вѣнѣ; ум. въ 1900 г.; 
умѣренный послѣдователь манчестер- 
ской школы, написалъ „Отипсігй^е (Іег 
Маііопаібкопотіе" (4 т., 1856—73), „Ое- 
зсЫсМе йег Нап(1еІ8кгІ8еп" (р. п. „Исто- 
рія торг. кризисовъ"), „Оіе Оиеііеп (Іез 
КеісЫшпз" (1886) и др. 

Вирулентность (лат., „ядовитость*) 
есть сумма болѣзнетворныхъ свойствъ 
даннаго микроба (см. бактперіи). Она 
различна у разныхъ видовъ бактерій 
и можетъ измѣняться въ широкихъ' 
предѣлахъ даже у одного и того же 
вида, то усиливаясь, то уменьшаясь. 
Лучшею и наиболѣе употребительною 
мѣрою вирулентности является то наи- 
меньшее количество микробовъ, кото- 
рое способно вызвать заболѣваніе и 
смерть опредѣленнаго животнаго (или 
человѣка), или, какъ принято говорить, 
минимальная смертельная доза. Уста- 
навливая ее, необходимо имѣть въ ви- 
ду не только микроба, но и животное, 
такъ какъ доза эта измѣняется вмѣстѣ 
съ видомъ, возрастомъ, вѣсомъ опыт- 
наго животнаго и т. д.; вообще, В. — по- 
ниже относительное, и микробъ, виру- 
лентный, напр., для человѣка, можетъ 
быть безвреднымъ для рогатаго скота и 
обратно. — Способность вызывать забо- 
лѣваніе обусловливается двумя момен- 
тами: способностью жить и размножать- 
ся въ живомъ организмѣ (неболѣзне- 
творные микробы, т. н. сапрофиты, къ 
этому неспособны) и способностью выра- 
батывать яды. У однихъ микробовъ выра- 
жено по преимуществу первое свойство, 
въ силу чего при обусловленныхъ ими 
заболѣваніяхъ нерѣдко весь организмъ 
бываетъ наводненъ микробами, полу- 
чается общее зараженіе, септицемія 
(примѣры — сибирская язва, сапъ, чума 
и т. п.); у другихъ — второе: микробъ 
не распространяется широко, а пора- 
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жаетъ организмъ вырабатываемыми 
имъ сильными ядами — токсинами (при- 
мѣры, т. н. токсическія заболѣванія — 
дифтерія, столбнякъ). Измѣненія В. 
различныхъ микробовъ происходятъ въ 
природѣ самопроизвольно, подъ влія- 
ніемъ причинъ, пока нерѣдко усколь- 
зающихъ отъ насъ, и въ связи съ этими 
колебаніями находятся нѣкоторыя ко- 
лебанія въ развитіи и тяжести раз- 
личныхъ заболѣваній и въ ходѣ эпи- 
демий. Но со времени Пастера у 
насъ имѣется въ рукахъ также цѣ- 
лый рядъ теоретически интересныхъ 
и практически важныхъ способовъ ис- 
кусственнаго ослабленія или усиленія 
В. Если оставлять разводки микробовъ 
старѣться, не пересѣвая ихъ, если 
подвергать ихъ дѣйствію различнаго 
рода неблагопріятныхъ условій, какъ- 
то неподходящей температуры, приба- 
влять къ разводкамъ небольшая ко- 
личества антисептическихъ веществъ, 
то можно изъ очень вирулентныхъ по- 
лучить слабо или даже вовсе не виру- 
лентныя разводки, при чемъ въ рядѣ 
случаевъ это ослабленіе можно граду- 
ировать сообразно съ преслѣдуемыми 
цѣлями. Такія ослабленный культуры 
носятъ названіѳ вакцинъ, и ими ши- 
роко пользуются при предохранитель- 
ныхъ прививкахъ; нерѣдко при этомъ 
можно съ успѣхомъ замѣнить ослаб- 
ленный живыя культуры убитыми, что 
значительно упрощаетъ дѣло. Если, 
наоборотъ, воспитывать культуры при 
благопріятныхъ уеловіяхъ, часто пере- 
рвать и особенно если переводить 
ихъ черезъ животный организмъ (ме- 
тодъ пассажей — заражается одно жи- 
вотное, отъ него получается культура, 
заражающая и убивающая второе уже 
въ меньшей дозѣ, и т. д.), то полу- 
чаются болѣе вирулентныя культуры, 
которыми также пользуются на прак- 
тикѣ при добываніи лѣчебныхъ сыво- 
ротокъ и т. п. Въ нѣкоторыхъ случа- 
яхъ, напр., съ стрептококкомъ, сибире- 
язвенной палочкой и др., можно до- 
стигнуть максимальной степени В., 
когда одного микроба уже достаточно, 
чтобы убить кролика. Л. Т. 

Вирховъ, Рудольфъ, знаменитѣйшій 
представитель германской медицинской 
науки и антропологіи второй половины 
XIX ст. и выдающійся политический 



дѣятель прогрессивнаго лагеря, род. 
въ 1821 г. По окончаніи гимназиче- 
скаго курса поступилъ на мед. факуль- 
тета въ Берлинѣ. Въ 1846 г. получилъ 
приватъ-доцентуру берлин. универси- 
тета и вмѣстѣ съ Рейнхартомъ основалъ 
„Агспіѵ гііг раіпоіо^ізспе Апаіотіе ипсі 
Рпузіоіо^іе", такъ наз. „Архивъ Вир- 
хова". 1848 г. выдвинулъ В. на арену 
политической деятельности. Команди- 
рованный для изученія открывшейся въ 
Верхней Силезіи тифозной эпидеміи, 
онъ представилъ о ней отчетъ, раскрыв- 
шій страшный язвы современнаго со- 
ціальнаго строя и полный глубокаго 
научнаго интереса. Послѣ Силезіи, В. 
весь отдался политич. интересамъ дня, 
въ особенности тѣмъ, гдѣ область поли- 
тики соприкасается съ медициной — об- 
щественной медиц. и санитаріи. Горячее 
участіе въ парламентскихъ выборахъ 
1849 г. навлекло на В. нерасположеыіе 
ирусскаго правительства, онъ долженъ 
былъ оставить Берлинъ и занялъ ка- 
ѳедру патологической анатоміи въ 
Вюрцбургѣ. Въ 1856 г. В. вернулся, по 
приглашенію, въ Берлинъ, гдѣ полу- 
чилъ каѳедру и званіе директ. выстроен- 
наго по его указанію патологическ. ин- 
ститута. Избранный въ депутаты прус- 
скаго сейма, онъ въ томъ же 1856 г. 
сдѣлался однимъ изъ основателей и 
вождей ирогрессистской партіи. Послѣ 
созданія германской имперіи В. на 
время сошелъ съ политической сцены: 
политика крови и желѣза не стяжала 
его симпатій. Въ 80 г. онъ явился де- 
путат, въ рейхстагъ отъ Берлина и съ 
тѣхъ поръ занималъ одно изъ выдающ. 
мѣстъ въ партіи свободомыслящихъ. В. 
работалъ и писалъ по всѣмъ областямъ 
научной и общественной медицины. Тво- 
рецъ „целлюлярной патологіи'Ѵ сводя- 
щей всѣ патологическіе процессы ор- 
ганизма къ результатамъ жизнедѣя^ 
тельности мельчайшаго организма— I 
клѣтки, онъ нанесъ окончательный 
ударъ господствовавшей до него мета-І 
физической гуморальной теоріи и ввелъ 1 
медицину въ кругъ естественныхъ и 1 
біологическихъ наукъ, выяснивъ ги- 
стологическую сущность мыогихъ бо« 
лѣзненныхъ процессовъ. Сюда отно«| 
сятся его „Сеііиіаг-раіпоіо^іе" (1858) 
и „Біе Кгапкпайеп Оезсп^Шзіе", 3 т,, 
(1863—67), Не менѣе извѣстенъ В^ 
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г воими изслѣдованіями въ біологіи и 
аитропологіи (см. У, 646, 699). Къ по- 
слѣдн. относятся его „Веііга^е гиг рііу- 
кичспеп Апігороіо^іе сіег Беиізспеп", 
трудъ о цвѣтѣ волосъ, кожи и глазъ 
пфманцевъ. В. участвовалъ въ основа- 
ми антроп. об-ва въ Берлинѣ и жур- 
нала „2еіІ8спг. і. ЕМіпоІо&іе", усердно 
нанимался археологіей: дважды посѣ- 
тилъ раскопки Шлимана, побывать въ 
Кгиптѣ, произвелъ раскопки Кобань- 
с.каго могильника на Кавказѣ, изслѣдо- 
палъ древности Босніи, Чехіи, Венгріи, 
Прибалтійскаго края и т. д. Ум. въ 
1002 г. Ср. Радеі, „Вшіоіі Ѵігсполѵ" 
(1906). I. Ж. 

Вирцъ (М^іегіг), Антонъ Іосифъ, бель- 
гійскій живописецъ, род. въ 1806 г. въ 
Динанѣ. Въ дѣтствѣ и юности оыъ за- 
читывался нѣмецкими моралистами и 
педагогами, что дало почву для того 
морализированія въ искусствѣ, кото- 
рое было основою его художественной 
деятельности. Поклоненіе окружаю- 
щихъ воспитало въ немъ самомнѣніе 
и честолюбіе, которое наложило печать 
на всю его жизнь. Поѣздка въ Италію 
познакомила В. съ Микель-Анжело: онъ 
сталъ поклоняться ему, его мечтою ста- 
ло помѣряться съ нимъ. Послѣ неудачъ 
иъ Парижѣ и Брюсселѣ онъ никогда 
но выставлялъ своихъ картинъ. Живя 
б Ьдно, онъ въ случаѣ крайней нужды 
писалъ на заказъ быстро и небрежно 
портреты. Все остальное время В. по- 
пшщалъ работѣ надъ эскизами къ кар- 
тпнамъогромныхъразмѣровъ;дляэтихъ 
картинъ городъ Брюссель въ 1850 г. 
иостроилъ В-у мастерскую. Послѣ 
смерти В. въ 1865 г. мастерская превра- 
щается въ „Музей В-а". Его картины — 
лшщіи въ краскахъ. Въ картинахъ „Пу- 
шечное мясо", „Культура XIX в.", „По- 
глѣдній пушечный выстрѣлъ", „Сце- 
па въ аду", В. возстаетъ противъ ужа- 
с.овъ войны. Въ картинѣ „Мысли и видѣ- 
н ія отрубленной головы" онъ проте- 
с/гуетъ противъ. смертной казни. „Го- 
лодъ, безуміе и преступленіе" подни- 
маетъ вопросъ о человѣческомъ горѣ 
и о пропитаніи незаконныхъ дѣтей. 
Ііъ картинѣ „Самоубійство" надписью 
па книгѣ „Матеріализмъ" онъ хочетъ 
подсказать и причину печальнаго явле- 
пія. Свои идеи В. вкладываетъ въ 
'ч>рмы, заимствованный то у Микель- 



Анжело, то у Рафаэля, то у Шеф- 
фера. В. — умный, мыслящій, болѣю- 
щій соціальными вопросами своего вре- 
мени человѣкъ. Въ то же время онъ 
даровитый художникъ. Но его даро- 
ваніе не столь велико, чтобы онъ могъ 
свои идеи облечь въ новыя и сильныя 
формы. О В-ѣ: ЬаЪагге, „А. ЛѴ." 1866; 
Саіаіодие йи Мизёе УѴіегѣ, 1882; Сіаез* 
зет, „А. ДѴ." 1883. Н. Тарасовъ. 

Вирцъ-ервъ (Вирцъ-Ярви), оз. въ 
феллинскомъ у. Лифляндск. губ., 242 
кв. в., соединяется рѣкою Эмбахъ съ 
Чудскимъ оз. 

Висбаденъ (\ѴіезЪа(1еп), главн. гор. 
окр. В. въ прусск. пров. Гессенъ-Нас- 
сау, на южн. склоиѣ Таунуса, въ живоп. 
мѣстности съ мягк. климатомъ; коро- 
левскій замокъ, ест.-истор. музей съ 
библіот. (162.000 том.), дворецъ Раіаіз 
Раиііпе (въ стилѣ Альгамбры); памяти. 
Фрейтагу, Шиллеру, Бисмарку; 109.033 
жит.; значит, торговля виномъ. В. при- 
надлежитъ къ извѣстнѣйіпимъ курор- 
тамъ: число посѣтителей въ 1908 г. 
свыше 193 тыс., многочисл. источники 
относятся къ щелочно-солянымъ минер, 
водамъ (40° — 69°), важнѣйшіе: Косп- 
Ьгиппеп (69° Ц.), ЗсЫигеппоіфіеІІе 
(50° Ц.) и АоІІегЪгштеп (64° Ц.); при- 
мѣняются въ видѣ питья и ваннъ при 
катаррахъ пищеварит. путей, при за- 
стояхъ въ органахъ брюшной полости, 
ревматизмѣ, подагрѣ, невральгіяхъ и 
др. Кромѣ того, В. служить прекрас- 
ной климатической станціей. 

Висби, гл. гор. принадлежат;. ПІве- 
ціи острова Готландъ, 9.685 жит., 
каботажная гавань, морскія купанья. 
Хорошо сохранившіяся старинныя го- 
родскія стѣны (съ 38-ью воротами) и 
развалины 10-ти церквей напоминаютъ 
о быломъ величіи города. Въ XI — XIII 
вв. В., благодаря евоему положенію 
на морскомъ пути между Новгородомъ 
и германскими торговыми городами, 
являлся центромъ всей морской тор- 
говли на Балтійскомъ морѣ и однимъ 
изъ вліятельнѣйшихъ членовъ ганзей- 
скаго союза (въ XII и XIII вв.), наравнѣ 
съ Кельномъ и Брюгге (см. Ганза\ 
Разрушеніе В. датскимъ королемъ Воль- 
демаромъ IV (въ 1361 г.) и послѣдо- 
вавшія за нимъ войны подорвали тор- 
говлю В., а съ ней и его политическое 
значеніе. Ср. Бгшш, „ЛѴІзЪуЫігі" (1882); 
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В]дг1тпс1ег, „ТШ ЛѴ.-зіасІз аісізіа Ыз- 
іогіа" (Орваіа, 1898). 

Висенте, см. Жиль Висенте. 

Вискаша, Ьа&овіотнз ІгісЬосіасіуІиз, 
видъ грызуновъ изъ сем. шиншилло- 
выхъ, до 50 см. длины, хвостъ 18 см.; 
тѣло приземистое, голова толстая съ 
короткимъ, тупымъ рыломъ, мѣхъ гу- 
стой, сверху темно-сѣраго цвѣта, низъ 
бѣлый. Живетъ въ пампасахъ отъ Буэ- 
носъ-Айреса до Патагоніи, роѳтъ сооб- 
ща подземныя норы со множествомъ 
выходовъ. Мясо употребляется въ пи- 
щу индѣйцами, шкурки также идутъ 
въ дѣло, но цѣнятся дешево. М. Н. 

Виски (ѴѴЫзку), распространенная 
въ Великобританіи и Америкѣ водка, 
приготовляемая обыкновенно изъ хлѣб- 
ныхъ зеренъ (ячмень, рожь, маисъ и 
&р.). По способу приготовленія разли- 
чаются ирланд., шотланд. и америк. В. 

Вискитки, посадъ блонск. у. Вар- 
шав. губ., 4.15$ жит. 

Висковатовъ, Павелъ Александро- 
вичъ, профессоръ русск. яз. и словес- 
ности, род. въ 1842 г., съ 1874 г. за- 
нималъ каѳедру въ дерптскомъ, съ 
1895 г. въ с.-петербургскомъ унйвер- 
ситетѣ; ум. въ 1905 г. В. принадле- 
житъ чрезвычайно обстоятельно со- 
ставленная біографія Лермонтова, при- 
ложенная къ полному собранію соч. 
Лермонтова, изданному подъ ред. В. 
въ 4 томахъ (Москва, 1891). 

Висковатый, Иванъ Михайловичъ, 
думный дьякъ посольвкаго приказа, 
видный дипломатъ царствованія Ивана 
Грознаго. Во время боярской распри 
о престол онаслѣдіи (1553 г.) дьякъ В. 
убѣждалъ бояръ исполнить волю царя — 
присягнуть царевичу Дмитрію, и самъ, 
однимъ изъ первыхъ, цѣловалъ крестъ 
царевичу. Въ 1555 г. велъ переговоры 
съ англійскимъ посломъ Ченслеромъ 
и выработалъ условія перваго торго- 
ваго договора съ Англіей (льготная 
грамота). Затѣмъ, вмѣстѣ съ Алексѣ- 
емъ Адашевымъ, управлялъ дѣлами 
посольскаго приказа. Въ 1563 — 64 гг. 
съ княземъ Антономъ Ромодановскимъ 
былъ въ посольствѣ къ королю дат- 
скому. На соборѣ о ливонскихъ дѣ- 
лахъ 1566 г. В., въ званіи печатника 
(хранитель печатей), выступилъ съ осо- 
бымъ мнѣніемъ — за перемиріе съ ко- 
ролемъ и временньій отказъ отъ обла- 



дания ливонскими городами. Въ 1570 г. 
В. былъ обвиненъ въ измѣннич. сно- 
шеніяхъ съ Сигизмундомъ и султаномъ 
и казненъ. 

Вискоза, новый продуктъ, получен- 
ный впервые лѣтъ 15 тому назадъ 
Кроссомъ и Беваномъ воздѣйствіемъ 
паровъ сѣрнистаго углерода на натръ- 
целлулозу. Целлулоза обладаетъ спо- 
собностью поглощать довольно значи- 
тельный количества ѣдкаго натра, и 
для полученія В. вату, непроклеенную 
бумагу или сульфитъ-целлулозу (древес- 
ную химическую массу) обрабатываютъ 
въ теченіе 24 часовъ 18% растворомъ 
ѣдкаго натра, отжимаютъ отъ избытка 
жидкости (изъ 100 частей целлулозы 
получается 300 частей влажной натръ- 
целлулозы), оставляютъ въ закрытомъ 
сосудѣ еще на 48 часовъ для допол- 
нительная взаимодѣйствія клѣтчатки 
съ ѣдкимъ натромъ, прибавляютъ за- 
тѣмъ 75 частей сѣроуглерода и тща- 
тельно перемѣшиваютъ въ теченіе 5 ча- 
совъ, при чемъ образуется натровая 
соль целлулозоксантогеновой кислоты, 
представляющая В. — В. растворима въ 
водѣ, и 1% растворъ имѣетъ видъ 
студня. При нагрѣваніи растворовъ В. 
до 60°— 80° она выдѣляется въ нерас- 
творимой модификаціи. В. находить те- 
перь разиообразныя примѣненія: упо- 
требляется въ писчебумажномъ произ- 
водствѣ для проклейки бумаги, въ сит- 
цепечатаніи какъ загуститель и для 
аппретуры, изъ нея готовятъ прозрач- 
ный плитки (фильмы), она идетъ въ 
замѣну целлулоида, рога, слоновой ко- 
сти и т. п. Наибольшее значеыіе, однако, 
она имѣетъ какъ матеріалъ для при- 
готовленія искусственная шелка (един- 1 
ственная въ Россіи фабрика искусствен- 
ная шелка подъ Москвой работаетъ 
искусственный шелкъ изъ В.); для этой 
цѣли растворъ В. или жидкое прядево 
остудеыяется тотчасъ по выходѣ изъ 
прядильнаго станка растворомъ ам^ 
міачной соли, а затѣмъ полученная 
пряжа пропаривается. Смѣшеяіемъ съ 
сѣрнистымъ натріемъ и нѣкоторыми 
минеральными красками получаются 
краски, который кроютъ довольно хо^ 
рошо и прочно и могутъ въ нѣкото< 
рыхъ случаяхъ итти въ замѣну маслят 
ныхъ красокъ. Въ смѣси съ глиной] 
окисью цинка, измедьченнымъ рогощ. 
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и т. п. В. превращается при соотвѣт- 
ственной обработкѣ въ вискоидъ, твердое 
иещество, легко обрабатывающееся на 
токарномъ станкѣ и принимающее при 
полированіи знач. блескъ. А.Лидовъ. 

Вискозиметрия, измѣреніе сравни- 
тельной густоты жидкостей, при чемъ 
масштабомъ для сравненія является 
густота воды при 20° Ц., опредѣляе- 
мая скоростью истеченія опредѣлен- 
иаго объема ея черезъ небольшое от- 
нерстіе. Густота или внутреннее тре- 
те жидкостей весьма различны; извѣ- 
с/пю, напримѣръ, что керосинъ пред- 
ставляешь жидкость гораздо болѣе по- 
движную, чѣмъ минеральный смазоч- 
ный масла или касторовое масло. В. 
имѣетъ большое практическое значе- 
и іе во многихъ случаяхъ: наивыгод- 
иѣйшій коэффиціентъ полезной ра- 
боты машинъ находится въ большой за- 
висимости отъ смазки, которая должна 
отвѣчать условіямъ работы; въ ситце- 
печатании является необходимымъ из- 
слѣдовать загущающую способность 
вагустокъ, помощью которыхъ нано- 
сятся краски на ткань; большая или 
меньшая легкость всасыванія маслъ 
по фитилю въ лампахъ и свѣчахъ на- 
ходится въ прямой зависимости отъ 
нхъ удѣльной густоты. Опредѣленіе 
удѣльной густоты производится по- 
мощью вискозиметровъ, конструкцій ко- 
торыхъ очень много, но изъ которыхъ 
наиболѣе употребительнымъ является 
вискозиметръ Энглера. Всѣ части это- 
го прибора строго соразмѣрены, что 
необходимо, такъ какъ не только тем- 
пература масла, но и большіе или мень- 
шее размѣры отдѣльныхъ частей ап- 
парата оказываютъ большое вліяніе на 
скорость истеченія масла, а сдѣдова- 
тольно и на результаты наблюденій. 
Какъ измѣняется густота различныхъ 
маслъ, можно видѣть изъ сравненія: 
удѣльная густота кастороваго масла 
при 15° Ц.— 203; при 20° Ц.— 103,5; при 
Г)0° Ц. — 16,4;льняного масла при 20°Ц. — 
0,33; оливковаго масла при 20° Ц. — 13; 
при 50° Ц. — 3,7; веретеннаго минераль- 
паго масла при 50° Ц. — 2,2; машиннаго 
масла при 50° Ц. — 5,7 и т. д. А. Л. 

Вискоидъ, см. вискоза. 

Висконсинъ, см. Уисконсинъ. 

Висконти, герцогскій родъ зъ Ми- 
цщѣ, см, Мтанъ, 



Висконти, Энніо Квирино, итальян. 
археологъ, род. въ 1751 г., изучалъ 
юриспруденцію; папа назначилъ его 
младшимъ библіотекаремъ Ватикана, 
гдѣ онъ продолжалъ трудъ своего 
отца „Мизео Ріо-Сіетепііпо", вышед- 
птій въ 7 томахъ (1782 — 1807); въ 
1787 г. В. былъ назначенъ храни- 
телемъ Капитолійскаго музея. При пер- 
вомъ занятіи Рима французами В. сдѣ- 
лался министромъ внутрен. дѣлъ въ 
временномъ правительствѣ, авъ1798 г. 
былъ однимъ изъ консуловъ. Въ 1799 г. 
В. переселился въ Парижъ, гдѣ занялъ 
мѣсто смотрителя коллекційвъ Луврѣ, 
хранителя древностей и профессора 
археологіи. По иорученію Наполеона I 
и на его средства В. издалъ свои двѣі 
главы, работы „Ісопо^гаріііе &^ес^ие' 0 
и „Ісопо&гарЫе готаіпе". Приглашен- 
ный въ 1817 г. въ Англію для оцѣнки 
статуй, найдениыхъ при раскопкахъ 
въ Парѳенонѣ, В. на основаніи этого 
матеріала составилъ „Мётоіге виг 1е& 
оиѵга&ез о!е зсиіріиге (іе Рагіпёпоп"; 
ум. въ 1818 г. 

Вмсконти-Веноста, Эмиліо, маркизъ. 
итальянск. политич. дѣятель, род. въ- 
1829 г., въ началѣ своей карьеры былъ 
журналистомъ и стороиникомъ Мац- 
цини, но послѣ его неудачной попыт- 
ки въ 1853 г. примкнулъ къ Кавуру и 
въ 1859 г. былъ назначенъ имъ комисса- 
ромъ при Гарибальди. Это была его пер- 
вая дипломатическая миссія. Въ 1863 г., 
въ первый разъ сдѣлался министромъ 
иностранныхъ дѣлъ. Съ тѣхъ поръ онъ 
занималъ эту должность въ 1866 — 
67, 1869—76, 1896—98 и 1899—901 го- 
дахъ. Онъ содѣйствовалъ въ свое вре- 
мя осуществленію тройственнаго союза, 
а въ послѣднія министерства много 
работалъ надъ соглашеніемъ съФран- 
ціей, по которому Италіи предоставля- 
лась свобода дѣйствія въ Триполисѣ, 
а Франціи — въ Марокко. Въ 1906 г. 
участвовалъ въ Алжесирасской конфе- 
ренціи. 

Висла (лат. Ѵізіиіа), рѣка, впадаю- 
щая въ Балтійское м., беретъ начало въ 
австрійской Силезіи близъ дер. Вислы, 
въ 20 км. на ю.-в. отъ Тешена, въ зап. 
Бескидахъ, сливаясь изъ Черной, Малой 
и Бѣлой В.; за истокъ принимаютъ Чер- 
ную В., начинающуюся бл. горы Ко- 
ролевки н^ 1Д25 м. а$е, зыс, Всгз дли- 
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на В. 1.068 км. (изъ нихъ въ предѣ- 
лахъ Россіи 659 км. — 618 вер.), бас- 
сейнъ 198.516 кв. км. (въ предѣлахъ 
Россіи 123.041 кв. км.). Отъ д. Морги 
до пос. Завихостъ В. на протяжении 
187 в. течетъ по границѣ Россіи (Кѣ- 
лец. и Радом, губ.) и Австріи (Гали- 
щи), затѣмъ поворачиваетъ на сѣверъ, 
протекая на границѣ Радом, и Любл. 
губ., ниже Ивангорода уклоняется къ 
с.-з., орошая губерніи Сѣдлецкую, Вар- 
шав. и Плоцкую; въ 16 в. ни лее г. Не- 
шавы пересѣкаетъ границу Германіи 
(Зап. Пруссіи) и впадаетъ въ. Даидиг- 
скій зал. на 217-й верстѣ (232 км.) отъ 
границы. В. принимаетъ справа Ду- 
наецъ, Вьтслоку, Санъ, Вѣпржъ, На- 
ревъ и Древенцъ, слѣва — Пржемшу, Пи- 
лицу и Бзуру. Ниже впаденія Вѣпржа 
В. течетъ по равнинѣ. В. впадаетъ въ 
Балт. море двумя рукавами, западнымъ, 
или собственно Вислой, впадающей въ 
Данциг скій зал., и восточнымъ, кото- 
рый наз. Цогатъ и впадаетъ въ Фришъ- 
гафъ. Собственно В. дѣлится близъ 
устья на Данцигскую В. и Эльбинг- 
скую В.; съ 1895 г. В. впадаетъ непо- 
средственно въ море. Средняя вели- 
чина падеиія Вислы 0,578 м. на кило- 
метръ, близъ устья Нарева 0,090 — 
0,221 м. Расходъ воды въ устьяхъ (до 
раздѣленія на рукава) при срѳднемъ 
уровнѣ 1.330 куб. метр, въ секунду, 
при высокомъ 8.250 куб. метр., при 
низкомъ 550 куб. метр. Наиболѣо вы- 
сокій уровень бываетъ въ началѣ вес- 
ны (отъ таянія снѣговъ въ верховьяхъ) 
и въ іюиѣ (отъ выиаденія дождей); 
сильные паводки случаются и въ сеп- 
тябрѣ. Годовыя амплитуды колебаній 
уровня за 1877 — 80 годы составляютъ 
у Завихоста 1,74 саж., у Варшавы 
2,05 сале., у Плоцка 1,92 сале. Въ иные 
годы амплитуда у Варшавы превы- 
шаетъ 3 саж. (27 іюля 1844 г. — 3,25 с). 
Среднее время вскрытія В. у Варша- 
вы, гдѣ абс. уровень ея 77,0 м., а ши- 
рота 52° 16', по наблюденіямъ за80лѣтъ, 
1 марта нов. стиля, среднее время за- 
мерзанія — 31 декабря н. ст., свободна 
отъ льда 305 дней; случается, что В. 
у Варшавы совсѣмъ не замерзаетъ. У 
Влоцлавска (шир. 52° 40', абс. выс. 
44,8 м.) В. вскрывается 20 февраля, 
замерзаетъ 8 января. Въ 1907 году В. 
у Варшавы но замерзала, отъ льдд 



очистилась весной 1908 г. 26 февра- 
ля стараго стиля при показаніи рей- 
ки 4- 1,41 саж., судоходство началось 
25 февраля, осенью первое сало по- 
явилось 26 окт. при показаніи рей- 
ки +0,51 саж., ледоставъ 18 дек. при 
показаніи рейки + 0,66 с а*** судоход- 
ство закончилось 29 октября, продол- 
жительность навигаціи 243 дня. В. су- 
доходна, начиная отъ устья р. Пржем- 
ши, т. е. на 100 в. отъ истока, пасса- 
жирское пароходство начинается отъ 
г. Сандомира. Общая длина всѣхъ 
рѣкъ, каналовъ и озеръ въ бассейнѣ 
В. въ прѳдѣлахъ Россіи 4.730 вер., 
изъ нихъ сплавныхъ 1.869 в., судоход- 
ныхъ 3.794 в., съ пассажирскимъ па- 
роходствомъ 448 в. Посредствомъ Ав- 
густовскаго и Огинскаго каналовъ 
система В. соединяется съ системой 
Нѣмана и Днѣпровско-Бугскій кан. 
соединяетъ Оасс. В. (Зап. Буга) 
съ Днѣпромъ (Припятью), Бромберг- 
скій кан. соединяетъ В. съ Одеромъ. 
Въ 1907 г. по бассейну Вислы съ при- 
станей въ предѣлахъ Россіи отправле- 
но 31.011 тыс. пудовъ лѣсныхъ строи- 
телыіыхъ матеріаловъ, прибыло на рус- 
скія пристани 49.022 тыс. пудовъ. 

Л. Бергъ. 

Вислица, посадъ пинчовск. у. Кѣ- 
лецк. губ., 4.073 жит. 

Вислиценусъ, Густавъ Адольфъ, 
нѣм. священникъ-протестантъ, одинъ 
изъ наиболѣе видныхъ сторонниковъ 
движенія въ пользу образованія „сво- 
бодныхъ общинъ", род. въ 1803 г., въ 
1824 г. за участіе въ „буріпеншафтѣ" 
былъ приговоренъ къ 12-лѣтнему за- 
ключенно, но черезъ 5 лѣтъ помило- 
вать. Въ 1834 г. получилъ санъ па- 
стора и очень скоро возбудилъ про- 
тивъ себя неудовольствіѳ начальства 
своимъ свободомысліемъ; въ 1846 г. 
былъ отрѣшенъ отъ должности за рѣчь 
объ авторитетѣ Св. писанія. Послѣ 
этого онъ сдѣлался проповѣдникомъ 
свободныхъ общинъ, но въ 1853 году 
былъ приговоренъ къ двухлѣтнему за- 
ключенію» за свое сочиненіе „Біе ВіЪеІ 
іт Ьісіііе (іег ВіМип^ шізегег 2еіі"; 
не желая подвергнуться этому нака- 
занію, В. бѣжалъ въ Америку, но въ 
1856 г. вернулся въ Европу и посе- 
лился близъ Цюриха. Здѣсь онъ на- 
писадъ свое гдавн. соч. „Біе ВіЬеІ гаг 
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(Іепкепсіе Ьез'ег" (2 том.); ѵмеръ въ ] 
1875 г. ѵ 

Висли цен у съ, Іоганнъ,химикъ, сынъ 
прѳдыд., род. въ 1835 г., съ 1864 г. 
профес. химіи въ Цюрихѣ, съ 1885 г. 
въ Лейпцигѣ, ум. въ 1902 г. В. рабо- 
талъ гл. обр. надъ вопросами теоріи 
строенія и изомеріи, — впервые имъ 
открытой, — въ органич. химіи (изслѣ- 
дованіе гликолей и двуатомиыхъ кис- 
лотъ). Изелѣдованія его по вопросу объ 
изомеріи молочныхъ кислотъ послужи- 
ли основой для стереохимической тео- 
ріи изомеріи Лебеля и Вантъ-Гоффа. 

Вислицкій статуту первый въ 
Польшѣ сводъ законодат. постановле- 
ній, выработанный по порученію короля 
Казиміра Великаго и принятый съ нѣ- 
которыми измѣнѳніями на нѣсколькихъ 
сеймахъ (1347 г., 1356 г., 1368 г.). Источ- 
никами этого перваго кодекса служили, 
съ одной стороны, „іаЪиІае ^шіісіі", т. е. 
книги, заключавшія судебные приго- 
воры, а съ другой — обычное право, 
дѣйствовавшее въ тогдашней Полынь. 
Первому сейму въ Вислицѣ (1347) ко- 
ролемъ былъ предложенъ статутъ 
только для Малой Польши, а въ сей- 
мѣ 1368 г. тамъ же Казиміръ Великій 
для противодѣйствія сепаратизму шлях- 
ты предложилъ одинъ общій для все- 
го государства статутъ, который и 
былъ принять. В. с. съ 1368 г. дѣй- 
ствовалъ во всей Польшѣ до 1423 г. 
(сеймъ въ Вартѣ), когда онъ снова 
подвергся пересмотру и въ новомъ ви- 
дѣ окончательно былъ признанъ об- 
щимъ сводомъ законовъ для всей 
Польши. Изученію В. с. посвятили 
много внимаиія наиболѣе видные исто- 
рики польскаго права. Лучше всего 
исторію происхожденія и дальнѣйшаго 
развитія В. с. выясняютъ работы Зыг- 
мунта Гельцеля („8іагосІалѵпе ргаші 
роівкіе&о ротпікі", 1857 г.). 

Бислокрылки, 8іа1і(іае, сем. сѣтча- 
токрылыхъ насѣкомыхъ; крылья про- 
врачныя; имѣютъ расширенный перед- 
ній край и въ покоѣ складываются въ 
видѣ кровли. Личинки часто живутъ 
въ водѣ, имѣютъ жевательныя рото- 
выя части, похожи на личинокъ жу- 
ковъ, но водныя формы (напр., у рода 
8іа1І8) имѣютъ семь паръ нитевидныхъ 
жаберныхъ трахей; окукливаются на 
сущъ\ Взрослый щсѣкомыя б, ч, ле- 



ниво сидеть на ршсггеніяхъ вблизи во,- 
ды. Личинки у Юаарішііа живутъ подъ 
корою деревьевъ, быстро двигаются и 
питаются преимуществ, короѣдами. 

Висмаыъ (ѵоп Шзаиіап), Германъ, 
изслѣдователь Африки, род. въ 1853 г. ѵ 
съ 1874 г. офицеръ, въ 1881—82 г. пере- 
рѣзалъ южн. Африку отъ Лоанды да 
вост. берега, въ 1883—85 гг. до пору- 
ченію бельгійскаго короля обслѣдо- 
валъ Касс ли и ея прит. Лулуа, в г ь 
1886—87 г. пересѣкъ южн. Африку 
отъ Конго до устья Замбези. Въ 1889 — 
90 гг. въ качествѣ правительственна- 
го комиссара усмирялъ возстаніе, ру- 
ководимое Бужири, въ нѣмецк. вост. , 
Африкѣ, за что произведенъ въ майо- 
ры. Съ 1895 по 1896 — губернаторъ 
нѣм. восточн. Африки. Ум. въ 1905 г. 
Напис. „Шіег (Іеиізспег Шщ%е диег 
йигсЬ АМка" (8-е изд., 1902); „Іт Ііь 
пега Аіикав" (3-е изд., 1891); „Меіпе 
Бигс1ідиегип^Аедиаіогіа1аМка8"(1907), 
„АМка, 8сЫ1(1егип§ѳп ипс^ЕаізсЫа^е" 
(2 Аий., Берл., 1903). 

Висмаръ, гор. въ вел. герцогствѣ 
Мекленбургъ-ІПверинъ, гавань при Бал- 
тійск. морѣ, старин, постройки въ сѣв.- 
готич. стилѣ, 24.376 жит. Вблизи морск. 
курортъ Вендорфъ. В. въ XIII — XIV в. 
входилъ въ Ганз. союзъ. 

Висмутинъ, см. висмутовый блескъ. 

Висмутовая обманка (эйлитинъ), 
минералъ изъ пор. моносиликатовъ, 
кристаллизуется въ правильн. системѣ, 
обыкновенно въ видѣ тетраэдр овъ; кри- 
сталлы мелки, тв. 4, 5 ...5, уд. в. 6, х ; 
цвѣтъ печенковобурый, желтоватобу- 
рый до желтовато -сѣраго, блескъ ал- 
мазовидный; прозраченъ или просвѣ- 
чиваетъ. Хим. составь Ві 4 8і 3 0 12 (кре- 
мнекислый висмутъ). Рѣдкій мине- 
ралъ; встрѣчается въ Саксоніи. 

Висмутовая охра, минер, изъ пор. 
окисловъ, встрѣчается въ видѣ нале- 
товъ, въ сплошн. видѣ и вкрапленіяхъ, 
очень мягка и легко растирается. Уд. 
в. 4, 3 ...4, 7 . Цвѣтъ соломенно-желтый до 
зеленаго. Хим. сост.: трехокись висму- 
та Ві 2 0 3 . Встрѣч. на Уралѣ, въ Бере- 
зовок, рудникѣ, въ Саксоыіи. 

Висмутовый блескъ, висмутинъ, 
минералъ изъ кл. сѣрнистыхъ соеди- 
нены!, кристалл, въ ромбической си- 
стемѣ, кристаллы часто въ видѣ иголъ, 
бол, част, съ грубыми вертикадьвъщц 
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штрихами; чаще встрѣчается въ сплош- 
яомъ видѣ, въ зериистыхъ и шестова- 
яыхъ аггрегатахъ, имѣЪщихъ листо- 
вое или лучистое сложеніе. Тв. 2...2, 5 , 
уд. в. 6, 5 ; цвѣтъ свѣтло-свинцово-сѣ- 
рый съ желтоватой и пестрой побѣ- 
жалостью. Хим. составъ: сѣрнистый 
висмутъ, Ві 2 8 3 . Встрѣчается довольно 
рѣдко, въ нѣкоторыхъ мѣстахъ Шве- 
діи, въ Корнуолѣ, Боливіи и пр. Чаще 
лстрѣчается иродуктъ его разложенія 
В. шпатъ, основная углевисмутовая 
соль ЗВі 2 С0 5 +Ві 2 (0Н) 6 4-Н 2 0, минералъ 
бѣлаго цвѣта; мѣстонахожденія: зо- 
лот. руды Честерфильда (ю. Кароли- 
на) и Мексика (довольно болып. коли- 
чества). Рѣже встрѣчается другой про- 
дуктъ разложенія В. б., висмутитъ, 
также основная углевисмутовая соль 
Ві 2 (0Н) 6 .0 3 .ЗС0 2 , грязно-зеленаго цвѣ- 
та (Фохтландъ). М. Н. 

Висмутъ, Ві, самый тяжелый эле- 
ментъ группы азота, атомн. вѣса 208,5; 
встрѣчается въ природѣ въ немногихъ 
мѣстахъ и въ небольшомъ количествѣ, 
чаще всего въ самородномъ состояніи, 
рѣже въ видѣ окиси и сѣрнистаго со- 
единенія В. съ другими сѣрнистыми 
металлами. Получается въ чистомъ ви- 
дѣ изъ рудъ обыкновенно простымъ 
выплавленіемъ въ печахъ; для очище- 
нія отъ примѣсей его растворяютъ въ 
азотной кислотѣ, разлагаютъ азотно- 
в-овую соль водой и полученный оеа- 
докъ основной соли накаливаютъ съ 
углемъ, который возстановляетъ ме- 
таллически! В. Чистый В. представля- 
етъ сѣроватый металлъ съ розова- 
тымъ отливомъ, неизмѣняющійся на 
воздухѣ. Онъ очень хорошо кристал- 
лизуется изъ расплавленнаго состоя- 
нія въ видѣ ромбоэдровъ, при бѣлока- 
лильномъ жарѣ обращается въ пары; 
накаленный легко окисляется, давая 
трехокись В., Ві 2 0 3 , желтый порошокъ, 
плавящійся въ жару. Твердость, тя- 
гучесть и ковкость В. очень невелики; 
уд. в. его 9,8; темпер, плавл. 286,3°. 
Лучшій растворитель В. — азотная ки- 
слота. Въ своихъ соединеніяхъ В. пре- 
имущественно трехатоменъ; пятиато- 
меиъ онъ только въ высшемъ окислѣ 
Ві 2 0 5 . Эта пятиокись обладаетъ слабо- 
кислотными свойствами, трехокись 
Ві 2 0 3 — слабое основаніе. Соли В. легко 

^зл^гаются водой; такъ, хлористый 



В., ВіС1 3 , при дѣйствіи воды перехо- 
дить въ хлорокись В., ВіОСІ, азотно- 
кислый В., Ві(Ж) 3 ) 3 , даетъ основныя 
соли Ві(Щ0 2 ОН и Ві(ІЧ0 3 ) (0Н) 2 , кото- 
рый примѣняются въ медицинѣ подъ 
названіемъ Ма&ізіегішп Візтнііті. При 
дѣйствіи на азотнокислый В. ѣдкихъ 
щелочей получается гидроокись В., 
Ві(ОН) 3 , вещество совершенно основно- 
го характера. Металлическій В. примѣ- 
няется для полученія легкоплавкихъ 
сплавовъ; прибавка его придаетъ япла- 
вамъ значительную твердость и силь- 
но понижаетъ 1° плавленія. Такъ, напр., 
сплавъ Вуда, содержащей 1 ч. кадмія, 
1 ч. олова, 2 ч. свинца и 4 ч. В., пла- 
вится около 60°, сплавъ Розе, состо- 
яний изъ 2 ч. В., 1 ч. олова и 1ч. 
свинца, плавится при 94° и т. д. М. В. 

Високосный годъ въ юліанскомъ 
и григоріанскомъ календаряхъ — годъ, 
содержаний 366 дней, а не 365, какъ 
другіе годы; В-ымъ годомъ бываетъ 
годъ, номеръ котораго дѣлится безъ 
остатка на 4; въ григоріанскомъ ка- 
лендарѣ исключеніемъ изъ этого пра- 
вила являются годы, оканчивающіеся 
двумя нулями; изъ нихъ В-ыми быва- 
ютъ тѣ, у которыхъ число сотенъ дѣ- 
лится безъ остатка на 4. 

Височная кость, см. анатомія, II, 
627 и разборн. мод. VIII и IX, 46. 

Виспъ (Ѵізр, фр. Ѵіё&е), община въ, 
швейцар, кантонѣ Валлисъ, въ доли- 
нѣ Роны, 688 м. надъ ур. м., у Сим- 
плонской жел. дор., 940 жит. Располо- 
жена у входа въ Виспскую долину, оро- 
шаемую р. Виспъ и представляющую 
одну изъ наиболѣе живописныхъ и по- 
сѣщаемыхъ туристами альпійскихъ до- 
линъ. Къ ней примыкаетъ не менѣе 
извѣстная Заасская долина. 

Виссаріонъ, Іоаннъ, никейск. архіе- 
пископъ и римск. прелатъ, род. около} 
1395 г., участвовалъ въ флорентій- 
скомъ соборѣ, гдѣ стоялъ за унік| 
между восточной и римской церковью. 
Въ 1440 г. примкнулъ къ католицизм^ 
и, получивъ. отъ папы санъ кардина- 
ла, оконч. поселился въ Италіи. Двг| 
раза В. выступалъ кандидатомъ на пап^ 
скій престолъ, но изъ-за своего греч; 
происхожденія безуспѣшно; ум. въ" 
1472 г. В. былъ однимъ изъ образе- 
ваннѣйшихъ людей своего времени н 
докровителемъ просвѣщенія; сохрани) 
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лось и нѣсколькр его собственныхъ 
сочиненій на греч. и лат. языкѣ. Одни 
изъ нихъ написаны имъ въ защиту 
своего перехода въ католичество, дру- 
гія съ цѣлыо распространенія на За- 
иадѣ платоновской философіи, виднѣй- 
шимъ представителемъ которой онъ 
былъ. Свою богатую библіотеку В. по- 
жертвовалъ венец, сенату, и она послу- 
жила основаніемъ библіотеки св. Марка. 

Виссонъ, древнее названіе тонкой 
пурпуроваго цвѣта ткани, которая съ 
особеннымъ искусствомъ приготовля- 
лась въ Египтѣ и продавалась почти 
па вѣсъ золота. Богачи и жрецы Вос- 
тока дѣлали изъ нея для себя одежду. 

Вистрица, р. въ южн. Македоніи, 
200 км. дл., впад. въ Салоник. заливъ. 

Вистъ, карточная игра англійскаго 
происхожденія: 52 карты, четверо игро- 
ковъ, два партнера, два контрпартне- 
ра. В. первонач. форма винта; кото- 
рымъ въРоссіи совершенно вытѣсненъ. 

Висунскъ, б. г. Хере. губ. и у., 6.599 ж. 

Висунь, прав. прит. Ингульца (прит. 
Днѣпра), 150 в. 

Висцеральный скелетъ (висцераль- 
ным дуги), у позвоночныхъ животныхъ, 
система дугъ, стоящихъ въ связи съ 
•кѵрепомъ и, подобно ребрамъ, обни- 
мающихъ съ брюшной стороны перед- 
нюю часть пищеварительнаго канала; 
см. животное. 

Висѣлица, см. смертная казнь. 

Витали, Иванъ Петровичъ, род. въ 
1794 г. въ Москвѣ, первоначальное 
образованіе получилъ подъ руковод- 
етвомъ отца, затѣмъ обучался у Трис- 
корни и въ Спб. академіи художествъ. 
Нъ 1820 г. поселился въМосквъ, поль- 
ііовался совѣтами Тимофѣева и завелъ 
спою скульптурную мастерскую. Съ 
18,46 по 1842 г. В. послѣдовательно 
получилъ званія некласснаго худож- 
ника, академика и профессора. Ум. въ 
ІН55 г. Изъ его произведеній нужно от- 
міѵтить скульптурный украшенія Твер- 
ншхъ тріумфальныхъ воротъ, фонтаы- 
иыя группы на Лубянской и Театраль- 
ной площади въ Москвѣ, барельефы 
„ Крещеніе Владиміра", „Поклоыеніе 
иолхвовъ" и „Исаакій Далматскій" на 
фронтонахъ Исаакіевскаго собора въ 
С, ІГетербургѣ, бюстъ К. Брюллова, 
„Ііиера". В. — послѣдователь классич. 
щифавленія. Въ его работахъ вьіст^- 



паетъ мягкость линій, красота формы* 
и законченность лѣпки. Н. Т. 

Виталнзмъ, извѣстное направленіе, 
въ ученіи о жизненныхъ явленіяхъ'. 
Первоначально вызванный иеудовле- 
творительнымъ состояніемъ физиче- 
скихъ, химическихъ и въ особенности 
физіологическихъ знаній, В., съ развіь 
тіемъ этихъ наукъ, встрѣчаетъ въ 
XIX вѣкѣ отпоръ со стороны всѣхъ 
видныхъ представителей научной мьь 
ели и къ срѳдипѣ вѣка исчезаетъ по- 
чти безслѣдно, но въ коицѣ вѣка подъ 
неумѣстнымъ названіемъ нео-витализ- 
ма возникаетъ вновь, какъ продуктъ 
общей теолого-метафизической реакціи 
противъ строго научнаго склада мыш- 
ленія — сначала на Западѣ, а затѣмъ, 
изъ подражанія, и у насъ. Назваыіѳ 
нео-витализмъ не соотвѣтствуетъ его 
содержанію, потому что ирипципіально 
онъ ничѣмъ не отличается отъ ста- 
раго В., ихъ различіе сводится къ мо- 
тивам^ ихъ породившимъ: первый былъ 
вызванъ отсутствіемъ научнаго объ- 
ясненія жизненныхъ явленій, второй, 
наоборотъ, — желаніемъ освободиться 
отъ полученныхъ научныхъ объясие- 
ній и найти почву для необъяснимая, 
таинственнаго, чудеснаго, на которой 
только и могутъ сохраниться шаткія 
построенія теолога и метафизика. 

Творцомъ ученія о витализмѣ, во 
всякомъ случаѣ давшимъ ему это на- 
званіе, считаютъ Бартеза (род. 1734 г.), 
профессора медицинскаго факультета 
въ Монпелье. Содержаніе его ученія. 
сводилось къ слѣдующему: онъ прово- 
дилъ рѣзкую границу между явленія- 
ми въ тѣлахъ живыхъ и неживыхъ; 
вмѣсто того, чтобы подчиняться дѣй- 
ствію основныхъ силъ матеріи, физіо- 
логическія явленія должны быть раз- 
сматриваемы, какъ непосредственныя 
проявлеыія особой „жизненной силы". 
Ближайшую природу этого начала Бар- 
тезъ не опредѣлялъ, но видѣлъ въ немъ 
высшую силу, подчиняющую себѣ всѣ 
низшія органическія силы (движущія 
и чувствующія). Профессоръ того же 
университета Борде предложилъ замѣ- 
нить выраженіе „жизненная сила" вы- 
раженіемъ „8рігііді8 гесіог" — духа на- 
правляющего, объединяющаго дѣйствіѳ 
отдѣльныхъ органовъ, этихъ по его жѳ 
терминологіи ?? апіта1 іп апітаДі", щц- 
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вотныхъ въ животномъ. Это чисто ме- 
тафизическое представленіе, позднѣе, 
у Галлера и, уже въ начал ѣ девятнад- 
цатая вѣка, у Биша превратилось въ 
ученіе о „жизненныхъ свойствахъ" от- 
дѣльныхъ тканей. Утративъ свой ме- 
тафизическій характеръ, виталистиче- 
ское ученіе Биша было тѣмъ не ме- 
нѣе несовмѣстимо съ духомъ экспе- 
риментальной науки, какою мало-по- 
малу становилась физіологія. Биша, 
такъ сказать, децентрализировалъ жиз- 
ненную силу, но основная идея вита- 
лизма, т. е. коренное различіе между 
живымъ и неживымъ, была присуща и 
его ученію. Вотъ нѣсколько изъ его ос- 
новныхъ положеній: „Существабываютъ 
органическія или неорганическія, ихъ 
свойства жизненныя или нежизненныя; 
соотвѣтственно съ этимъ и наука быва- 
етъ физіологическая или физическая". 
„Свойства лшвыхъ тѣлъ прямо проти- 
воположны свойствамъ физическихъ". 
„Физико-химическія свойства постоян- 
ны и неизмѣины, потому и законы 
этихъ наукъ постоянны и неизмѣнны, 
ихъ явленія можно предвидѣть и учесть, 
а такъ какъ жизненныя свойства по 
существу неустойчивы, ихъ явленій 
нельзя ни предвидѣть, ни учесть". 
„Итакъ, законы, управляю щіѳ тѣми и 
другими явленіями, абсолютно различ- 
ны". Такова была точка зрѣнія по- 
іг,лѣдняго изъ виталистовъ. „Эти поло- 
жения Биша", говорить Клодъ-Бернаръ, 
„равносильны отрицанію физіологіи, 
какъ науки". „Наука, достойная этого 
названія, существуетъ только тогда, 
когда ей извѣстны вполнѣ определен- 
ные законы ея явленій, когда она точ- 
но предсказываетъ эти явленія и под- 
чиняешь ихъ себѣ, если они находятся 
подъ рукою". Отсюда понятно, что ви- 
тализмъ, въ какой бы формѣ онъ ни 
высказывался, встрѣчалъ отпоръ всѣхъ 
строго научныхъ умовъ (Гумбольдтъ, 
Дютроше, Маженди, Шлейденъ, Р. 
Майеръ, Гельмгольцъ, Клодъ-Бернаръ, 
Бертло, Лудвигъ, Брюкке, Дюбуа-Рей- 
монъ и др.). Главнѣйшіе удары были 
нанесены витализму открытіемъ осмо- 
тическихъ явленій, успѣхами синтеза 
в въ органической химіи, ученіемъ о со- 
храненіи энергіи въ примѣненіи къ 
организмамъ, открытіемъ химическихъ 
(растБоримыхъ) ферментовъ, дежащихъ 



въ основѣ дѣйствія такъ называемыхъ 
организованныхъ (живыхъ) ферментовъ 
и т. д. Вообще говоря, весь фактическій 
прогрессъ физіологіи (животныхъ и ра- 
стеній) былъ однимъ сплошнымъ пора- 
женіемъ В. Въ срединѣ вѣка онъ уже 
почти не имѣлъ защитниковъ. 

Въ концѣ вѣка стали вновь высказы- 
ваться мнѣнія, будто обычная причин- 
ная точка зрѣнія положительной науки 
недостаточна для объясненія всѣхъ 
вопросовъ, предъявленныхъ физіоло- 
гіей, что имѣется еще извѣстный оста- 
токъ явленій, для объясненія кото- 
рыхъ необходимо вернуться къ телеоло- 
гической, финалистической точкѣ зрѣ- 
нія. А такъ какъ развившійся одно- 
временно съ успѣхами эксперименталь- 
ной физіологіи дарвинизмъ (см.) именно 
упразднялъ телеологію, замѣнивъ это 
метафизическое объясненіе строго на- 
учнымъ понятіемъ историческаго про- 
цесса естественнаго отбора и приспо- 
собленія, то неовиталисты выступили 
и отрицателями дарвинизма, по боль- 
шей части голословными (Бородинъ, 
Вольфъ). Такимъ образ., неовитализмъ 
является направлеиіемъ мысли исклю- 
чительно отрицатѳльыымъ и ретроград- 
нымъ; по своему существу онъ не мо- 
жетъ служить „рабочей гипотезой", 
такъ какъ объявляетъ задачи физіоло- 
гіи неразрѣшимыми путемъ научнаго 
изслѣдованія, а проповѣдуетъ возвратъ 
къ чисто схоластическимъ пріемамъ — 
къ изобрѣтенію метафизическихъ на- 
чалъ цѣлесообразнаго дѣйствія (энте- 
лехія Дриша, детерминанты Рейнке, 
сознательно творящая протоплазманео- 
ламаркистовъ, душа растенія фито-пси- 
хологовъ и т. д.), представляющихъ 
только варіаціи на тему зрігіідіз гесіог'а 
старыхъ виталистовъ. Неовитализмъ не 
можетъ быть разсматриваемъ какъ на- 
учное учѳніе, противополагаемое дру- 
гому научному ученію— это внѣ-науч- 
ная реакція противъ научнаго духа 
времени, возвратъ къ теолого-метафи- 
зическому складу мышленія. Предста- 
вителями неовитализма являются Бун- 
те, Дришъ, Рейнке, Паули, Франсе и 
др. на Западѣ, Коржинскій, Бородинъ, 
Фаусекъ и др.: у насъ. Критиками нео- 
витализма выступили Тимирязевъ, Бюч- 
ли, Плате, Эррера, Глей и др. Любо- 
пытна дѣятельность въ этомъ напра- 
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вленіи брюссельская профессора Эр- 
рера, такъ какъ ему пришлось имѣть 
дѣло съ непосредственными организа- 
торами того общаго похода противъ 
современной науки, однимъ изъ про- 
явление котораго является и нео- 
витализмъ — съ самими Р. I. (отцами 
іезуитами). Глей, профессоръ Со11ё&е 
(1е Ггапсе, въ своей недавней (1911) 
лекціи выдвигаетъ противъ неовита- 
листовъ и новѣйшія открытія въ обла- 
сти дѣйствія гормоновъ {см.) и въ яв- 
леніяхъ анафилаксги (см.). 

Литература: По исторіи В. до 
половины XIX ст. СІаЫе ВегпаЫ, „Ье- 
§оп8 8иг Іез рпёпотёпез (1е 1а ѵіе сот- 
тштз аих апітаих еі аих ѵё&ёіаих". 
Защитники неовитализма: Випде, „Ѵі- 
ЫІ8ПШ8 шісі Меспапіепшз"; Коржин- 
скій, „Что такое жизнь"; Бородинъ, 
„Протоплазма и витализмъ". Критика 
неовитализма: Тимирязевъ, „„Витализмъ 
и наука" (1894 г. въ кн. „Насущныя за- 
дачи естествознанія", 1908 г.); ВйізсЫг, 
„МесЬапізтиз ипсі Ѵііаіізпшз" (1901); 
Ріаіе, „беІесШпвргіпсір" (3 - е изд., 
1908); Еггега, „ЕхІ8Іе-і-і1 шіе іогсе 
ѵііаіе?" (Еесиеіі (Гоеиѵгез, 1910); Оіеу, 
„Ье Ыёоѵііа1І8те еі 1а рпувіоіо&іе §ѳ- 
пёгаіе" („Кеѵие 8сіепіі%ие", 1911, №9). 

К. Тимирязевъ. 

Виталіанцы, морская разбойничья 
организація конца ХІУ в., сильно тре- 
вожившая скандинавскія и нѣмецкія 
побережья и успѣвшая даже захватить 
островъ Готландъ. Въ 1401 г. при 
Гельголандѣ гамбургцы нанесли В-амъ 
рѣшительное пораженіе. 

Виталіанъ, римск. папа (657 — 672), 
извѣстенъ, какъ ярый противникъ мо- 
ноѳелитства (см.). 

Витбергъ, Александръ Лаврентье- 
вичъ (1787 — 1855), живописецъ и архи- 
тектору сынъ художника шведа, пере- 
селившагося въ царствованіе имп. Ека- 
терины II въ Россію. В. въ 1802 г. 
поступилъ въ академію художествъ 
и окончилъ ее въ 1807 г., а черезъ 
годъ былъ назначенъ помощникомъ 
проф. Угрюмова для преподаванія въ 
натурномъ классѣ академіи. Лѣтомъ 
1813 г. В. отправился въ отпускъ 
въ Москву, гдѣ ему были заказаны 
виньетки для картинъ на событія 
1812-го года и портретовъ героевъ. 
Подъ вліяыіемъ знакомства и сближе- 
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нія съ выдающимися дѣятелями оте- 
чественной войны у В. зародилась 
мысль о созданіи грандіознаго храма- 
памятника, и по совѣту кн. Голицына» 
бывшаго тогда министромъ народнаго 
просвѣщенія, опъ началъ изучать ар- 
хитектуру. Мистическій проектъ В. 
былъ представленъ Александру I и. 
очень понравился ему своею основной 
идеей и величественностью сооруженія., 
В. былъ сдѣланъ главою строительной 
комиссіи. 12 октября 1817 г. состоя- 
лась закладка храма Спасителя на Во- 
робьевыхъ горахъ. Талантливый ху- 
дожникъ, высокой честности человѣкъ, 
В. не умѣлъ вести счетовъ и смотрѣть 
за сотрудниками. Гордый и прямой» 
онъ нажилъ много враговъ, и скоро 
стали раздаваться голоса противъ про- 
екта, какъ слишкомъ смѣлаго и не- 
исполнима™. Обнаружены были, кромѣ 
того, крупныя злоупотребленія. Въ 
1824 г. постройка храма была прекра- 
щена, назначено слѣдствіе, и В. былъ 
сосланъ въ Вятскую губернію. Инте- 
ресный записки, продиктованный В-мъ 
въ Вяткѣ А. И. Герцену, напечатаны 
въ „Русской Старинѣ" 1872 г. Я. Т. 
Битби, см. Уитби. 
Витвортъ, см. Уитвортъ* 
Витгенштейнъ, Петръ Христіано- 
вичъ, графъ, фельдмаршалъ, род. въ 
1768 г., участвовалъ въ войнахъ про- 
тивъ Наполеона 1805 и 1807 гг. и про-' 
тивъ турокъ 1806 г. Въ 1812 г. сра- 
жался подъ Вилькомиромъ и въ кач. 
начальн. надъ особой арміей прикры- 
валъ пути къ Петербургу противъ кор- 
пуса Удино, при чемъ былъ раненъ 
подъ Голов чидарой и Полоцкомъ, взялъ 
Полоцкъ, 27 февраля 1813 г. всту- 
пилъ въ Берлинъ. По смерти Кутузова 
былъ главнокоманд. русскими и прус- 
скими войсками, но, проигравъ битвы 
при Люценѣ и Бауценѣ, былъ смѣ- 
щенъ. Затѣмъ В. участвовалъ въ бо- 
яхъ подъ Дрезденомъ и Лейпцигомъ 
и въ 1814 г. тяжело раненъ при Баръ- 
Сюръ-Обѣ. Въ 1828 г. начальствовалъ 
надъ войсками въ Европейской Турціи. 
Въ 1829 г. вышелъ въ отставку. Ум. 
въ 1842 г. С. III. 

Витгефтъ, Вильгельмъ Карловичъ, 
контръ-адмиралъ, род. въ 1847 г. Въ 
русско-япон. войну, послѣ гибели Ма- 
карова, назначенъ командующимъ ти- 
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^оокеанской эскадрой, запертой въ 
Портъ-Артурѣ. Починивъ суда и при- 
ведя нѣсколько въ порядокъ эскадру, 
В. 28 іюля 1904 г. сдѣлалъ попытку 
прорваться во Владивостока Попытка 
кончилась гибелью эскадры, а самъ 
В. былъ убитъ на броненосцѣ „Цеса- 
ревичъ". См. русско-япон. война. 

Витебская губ. принадл. къ числу 
бѣлорусск. губ.; граничить на ю-з. съ 
Минск., Виленск., Курляндск., на с-з. 
съ Лифляндск., на с.-в. съ Псковск. и 
на ю-в. — Смоленск, и Могилевск. губ. 
Занимаетъ простр. въ 38.649,5 кв. в., 
въ общемъ имѣющее характеръ дов. 
низменной волнистой равнины. На югѣ 
и западѣ равнина эта примыкаетъ къ 
'невысокимъ и отлогимъ склонамъ сред- 
нерусской возвыш. и ея зап. отроговъ. 
Вдоль этихъ склоновъ, выполняювхихъ 
собою юго-вост. окраину и наиб, юж- 
ный выступъ губ-іи, течетъ 3. Двина: 
сначала на ю.-з., а затѣмъ, сдѣлавъ 
крутой поворотъ, на с.-з., все болѣё 
уклоняясь къ сѣв. отъ зап. отроговъ 
среднѳрусск. возвыш. и образуя здѣсь 
ю.-з. границу В. г. Простирающаяся 
по правому берегу 3. Двины обшир- 
ная волнистая равнина, лежащая б. ч. 
на 60 — 80 с. надъ ур. м., а по долинѣ 
рѣки и на с-з. окраинѣ губ-іи спуска- 
ющаяся и ниже этого уровня, въ вост. 
своей части пересѣкается т. наз. Ви- 
тебско-Невельской грядой, идущей съ 
ю-ю-в. на с.-с.-з.,отъ Витебска на Го- 
родокъ, Невель и къ верхов, р. Вели- 
кой, и поднимающейся до 100 — 120 с, 
а близъ Городка даже до 140 с. н. ур. 
м.; неболыція возвыш. (не бол. 100 с.) 
встрѣчаются и въ зап. части губ-іи. 
Кореыныя породы, образующія поверх- 
ность В. г., слагаются почти исключ. 
изъ отложеній верхн. и средн. отдѣ- 
ловъ девонской сист.: известняковъ и 
доломитовъ, покрываемыхъ, а по вс. 
вѣр. также и подстилаемыхъ, песчани- 
ками. Надъ девонскими отлож. зале- 
гаетъ толща ледниковыхъ наносовъ, 
мощность, составъ и строеніе которыхъ 
чрезв. различны. Зап. часть В. г. при- 
надлежитъ къ области двойного оледе- 
нѣнія, а потому здѣсь ледниковые на- 
носы слагаются изъ двухъ моренъ , 
раздѣлен. слоистыми песками и болот- і 
но-озерн. отложеніями и прикрытыхъ 
иногда сверху неслоистыми верхне- 1 



валун., песками; вост. часть губ-іи ле- 
житъ за предѣлами распространенія 
второго ледника, конечная морена ко- 
тораго пересѣкала, повидимому, сред- 
нюю часть В. г., и здѣсь ледник, об- 
раз, состоять изъ одного только пла- 
ста краснобур. валунной глины, под- 
стилаемой слоистыми нижневал. песка- 
ми. На всемъ простр. губ-іи мынаблю- 
даемъ постоянное и весьма разнообраз- 
ное черѳдованіе различныхъ типовъ 
ледников, наносовъ и связанныхъ съ 
ними формъ рельефа. Хребтовидныя 
гряды, состоящія изъ сгруженнаго и 
несортиров, мореннаго матеріала, пе- 
ремежаются съ ложбинами, котловина- 
ми, а иногда и дов. обширными равни- 
нами, слагающимися или изъ той же 
морен, глины, или изъ бол. или мен. 
сортирован., преимущ. песчаиыхъ, на- 
носовъ, и вмѣщающими въ себѣ мно- 
гочислен, озера и нерѣдко обширный 
болота; равнины въ свою очередь усту- 
паютъ свое мѣсто сильно бугристымъ 
мѣстностямъ, придающ. иногда поверх- 
ности губ-іи холмистый характеръ; въ 
зап. половинѣ губ-іи встрѣчаются озы, 
слагающіяся изъ песка, хряща и га- 
лечника. Въ общемъ, разнообр. сочета- 
нія этихъ элементовъ образуютъ весь- 
ма ярко выраженный, типичный мо- 
ренный ландшафтъ и придаютъ мно- 
гимъ частямъ губ-іи, въ особенности 
же ея средней части и с-в. окраинѣ, 
характеръ сильно пересѣченной хол- 
мистой страны. Почвенный покровъ, 
для котораго материнск. породами на 
всемъ простр. губ-іи являются ледни- 
ковый отложенія, отражаетъ на себѣ, 
конечно, всю пестроту ихъ состава и 
строенія. Въ общемъ, преобладаютъ 
дерново-подзолистыя супеси и глини- 
стые пески, перемежающіеся чаще все- 
го съ суглинками и нѣск. рѣже съ 
подзол, глинами, чистыми песками, 
безплодн. подзолами и торфяниками. 
Сравнит, болѣе однообразный супесча- 
ный покровъ имѣетъ средн. часть 
губ-іи; въ зап. части наряду съ супе- 
сями сильно развиты суглинки, под- 
золы и торфяники, а въ восточной (къ 
вост. отъ Вит. - Нев. гряды) супески 
; почти соверш. вытѣсняются суглинка- 
! ми, подзолами и песками. Климатъ 
I В. г. умѣренный и дов. влажный. Сред- 
I няя темп, года 5° — 6°, ср. темп, янв,— 
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—7° — —8°, іюляІ8°— 19°, амплитуда ср. 
мѣс. темп. 25° — 27°. Зима (снѣжн. по- 
кровъ) продолжается 100 — 120 дней, въ 
вост. части губ-іи нѣск. дольше; темп, 
воздуха ниже 0° устанавливается обыч- 
но въ 20-ыхъ числ. ноября, а въ нач. 
декабря замерзаютъ рѣки; въ поел, 
числ. марта темп, воздуха устанавл. 
опять выше 0°, а въ перв. числ. апръ- 
ля рѣки вскрываются. Зима не особ, 
богата снѣгомъ; всего за зимніе мѣ- 
сяцы выпадаетъ 75 — 100 мм. о садко въ 
(миним. въ янв. — февр.); почти столько 
же выпадаетъ и весной. Наиб, колич. 
осадковъ приходится на лѣто, бол. 
200 мм. (макс, въ іюлѣ); осенью выпа- 
даетъ 100 — 150 мм. Общее годовое ко- 
лич. осадковъ б. ч. около 500 мм. В. г. 
находится преимущ. подъ вліяніемъ 
ю.-з. вѣтровъ, кот. господствуютъ съ 
осени ^по весну (зимой нерѣдко — юж- 
ные); лѣтомъ вѣтровъ мало, нерѣдко 
бываютъ сѣв. и с. -в. Территорія В. г., 
расположенная на неширокомъ про- 
странствѣ, сжатомъ между Черном.- 
Балт., Двинско-Нѣманск. и Рижско- 
Финск. водораздѣлами, не имѣетъ боль- 
шихъ рѣкъ, кромѣ 3. Двины; притоки 
послѣдней б. ч. невелики; наиб, круп- 
ные изъ нихъ съ прав, стор, Оболъ, 
Црисса и Полота, а съ лѣвой Межа и 
Каспля, орошающіявост. окраину губ-іи 
лишь на очень незначит, протяженіи, 
и Улла, цѣликомъ принадлежащая ея 
южной окраинѣ и входящая въ составъ 
системы каналовъ, соединяющ. Бере- 
зину съ 3. Двиной. Сѣв. окраина В. г. 
орошается верховьями рѣкъ, принадле- 
жащихъ уже бассейну Финскаго зал.: 
Ловати, Великой и ихъ притоковъ. 
Территорія В. г., особ. наиб, холмистыя 
ея части, изобилуетъ озерами; всего 
въ губ-іи насчитывается свыше 2Ѵ2 т. 
нанесенныхъ на карту озеръ, изъ кот. 
наиб, крупныя: Лубань, Розно, Освея, 
Себежское, Нѳчерацо, Иванъ, Невель- 
ское, Нешердо и др. Нѣкот. изъ нихъ 
(Лубань, Розно) заним. до 50 — 75 тыс. 
дес, а общая площадь всѣхъ озеръ 
1039 кв. в. По совокупности физико- 
географ. элементовъ о^дѣльныя части 
В. г. имѣютъ весьма различный ха- 
рактера Болѣе возвышенныя и хол- 
мистыя мѣстности, покрытыя дерново- 
подз. суглинками и супесями, пред- і 
ставляютъ изъ себя по преимущ. су- 1 



ходолы, и теперь еще во многихъмѣ- 
стахъ покрытые дов. обширными ли- 
ствен, или смѣш. лѣсами, но б. ч. уже 
заселенные и распаханные. Лѣса со- 
стоять здѣсь преимущ. изъ березы, 
осины и ели, но иногда встрѣчаются 
и чистые листв. лѣса изъ березы и 
дуба, или изъ березы, осины, дуба и 
ясени (по сѣв. окраииѣ губ-іи). Низ- 
менный и равнинный мѣстиости имѣ- 
ютъ преимущ. песчаную почву, а не- 
рѣдко бываютъ покрыты и дюнными 
песками, одѣты обширн. сосновыми лѣ- 
сами, изобилуютъ болотами и торфя- 
никами и вообще имѣютъ по преимущ. 
таежный характеръ; таковы с-з. окра- 
ина губ-іи, ея вост. уголъ (гл. обр. 
велиж. у. и смежн. части нев., город, 
и витеб.) и дов. обширный островъ въ 
средней части губ-іи, охватывающій 
знач. часть полоцк. у. съ прилегаю- 
щими къ нему окраинами дрис, се- 
беж. и нев. уу. Вообще по своимъ физ.- 
геогр. условіямъ, въ части, и по ха- 
ракт. растительности, В. г. принадле- 
жим къ озерной обл. Животный міръ, 
населявшій нѣкогда лѣса, луга и воды 
губ-іи, отличался своимъ богатствомъ: 
до XVII в. въ здѣшнихъ лѣсахъ во- 
дился еще соболь, до середины XIX в. 
было много медвѣдей и лосей, встрѣ- 
чались косуля, рысь и россомаха. Въ 
настоящее время В. г. бѣдна цѣнными 
промыслов, животными; встрѣчаются, 
но и то уже дов. рѣдко, медвѣдь, лось 
и косуля; чаще лиса, бѣлка, барсукъ 
и выдра; дов. много волковъ и зайцевъ. 
Воды В. г. и до настоящ. времени дов. 
богаты рыбою; въ ея рѣкахъ и озе- 
рахъ, кромѣ общераспростр. видовъ 
(окунь, судакъ и мн. др.), водятся еще 
лосось, харіусъ, корюшка, сигъ и бы- 
стрянка. 

Заселеніе территоріи В. г. началось, 
повидимому, очень давно, но о первыхъ 
ея насельникахъ ничего не извѣстно 
достовѣрнаго, вплоть до середины 
IX в. нашей эры, когда здѣсь уже уста- 
новилось б. или м. то распредѣленіе 
племенъ, которое въ основныхъ чер- 
тахъ сохранилось и до настоящ. вре* 
мени. Сѣв.-зап. часть была занята на* 
родомъ литовск. плем. — летыголой (со- 
трем, латыши), юго - восточн. — сла- 
вянскимъ плем. кривичей, которые 
проникли сюда съ востока по теченію 
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в. Двины и основали здѣсь сильное 
Полоцкое княж., подчинившее вскорѣ 
«воему вліяыію и литовскія племена, 
жившія по 3. Двинѣ, вплоть до побе- 
режья Балт. м. Послѣднія вскорѣ, 
однако, были подчинены обосновав- 
шимся на побережьи и въ устьѣ 3. 
Двины Ливонскимъ орденомъ, съ ко- 
.іюрымъ русскимъ княжествамъ при- 
шлось вступить въ дов. продолжит, 
борьбу. Развитіе и усиленіе Ливонскаго 
/ордена сопровождались постепеннымъ 
расширеніемъ его владѣній, м. пр., и 
на с.-з. часть соврем. В. г., гдѣ въ 
концѣ XIII в. ливоыск. рыцарями былъ 
юснованъ Динабургъ. Русскія земли, 
распавшіяся на рядъ удѣльныхъ княж. 
(Полоцкое, Витебск, и др.), не могли 
противостоять этому постулат, движе- 
нію ордена, равно какъ и объедини- 
тельнымъ стремленіямъ литовскихъ 
князей. Въ серединѣ XIII в. зап.-рус- 
скія княж., въ т. ч. и Витеб. и Полоцк., 
.были объединены съ литовскими зем- 
лями подъ властью литовскихъ кня- 
зей, а въ серед. ХІУ в. входятъ въ 
составъ литовско-польск. госуд. Про- 
должительная борьба послѣдняго съ 
Ливоніѳй кончается въ серед. XVI в. 
(1561) присоѳдиненіемъ къ Польшѣ 
значит, части Ливонск. влад., въ т. ч. 
и такъ назыв. Инфляндскаго воевод- 
ства (с.-з. часть соврем. В. г.). Съ дру- 
гой стороны, по мѣрѣ роста Москов- 
ская госуд., завязывается всё болѣе 
упорная борьба съ нимъ изъ-за ста- 
рыхъ русскихъ областей, къ числу кот. 
принадлежала и значит, часть В. г.; 
Полоцкъ, Витебскъ, Невель, Себежъ и 
Велижъ неоднократно иереходятъ изъ 
рукъ въ руки, но русскимъ долго не 
удается здѣсь укрѣпиться, пока, на- 
конецъ, по первому раздѣлу Польши 
(1772) Россія не пріобрѣтаетъ всѣ земли 
до 3. Двины вмѣстѣ съ Витебскомъ; 
съ землями, присоед. къ ней по втор, 
раздѣлу (1793 г.), къ ней переходи тъ 
и задвинская часть современ. В. г. 
(лепельск. у.). Въ дальнѣйшемъ тер- 
риторія В. г. входила въ составъ сна- 
чала Полоцкой, потомъ Бѣлорусской 
губ., пока въ 1802 г. ве была образо- 
вана В. г.; съ тѣхъ поръ она сохра- 
нила свои границы, но въ началѣ 
1860 гг. подверглась новому подраз- 
деления на уѣзды (изъ числа суще- 
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сТВЦБа^ш. раньше 12 уѣзд. суражскій 
былъ упраздненъ и отд. части его при- 
соед. къ витеб., велиж. и городок, у.). 
Особенности историч. развитія, какъ, 
напр.: дов. сильное вліяніе польской 
культуры, участіе въ продолжит, вой- 
нахъ и т. п., наложили, конечно, свою 
печать на жизнь Витебскаго края; влі- 
яніе ихъ, оставившее глубокіе слѣды 
въ устройствѣ позем, отношеній и раз- 
витіи общественно-хозяйственной жиз- 
ни края, сказывается так. обр. еще и 
въ наст, время. Оно сказывается и въ 
составѣ населенія, и въ размѣщеніи 
его по территоріи губ-іи. Въ с.-з. ея 
части преобладаютъ латыши (въ люц. 
и рѣж. уу. абсолютно, а въ двин- 
скомъ — относительно); во всѣхъ осталь- 
ныхъ уѣзд. преобладаютъ бѣлоруссы,. 
при чемъ преобладаніе это весьма зна- 
чительно (73—86%) вездѣ, кромѣ се- 
беж. у., въ котор. населеніе состоптъ 
почти наполовину изъ великоруссовъ, 
и Витебск., въ кот. преобладаніе бѣло- 
руссовъ сильно ослаблено (51%) боль- 
шою примѣсью великор. и евреевъ; 
кр. того значит, примѣсь великор. 
насел, къ бѣлорус. или литовск. на- 
блюдается въ город., полоцк., рѣжиц. 
и двииск. уу., а наиб, значит. % евре- 
евъ въ двинск., дриссенск., полоцк., 
лепельск. и велижск. Въ общемъ, въ 
губ-іи преобладаютъ бѣлоруссы, кот. 

составляюсь 53% всего насел.; вели- 
коруссы — 13,3%, латыши — 17,9%, ев- 
реи — 11,7%, поляки всего 3,4%. Боль- 
шая часть населенія исповѣдуетъ пра- 
вославіе (55,4%), но среди бѣлорус. 
все же есть дов. много католиковъ; 
католики всѣхъ націон. составл. 24% 
вс. нас; протестантовъ сравн. немного 
(3,2%); нѣск. болѣе многочисленны 
старообрядцы и др. уклоняющіеся отъ 
православ. (5,6%); іудеи составл. 11,8%. 
Въ распредѣлеиіи населенія по терри- 
торіи губ-іи сильно сказалось притя- 
гательное вліяніе 3. Двины и отталкив. 
вліяніѳ безпокойной, подвергавшейся 
постоян. опустошеніямъ с. -в. границы. 
Наибольшее сгущеніе населенія (57,0 — 
7'8,7 чел. на кв. в., одно сельское — 48,8 — 
54,6 ч.) наблюдается въ витеб., двинск., 
лепельск. уу.; наименьшее (33,5 — 37,3 
чел. на кв. в., сельское 29,7 — 35,5 чел.) 
въ люц., себеж. и велиж. уу. Въ сред- 
немъ по губ. приходилось къ нач. 1910 г. 
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47,4 чел. на кв. в.; бѳзъ городского — 
40,6 чел. Населеніе разсѣяно по тер- 
риторіи губ-іи б. ч. очень мелкими по- 
селками; только въ леп. у. приходит- 
ся въ средн. на 1 сел. 161 жит., въ 
остальныхъ не болѣе 84 (велиж.), а 
больш. частью 56 — 60 чел. (въ 5 уѣзд.). 
Изъ общаго числа 26Ѵ2 тыс. сельскихъ 
поселеыій 67% имѣютъ каждое не бол. 
50 жит. и лишь 46 (0,2%) — бол. 500 чел. 
Среди крест, населенія нѣкот. мѣст- 
ностей губ-іи наблюдается дов. интен- 
сивное и соверш. независимое отъ виѣш- 
няго воздѣйствія стремленіе къ раз- 
селеыію отдѣльн. дворами; всего сяль- 
ыѣе движеніе это проявилось на про- 
тивоположныхъ окраинахъ губ-іи: с.-з. 
и ю.-в., но и тамъ и тутъ подъ влія- 
ніемъ примѣра прибалт, латышей; на- 
чалось оно еще въ концѣ 1870-ыхъ и 
началѣ 1880-ыхъ гг., но особенно уси- 
лилось въ концѣ 1890 и 1900-ыхъ гг.; 
всего въ люц. и рѣж. уу. разселилось 
къ 1904 г. 200 селеній, разбившихся 
на 2895 хуторовъ, въ Витебск, и ве- 
лижск. уу. — 226 сел., образовавшихъ 
2256 хутор., и кр. того 665 отдѣльн. 
дворовъ выселилось изъ разн. селе- 
ній. Основнымъ двигателемъ этого раз- 
селенія были, по всей вѣроятности, 
удобства, предо ставляемыя округл ені- 
емъ участка при необходимости интен- 
сивнаго удобренія, внѣшній же тол- 
чешь давали различный обстоятельства: 
примѣръ сосѣдей, досрочный выкупъ 
надѣловъ нѣкот. домохозяевами и проч. 
Наряду съ сильнымъ разсѣяніемъ сель- 
скаго населенія по террит. губ-іи, здѣсь 
наблюдается однако нѣск. болѣе значи- 
тельная, чѣмъ въ больш. ч. сосѣднихъ 
губ. и вообще въ Е. Рос, аггломера- 
ція населенія въ городахъ. Во всѣхъ 
городахъ В. г. находится 14,5% ея жи- 
телей (Е. Р. — 12,9%) — къ нач. 1910 г. 
266,2 тыс. чел., но около 2 /з всего этого 
городск. населенія сосредоточ. въ двухъ 
большихъ городахъ: Двинскѣ и Витеб- 
ск, имѣющихъ кажд. свыше 80 тыс. 
жит.; значит, уступаетъ имъ по числен, 
насел, и своему торгово-иром. значе- 
нію одинъ изъ древнѣйшихъ городовъ 
края — Полоцкъ (24Ѵг тыс. ж.); Велижъ, 
Рѣжица и Невель имѣютъ по 12 — 16 
тыс. жит.; изъ остальныхъ 6 городовъ 
(5 уѣздн. и зашт. г. Суражъ) ни одинъ 
не имѣетъ бол. 8 тыс. жит. Большая I 



часть этихъ городовъ пред став ляетъ 
собою обычные администр. и торгов, 
центры, имѣющіе исключ. мѣстное зна- 
ченіѳ, и увеличеніе числен, ихъ насе- 
ленія не превышаетъ въ больш. случ. 
естеств. прироста, но Двинскъ и Ви- 
тебскъ обладаютъ всѣми признаками 
дов. быстро развивающихся торг. -пром. 
центровъ, и нриростъ ихъ насел, зна- 
чит, превышаетъ естественный, т. е. 
происходить въ значит, мѣрѣ за счетъ 
прилива населенія со стороны; пере- 
пись 1897 г. обнаружила въ составѣ 
населенія этихъ двухъ городовъ (если 
даже соверш. исключить войска, со- 
стояния почти исключ. изъ пришл. 
элем.) 41,8% не мѣстныхъ уроженцевъ, 
въ т. ч. 24,9% урож. др. губ-ій. До 
недавняго времени населеніе В. г. во- 
обще имѣло дов. высокій приростъ; въ 
періодъ 1864 — 1897 гг. средн. ежег. 
приростъ всего населенія (и сельск., и 
городск.) составлялъ ок. 1,82%, въ по- 
слѣдующ. годы онъ нѣск. понизился и 
въ 1897 — 1910 г.г. составлялъ уже 
только 1,66%. По переписи 1897 г. на- 
селеыіе В. г. составляло 1.489,2 тыс. 
чел., а къ нач. 1910 г. Центр. Стат. 
Комит., прибавляя . естеств. приростъ 
и игнорируя механич. движеніе насе- 
ленія, опредѣлялъ его числен, въ 
1.833,3 тыс. чел. Слѣдуетъ полагать, 
однако, что дѣйствит. приростъ насел, 
нѣск. меньше вычисленыаго, т. к. В. г. 
отличается въ поел, годы сильнымъ 
развитіемъ эмиграціи; за 12-лѣтн. пе- 
ріодъ 1896—1907 г. она дала 84.256 
переселеыцевъ, прошедшихъ черезъ Че- 
лябиыекъ въ Сибирь, и въ этомъ отнош. 
была превзойдена только Черниг.„ 
Полтав. и Могилев, губ. Это явленіе 
не оставляетъ никакого сомнѣнія въ 
томъ, что развитіе торг.-промышл. жиз- 
ни вообще и городской, въ части., все 
еще слишкомъ слабо, чтобы поглотить 
образующихся въ губ-іи избытокъ зем- 
лед. населенія, а избытокъ этотъ при 
дов. высокомъ естеств. приростѣ насел, 
и при скудости мѣстной природы, не 
очень щедро вознаграждающей трудъ 
земледѣльца, долженъ, конечно, бы- 
стро увеличиваться, если только на- 
селеніе не можетъ противопоставить 
ему соотвѣтствующее повышеніе про- 
изводительности землед. труда. Хо- 
зяйств, дѣятельность населенія В. г. 

и 10 
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все еще сохраняетъ по . преимущ. дов. 
односторонній землед. характеръ. Если 
исключить войска, значит, численность 
которыхъ въ В. г. затемняетъ про- 
фессии, составь ея коренного населе- 
нія и затрудняетъ сопоставленіе съ др. 
губ., то оказывается, что преоблада- 
даніѳ землед. населенія въ В. г. вы- 
ражено сильнѣе даже, чѣмъ въ средн. 
для Евр. Россіи. 

Изъ 100 чел. самодѣят. 

насѳл. занято: В . г. Е. Р. 

въ землед., скотов., лѣсн. хоз. 58,4 55,7 

„ обраб, и горн, промышл. 12,7 16,7 

ѵ торговлѣ 0,0 5,1 

„ транспортѣ ..... 2,5 2,4 

Аграрный условГя В. г. характери- 
зуются прежде всего дов. сильнымъ 
преобладаніемъ частнаго землевл. надъ 
друг, категоріями, при наличн. дов. 
слабаго развитія госуд. землевл. Въ 
1905 г. частновл. земли составляли 
52,6% всей площ., крест, надѣльн. 
39,3%, земли госуд. и разн. учрежд. 
8,1%. Абсолютное преобладай! е части, 
землевл. (52 — 61,4%) наблюдается по- 
чти на всемъ простр. В. г., за исключ. 
только себеж. у., гдѣ оно имѣетъ от- 
носит, характеръ (48,5%), и городок., 
невельск. и двинск. уу., которые от- 
личаются небольшимъ относит, пре- 
обладаніемъ крест, над. земель. Наи- 
большее развитіе землевл. госуд. и 
учрежд. (9,6 — 17,0%) наблюдается въ 
велиж., .городок., полоцк. и люц. уу. 
Реформа 1861 г., кот. въ знач. мѣрѣ 
опредѣлила собою характеръ и совре- 
меи. поземельныхъ отношеній, была 
произведена въ разл. частяхъ В. г. 
на разныхъ основаніяхъ; въ то время 
какъ 4 с.-з., т. назыв. „инфляндскіѳ" 
уу. — люц., рѣж., двинск. и дрис. — 
подлежали дѣйствію особаго положе- 
нія для с.-з. губ. (Ков., Вил., Гродн. и 
Минск, г.), въ остальныхъ — примѣня- 
лось „великорусское" положеніе. По- 
этому и результаты позем, устройства 
б. яомѣщ. крестьянъ въ этихъ двухъ 
частяхъ губ-іи были соверш. различ- 
ны: въ „инфляндскихъ" уу. размѣры 
крест, землевладѣнія увеличились но 
сравн. съ дореформенными на 17%, а 
въ остальныхъ они, напротивъ, под- 
верглись дов. значительному еокра- 
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щенію. Это дов. наглядно отразилось 
и на среднихъ разм. надѣла на дворъ 
у б. пом. крест., который по дан. 1877 г. 
хзоставлялъ: въ люц. и дрис. уу. 21,5 — 

23.3 дес, въ рѣлшц. и двинск. 13,3 — 
14,5 дес, во всѣхъ остальн. 10,0 — 

12.4 дес; въ средн. по губ. у б. пом. 
крестьянъ на дворъ приходилось 12,9 
дес. Б. госуд. крестьяне (составл. зна- 
чит, меньшую часть крест, насел. В. г. — 
по числу дворовъ 28,6%) получили, 
какъ и обычно, нѣск. большіе надѣлы; 
въ 1877 г. въ средн. на 1 дв. прихо- 
дилось 16 дес, причемъ наиб, круп- 
ные средн. размѣры надѣла были въ 
себеж., лепельск. и дриссенск. уу. 
(24,9 — 19,7 дес), а наименьшіе — въ 
витеб., велиж. и городок. (12,6 — 13,7 
дес). Въ общемъ (безъ разл. разря- 
довъ), наиб, многозем. оказались кре- 
стьяне 4 „инфляндск.", себеж. и не- 
вельск. уу., т. е. всей с.-з. части губ. 
Въ теченіе пореформ. періода крест, 
надѣлы подверглись, конечно, значит, 
дробленію: средн. размѣръ надѣла на 
дворъ уменьшился къ 1900 г. до 9,9 дес, 
т. е. по сравн. съ 1877 г. на 28%. Въ 
1905 г., по изслѣд. Ц. С. К., уже только 
Щ общ. числа кр. дворовъ принадле, 
жала къ составу общинъ, въ кот. средн. 
надѣлъ на дворъ превышалъ 10 дес, 
остальные въ огр. больш. случ. при- 
надл. къ обществамъ со ср. надѣл. въ 
5—10 дес (2,5% — менѣе 5 дес). Одна- 
ко, здѣсь необходимо имѣть въ виду, 
что (по причинамъ, кот. указаны въ 
описаніи Виленск. г.) данныя Ц. С. К. 
даютъ преувеличенное представленіе 
о средн. разм. надѣла н$ дворъ; по 
этой причинѣ выше мы и сопоставля- 
емъ со ср. разм. надѣла въ 1877 г. 
не данныя Ц. С. К. (1905 г.), а дан- 
ныя деп. землед. за 1900 г., который 
опредѣлялъ ср. разм. надѣла по чис- 
лу дворовъ, зарегистр. послѣднею 
военно-коиск. переписью. Сокращеніе 
размѣровъ своего землепользованія, и 
безъ того урѣзаннаго въ больш. слу- 
чаевъ реформою 1861 г., крест, насе- 
леніе стремилось восполнить покупкою 
земли, возможность чего ему откры- 
вала ликвидация части дворянскаго 
землевладѣнія. Послѣдняя, однако, не 
отличалась въ В. г. особою интенсив- 
ностью; въ періодъ 1877 — 1905 гг. дво- 
рянское землевл. сократилось приблиз. 
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на 19,4% своихъ прежнихъ размѣровъ, 
утративъ свыше 300 тыс. дес. Главными 
покупателями этихъ земель были кре- 
стьянскія товарищ, и общества и от- 
дельные крестьяне, землевл. которыхъ 
увеличилось за этотъ періодъ болѣе 
чѣмъ въ 7 разъ, но значит, часть зе- 
мель перешла также въ руки купеч. 
и мѣщ. сословія, кот. расширили свои 
владѣнія немн. болѣе чѣмъ вдвое. По 
даниымъ изслѣд. 1905 г. дворянскія 
земли и до сихъ поръ преобладаютъ 
въ площ. части, землевл., составляя 
въ ней 61%; крестьянамъ принадле- 
житъ 17%, остальн. 22% площ. части, 
землевл. составляютъ собственность 
среднихъ сословій. Особенно сильно пре- 
обладаніе дворянск. землевл. на ю.-з. 
окраинѣ губ., въ рѣж., двинск., дрис. и 
лепельск. уу. Землевл. „третья го со- 
словія" наиб, завоеванія сдѣлало въ 
люц. у., гдѣ ему принадл. относит, 
преобладаніе надъ дворянск. и кресть- 
янок, землевл. Крестьянское внѣна- 
дѣльное землевл. сосредоточ. гл. обр. 
въ восточ. уѣзд.: велиж., витеб., город., 
невельск., себеж. и полоцк., и очень 
слабо развито въ остальныхъ; въ 
вост. же уѣздахъ крестьянамъ покуп- 
кою земли удалѳсь значит, расширить 
размѣры своего землепользов., т. к. 
площадь купленныхъ ими земель со- 
ставляла здѣсь по отнош. къ надѣль- 
ной отъ 22,1% до 54,8°/ 0 (макс, въ 
витеб., велиж. и себеж.). Кромѣ пере- 
распредѣленія земельной собственно- 
сти между сословіями, мобилизация зе- 
мель имѣетъ своимъ послѣдствіемъ 
дробленіе части, землевладѣнія, но для 
дворянскаго землевл., съ одн. стор., 
и землевладѣнія всѣхъ др. сосл. — съ 
другой, результаты ея въ этомъ от- 
нош. прямо противоположны: въ дво- 
рянск. землевл. наряду съ уменыпе- 
ніемъ числа владѣній наблюдается 
увеличеніе среднихъ размѣровъ 1 вла- 
дѣнія, что указываетъ, повид., на то, 
что ликвидируется гл. обр. мелкое 
двор, землевл.; у всѣхъ остальн. со- 
словій наряду съ увелич. числа влад. 
наблюдается сокращеніе и среднихъ 
размѣровъ. Такъ, вь періодъ съ 1887 
по 1905 г. средн. разм. двор. влад. 
увеличился съ 446 до 609 дес, купеч. — 
уменьшился съ 1052 до 640 д., мѣ- 
щанск. — съ 80 до 50 д., крестьянок, съ 



69 до 38 д., а въ общемъ средн. разм. 
1 влад. сократился очень сильно: съ 
301 до 194 дес. Крупному землевл., 
однако, принадлежитъ все еще зна- 
чительное преобладаніе; въ 1905 г. 
владѣнід свыше 1 тыс. дес. составляли 
62,9% всей пл. част, земл., 100—1000 
дес— 27°/ 0 , меньше 100 д.— 10,1°/ 0 . Уси- 
ленный спросъ на землю со стороны 
крестьянскаго населеиія и не особ, 
большое ея прѳдложеніе вызвали въ 
пореформ. періодѣ дов. интенсивный 
ростъ земельн. цѣнъ. По нотар. дан- 
нымъ средн. продажи, цѣна 1 дес. 
земли въ В. г. была въ 1888 — 97 гг.— 
27 руб. — въ 3 раза больше, чѣмъ въ 
1868 — 77 гг. По дан. крест, банка за 
1896—1900 гг. ср. цѣнаідес. въ В. г. 
была 61 руб., въ 1909 г. — 92 р. по по- 
купкѣ крестьянами земли у части, 
владѣльцевъ и 86 р. — изъ имѣній 
Банка, — очень высокая для нечерно з. 
губ. Аренда внѣнадѣльныхъ земель 
не имѣетъ въ мѣстномъ крест, хоз-вѣ 
большого значенія, гл. обр. благод. 
ограниченности аренднаго фонда; про- 
странство казен. и удѣльн. оброчн. 
статей весьма незнач. — всего 15,6 тыс. 
дес. (изъ этого колич. въ 1904 г. 13,5 
т. д. было въ арендѣ у крест.). Пло- 
щадь ч. - вл. пашни и корм, угодій 
также не особ, велика (за вычет, крест, 
внѣнад. земель, вѣроятно, не болѣе 
400 тыс дес, т. е. въ 3 раза меньше 
крестьянок.) и эксплуатируется пре- 
имуществ, хозяйств, способомъ, хотя 
дов. широкимъ распространеніемъ на- 
ряду съ этимъ пользуется также из- 
дольный и отработочный наемъ. Во вся- 
ко мъ случаѣ площадь арендуемой кре- 
стьянами виѣнад. земли не достигаетъ 
здѣсь и 10°/ 0 по отнош. къ надѣльной 
площ. 

Земледѣльческое хоз. до самаго по- 
слѣдняго времени имѣло въ В. г. дов. 
односторон. зерновой характеръ и вы- 
ливалось . почти исключит, въ формы 
экстенсивнаго трехполья; продуктивное 
скотовод, почти не имѣло самостоят, 
значенія, было всецѣло подчинено ин- 
тересамъ полевого хоз., которое оно 
должно было обезпечивать необход, 
колич. навознаго удобренія. Несмотря 
на это, по относит, развитію скотовод- 
ства В. г. стояла значит, выше сред- 
няго для Е. Р. уровня. 
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Это сравн. высокое развитіе ското- 
водства при господствѣ зернов. трех- 
полья могло опираться почти исклю- 
чит, на естеств. кормов, угодья, кото- 
рыми В. г., хотя и не изобиловала, но 
была все же богаче мног. др. губ.; въ 
1887 г. на 100 дес. пашни приходилось 
сѣнокосовъ и пастбищъ въ составѣ 
крест, над. земель — 44 дес, а у части, 
влад. — 53 дес. Конечно, и эта кормовая 
площ. могла поддерживать существова- 
ніе скотоводства только въ экстенеив- 
ныхъ его формахъ, но съ теч. врем, она 
подверглась еще дов. значит, сокраще- 
нію, т. к. размѣры полевого хоз. зна- 
чит, увелич.: въ періодъ съ - 1887 по 
1900 г. посѣвн. площ. увеличилась 
съ 685,2 тыс. дес. до 871,7 т. д., т. -е. 
на 27,2°/ 0 . Такъ какъ при скудости 
мѣстныхъ почвъ полевое хоз. невоз- 
можно безъ интенсивнаго удобренія, 
то само соб. понятно, что ростъ посѣвн. 
площ. вызывалъ потребность расшире- 
нія скотоводства ради увеличенія про- 
дукции навоза; къ тому же результату 
приводилъ, конечно, и ростъ насел, и 
увеличеніе потреби, его въ продуктахъ 
животноводства. По тѣмъ или инымъ 
причинамъ, но численность продукт, 
скота въ періодъ съ 1883 по 1900 г. 
увеличилась на 44,7°/ 0 . А м. т. площадь 
естеств. кормовыхъ угодій должна была 
сокращаться; на ч.-влад. земляхъ ростъ 
пашни могъ происходить отчасти за 
счетъ лѣса, а распашка луговъ могла 
компенсироваться разработкою лѣса 
подъ луга и пастбища, но на крест, 
над. земляхъ площ. лѣса была ни- 
чтожна, расширеніе посввной площ. 
должно было идти въ ущербъ кормов, 
угодьямъ и неизбѣжно должно было 
вызвать кризисъ зернового трехполья. 
Подъ вліяніемъ этихъ обстоятельствъ, 
а также подъ вліяиіемъ дов. крупныхъ 
измѣненій въ положеніи и организаціи 
продуктивн. скотоводства, въ полевомъ 
хоз. стали намѣчаться серьеэныя пере- 
мѣны, знаменующія собою переходъ 
къ болѣе интенсивн. системѣ земледѣ- 
лія. Теченіе это, свойственное не только 
помѣщичьему, но въ значит, мѣрѣ и 
крестьянскому хоз-ву, выразилось преж- 
де всего въ развитіи полевого траво- 
сѣянія. Въ 1881 г. въ В. г. было всего 
4,5 т. д. подъ корм, трав., а въ 1901 г. 
уже 22,1 тыс. дес. и въ т. ч. 4 тыс. дес. на 



крест, надѣльн. земл. Впрочемъ, далеко 
не во всѣхъ частяхъ губ-іи травосѣя- 
ніе сдѣлало такіе значит, успѣхи; 
наиб, развитіе оно получило на с.-з. 
окраинѣ губ-ніи въ уу. двинск., рѣж. 
и люц., въ то время какъ въ вост. уг- 
лу (велиж,, нев., город, уу.) успѣхи 
его къ 1901 г. были соверш. незначи- 
тельны. Въ самое послѣднее время въ 
губерніи наблюдается значит, сокра- 
тите численности скота; такъ, въ пе- 
ріодъ съ 1900 по 1908 гг. абсолютная 
числен, лошадей сократилась на 8,1°/ 0 , 
крупный рогатый скотъ — на 17,5°/ 0 , 
овецъ — на 40,9°/ 0 , свиней на 10,2°/ 0 . 
По отнош. къ посѣвной площ. числен- 
ность всего продукт, скога (въ перев. 
на крупн.) также значит, сократилась: 
въ 1900 г. приходилось на 100 дес. 
пос. площ. 86,2 гол., а въ 1909 г. — 
только 73,4 гол. Такъ какъ сокращеніе 
отдѣльныхъ отраслей продукт, ското- 
водства происходило неравномѣрно, то 
оно сопровождалось дов. замѣтнымъ 
измѣненіемъ состава стадъ; такъ, напр., 
съ 1900 по 1909 г. относ, численность 
крупн. рогат, скота въ составѣ стадъ 
увеличилась съ 39,2 до 42,6°/ 0 , свиней — 
съ 21,8 до 27,1%, а овецъ, напротивъ, 
сократилась съ 39,0 до 30,3°/ 0 . Какъ эти 
измѣненія въ составѣ етадъ (въ сторону 
усиленія наиб, продуктивн. и интен- 
сивн. отраслей), такъ и цѣлый рядъ 
друг, нризнаковъ, указываешь, что въ 
сокращены абсолют, численности скота 
врядъ ли можно видѣть призиакъ упад- 
ка скотоводства; скорѣе слѣдуетъ за- 
ключить, напротивъ, что эта отрасль 
интенсифицируется и пріобрѣтаетъ въ 
хоз-вѣ болѣе важное и самостоят, 
гюложетііе, что т. наз. „навозное" ското- 
водство начинаешь переходить въ дѣй- 
ствит. продуктивное. За поел. 10 лѣтъ 
въ губ-іи дов. быстро развивается, 
напр., молочное хоз-во; въ нѣкот. 
мѣстностяхъ губ-іи начинаешь развив, 
въ крест, хоз-вѣ маслодѣліе. Въ сво- 
емъ развитіи эти отрасли хоз-ва пока 
опираются почти исключ. на мѣстный 
и вообще внутр. рынокъ, и успѣхи ихъ 
въ знач. мѣрѣ ограничивались до 
сихъ иоръ неудовлетв. организацией 
сбыта, который въ больш. случаевъ 
находится въ рукахъ скупщиковъ, 
нерѣдко арендующихъ молочный скотъ. 
Въ послѣдыіе годы, однако, наблю- 
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дается дов. сильное течеыіе въ сторо- 
ну болѣе раціон. организаціи сбыта. 

Въ полевомъ хоз-вѣ В. г., конечно, 
и до сихъ поръ крупное преобладаніе 
принадлежитъ зерновымъ хлѣбамъ, од- 
нако, довол. значительная (сравн. съ 
болып. ч. ср. губ.) часть посѣвн. площ., 
а именно 19,1% находится и подъ про- 
пашными культурами, бобовыми, корм, 
травами и масляиичн. раст. Среди 
зерновыхъ хлѣбовъ преоблад. значеніе 
имѣетъ рожь (43,5% пос. пл.), мень- 
шее значеніе имѣютъ: овесъ (22,1%) 
и ячмень (13,5%), пос. пл. остальныхъ 
ничтожна. Картофель (почти единств, 
пропашн. культ, губ.) занимаетъ 7,3% 
пос. пл.; подъ бобовыми: горохомъ, че- 
чевицей, бобами и корм, травами (по- 
чти исключ. клеверъ и вика) — 5,8&/о; 
подъ льномъ и коноплею — также 5,8%. 
Посѣвы конопли ничтожны, но льжо- 
водство имѣетъ въ землед. хоз-вѣ В. 
г. большое значеніе; ленъ воздѣлы- 
вается почти исключит, на волокно 
(„долгунецъ"), и по производству его 
В. г. занимаетъ среди всѣхъ русскихъ 
губ. 7-ое мѣсто (уступая только своимъ 
сосѣдкамъ: Ковері., Лифл., Псков, и 
Смол., а также Вятск. и Тверск.); въ 
1905 — 09 гг. валовой сборъ льнян. во- 
локна колебался отъ 871,5 тыс. пуд. до 
1.549,3 т. п. (въ средн. 1,2 мил. пуд.); 
однако, средн. сборъ съ 1 дес. значит, 
ниже средыерусскаго: всего 24,3 пуда 
(Е. Р. — 28,3 п.). Малоплодородная поч- 
ва В. г. скудно вознаграждаетъ землед. 
трудъ. Средніе урожаи главныхъ куль- 
туръ въ 1901 — 09 гг. были знач. ниже 
ср. урожаевъ Б. Р. 

Рожь. Овесъ. Лчм. Карт. 

въ В. г. 30,8 39,5 35,4 351,1 
„ Е. Р. 46,5 47,1 45,7 455,0 

Средній валовой сборъ за тотъ 
же періодъ достигалъ 17.116,6 тыс. 
пуд., картофеля 22.227,1 тыс. пуд. 
и овса — 7.545,5 т. п. Техническая 
переработка, продуктовъ полеводства въ 
В. г. развита слабѣе, чѣмъ во всѣхъ 
остальн. литовско-бѣлорус. губ.(заискл. 
Ковенской). Къ 1908 г. здѣсь имѣлось 
42 винокур, завода (почти исключ. 
сельскохоз., съ площад. запашки въ 
20,4 тыс. дес), кот. перерабатывали 
немного болѣе 100 тыс. пуд. хлѣбн. 



продукт, и свыше ІѴ2 мил. пуд. кар- 
тофеля и выкуривали до 690,8 тыс. вед. 
40° спирта (почти ровно столько, сколь- 
ко потребляетъ насел. В. г.); кр. того 
имѣлось 14 пивовар, завод., которые 
перерабатывали 140 т. пуд. ячменя и 
вываривали 777 т. вед. пива. Такимъ 
образ., техническая переработка погло- 
щала не болѣе 1,2% валов, сбора про- 
дов. хлѣб. и около 7% картоф. Тѣмъ 
не менѣе, остального колич. было да- 
леко недостаточно для покрыт, продов. 
потребностей населенія: за вычет, сѣ- 
мянъ для посѣва и промышл. перера- 
ботки — оставалось на душу насел, все- 
го 6,6 пуд. продов. хлѣбовъ и 7,2 пуд. 
картоф. Так. обр., В. г. нуждается въ 
пополненіи очень крупнаго недостатка 
продов. средствъ привозомъ со сто- 
роны, а вмѣстѣ съ тѣмъ населеніе 
имѣетъ въ этомъ обстоят, очень серьез- 
ный стимулъ стремиться къ увеличе- 
ние производительности земли. Начи- 
нанія этого рода, повидимому, дов. 
многочисленны среди крест, насел. В. 
г.; кромѣ полевого травосѣяыія, о кот. 
уже упоминалось, корреспонденты деп. 
землед. указывали на широкое распро- 
страненіе усовершенствованныхъ ору- 
дій, а также минеральныхъ удобреній 
(кост. мука, суперфосфатъ и проч.); въ 
нѣкот. мѣстностяхъ губ-іи, по ихъ от- 
зывамъ, нѣтъ ни одного крестьянина, 
который не пользовался бы минер, 
удобр.; во многихъ случаяхъ крестья- 
не проявляютъ большой интересъ къ 
введенію новыхъ отраслей въ хоз-во, 
повышающихъ его доходность: молочн. 
хоз., маслодѣлія, птицевод., плодовод- 
ства и т. п. Всѣми этими способами: 
повышеніемъ производит, земли и вве- 
деніемъ новыхъ отраслей, кот. созда- 
ютъ новыя точки производ. приложенія 
труда, населеніе можетъ, конечно, от- 
части и м. б. въ дов. значит, мѣрѣ, 
возстановить столь сильно нарушае- 
мое его приростомъ равновѣсіе между 
природными рессурсами и его произ- 
вол, силами. Однако, врядъ ли это мо- 
жетъ удасться ему вполнѣ, и В. г., по- 
видимому, предстоитъ въ ближайшемъ 
будущемъ или дальнѣйгаій ростъ эми- 
грации или перемѣщеніе бол. или мен. 
значит, части произв. силъ населенія 
изъ сел. хоз. въ другія отрасли хо- 
зяйств, дѣятельыости. А м. т. эти по- 
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слѣднія получили въ В. г. до настоя- 
щего времени дов. слабое развитіе. 
Изъ другихъ отраслей добывающей 
промышл. видную роль играетъ толь- 
ко лѣсное хоз-во. Площадь лѣсовъ въ 
губ-іи весьма значительна — 992,9 тыс. 
дес. Частновлад. лѣсное хоз. имѣетъ 
подавляющее преобладаніе, т. к. ему 
принадлежитъ 806,8 т. д. лѣсн. площ.; 
казен. лѣса составл. только 167,2 тыс. 
дес, а крест, надѣльн. 8,1 т. д.; изъ 
остальн. площ. 8,2 т. д. принадлежитъ 
удѣльн. вѣдомству. Эксплуатация ка- 
зен. лѣсовъ можетъ быть признана 
дов. интенсивной развъ только по рус- 
скому масштабу, т. к. отпускъ лѣсн. 
матер, со всей казен. лѣсной площ. 
составлялъ, напр., въ 1901 г. 69,1 т. 
кб. с. растущ. и 18,4 т. кб. с. мертваго 
лѣса, или 0,52 кб. с. съ десят. О раз- 
мѣрахъ производства и выработки дре- 
весины въ частн.-вл. лѣсахъ нѣтъ свѣ- 
дѣній, но судя по колич. отправляе- 
мыхъ В. г. лѣсныхъ матеріаловъ и 
дровъ (по однимъ водн. путямъ свы- 
ше 40 мил. пуд.), она, повид., довольно 
значительна. Рубкой и вывозомъ лѣса 
въ В. г. бываетъ занято до 15 тыс. 
челов. рабочихъ не только мѣстиыхъ, 
но и пришлыхъ (гл. обр. латыши). Раз- 
вивается въ губ. и, повидимому, мо- 
жетъ получить въ хоз. дѣятельн. на- 
селенія большое значеніе — промышлен- 
ное плодоводство. Подъ владѣльч. и 
крестьянок, садами (поровну) нахо- 
дится ок. 5 тыс. д.; разводятся ябло- 
ки, груши и сливы; но пока эта отрасль 
хоз-ва находится еще въ дов. прими- 
тивномъ состояніи и имѣетъ скромное 
значеніе. Могло бы также имѣть боль- 
шое значеніе и рыболовство. Въ на- 
стоящее время въ губ. вылавливается 
ежегодно (правда, по офиц. свѣд., вѣ- 
роятно, весьма преуменьш.) рыбы на 
50 — 60 тыс. руб.; ловятся главн. образ, 
сомъ, линь, карась, ряпушка, угорь 
и др. Рыболовство могло бы давать 
населенно В. г. очень большой доходъ, 
если бы оно не носило крайне нера- 
ціон., хищническій характеръ; въ губ. 
дов. сильно развита ловля уклейки, 
чешуя которой вывозится за границу 
для выраб. жемчужной эссенціи; вмѣ- 
стѣ съ уклеей вылавливается масса 
молоди промысловой рыбы, которая и 
продается вмѣстѣ съ уклеей по 50— 



60 коп. пудъ; благодаря такому мас- 
совому истребленію молоди многія озе- 
ра В. г. обезрыбѣли, несмотря на то, 
что естеств. условія для разведенія 
рыбы въ водахъ В. г. весьма благо- 
пріятны; вредно отражается на раз- 
множены рыбы, а слѣдов. и на рыбо- 
боловствѣ, также распространенный 
обычай мочки льна въ озерахъ и рѣч- 
кахъ. Что касается промыслов, охоты, 
то она почти окончат, пришла въ упа- 
докъ, благодаря вырубкѣ лѣсовъ и 
хищническому истребленію промыслов, 
животныхъ. Горная промышл. не имѣетъ 
шансовъ для своего развитія въ В. г., 
т. к. послѣдняя бѣдна полезными ис- 
копаемыми; эксплуатируются въ не- 
больш. размѣрахъ торфяники, разра- 
батываются кое-гдѣ для строит, на- 
добностей известняки, для кирпичи, 
производства — глина и для нуждъ 
стеклян. произв. — залежи кварцев, пес- 
ку. Несравненно большее значеніе,чѣмъ 
всѣ эти второстепенный отрасли до- 
быв, пром., имѣетъ, конечно, обраба- 
тывающая промышл., но и иослѣдняя 
не получила въ губ. особ, значитель- 
ная развитія. По даннымъ переписи 
1897 г. все самостоят, промышл. на- 
селеніе В. г. составляло 44,1 тыс. чел,, 
или 12% всего самод. нас. губ. Боль- 
шая часть этого промышл. населенія 
(52,5%) была сосредоточена въ горо- 
дахъ. Главныя отрасли промышлен. 
деятельности: изготовленіе одежды 
(33,1% самод. пром. нас.) и строитель- 
ное дѣло (21,8%); другія отрасли по 
численности пром. насел, представле- 
ны значит, слабѣе: обработка метал. — 
9,3%, дерева — 7,7°/о, питат. продукт. — 
6,5%, волоки, вещ. — 5,1%, химич. про- 
извол., обраб. животн. про д. и минерал, 
вещ. — еще менѣе. Промышл. дѣятел. 
насел ѳнія В. г. имѣетъ по преимущ. 
мелкій ремеслен. характеръ, и рабочіѳ, 
занятые въ крупныхъ промышл. пред- 
пріятіяхъ (подчин. надз. фабр, инсп.), 
составляли къ нач. 1900 гг. приблиз. 
немного болѣе Уь общ. числа всѣхъ 
лицъ, занятыхъ въ разл. отрасляхъ 
пром. дѣят. (кромѣ конфекціон. произв. 
и строит, дѣла). Кромѣ того, значит, 
часть землед. населенія В. г. (14,4% 
по дан. переп. 1897 г.) имѣла разл. 
рода побочный промыслов, занятія. 
Въ 1897 г. все §емдед.-промьшлен- 
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ное населеніе составляло ок. 37 тыс. 
чел., т. е. немного уступало по своей 
числен, чисто-промышл. населенно. Не 
всегда это населеніе находить достат. 
широкое поле для приложения своихъ 
произв. силъ на родинѣ; среди него, 
поэтому, дов. сильно (хотя и знач. 
слабѣе, чѣмъ въ центр, губ.) развиты 
отхожіе промыслы, гл. обр. на земля- 
ныя и строит, работы. Крупная про- 
мышленность по даннымъ переписи 
1900 г. (только предпр. подчин. надз. 
фабр, инсп.) представлена была въ В. 
г. 142 пром. завед. съ 4,1 тыс. раб. и 
производ. въ 4,6 мил. руб. 

В. г. не отличается и особ, широ- 
кимъ развитіемъ торговой деятельно- 
сти. Сравнит, высокій процентъ торго- 
ваго населенія (6%) обусловливается 
искусств, вызваннымъ и чрезмѣрнымъ 
развитіемъ мелочной торговли въ сре- 
дѣ еврейск. насел, городовъ В. г. и 
вовсе не свидѣтельствуетъ объ интен- 
сивности торговой деятельности. Глав- 
ные предметы обмѣна: хлѣбные про- 
дукты, кот. В. г. должна ввозить въ 
дов. значит, размѣрахъ (4 — 5 мил. пуд. 
гл. обр. пшен. и ржан. муки), разно- 
обр. фабрикаты, изъ числа кот., какъ 
мы видѣли, В. г. сама производить 
очень немногіе и въ небольш. колич.; 
въ обмѣнъ на товары, ввозимые въ 
губ., она отдаетъ гл. обр. значит, ко- 
личество вырабатываемыхъ въ ней 
лѣсныхъ матеріаловъ и льняное во- 
локно. Дальнѣйшему развитію торгов- 
ли въ В. г. безъ сомнѣнія должно ока- 
зать большое содѣйствіе ея благо- 
пріятное положеніе относит, путей со- 
общенія; она очень хорошо снабжена 
водными путями, т. к. ея террит. на 
всемъ своемъ протяж. соприкасается 
съ теч. 3. Двины, судоходной на всемъ 
этомъ простр. (кое-гдѣ есть пороги) и 
соединенной при посред. Уллы и Бе- 
резинск. канала съ бассейномъ Днѣпра, 
Общее протяженіе судоходныхъ вод- 
ныхъ путей въ губ. 934 в., кр. того 
водн. путей годныхъ для сплава 1.294 в. , 
а всего 2.228 в., или 5,8 в. на 100 кв. 
в. простр. губ. (въ этомъ отнош. В. г. 
изъ всѣхъ губ. въ Россіи уступаетъ 
только Петерб.). Кромѣ того, В. г. хо- 
рошо обслуживается и жел. дорогами, 
т. к. лежитъ на пути большихъ маги- 
стралей, соединяющихъ петербургск., 



моек, и центр. -землед. районы съ на- 
шими западн. окраинами (линіи Петер- 
бургъ — Вильно, Бологое — Волковыскъ, 
Орелъ — Рига). Какъ разъ на мѣстахъ 
пересѣченія этихъ линій съ 3. Дви- 
ною и между собой находятся и главн. 
торг.-пром. центры В. г. — Витебскъ, 
Двинскъ и Полоцкъ. В. Анисимовъ. 

Вмтебскій уѣздъ расположенъ въ 
юго-вост. части Витебск, г.; гранич. съ 
Могил, и Смол. губ. Мѣстн. сравнит, 
возвышенная (80 — 100 саж. н. ур. м.), 
пересѣкаемая широкою долиною Зап. 
Двины, кот. дѣлитъ уѣздъ почти по- 
поламъ; въ сѣв.-зап. половинѣ дов. 
много озеръ. Почвенный покровъ сла- 
гается изъ перемежающихся между со- 
бой дерн.-подз. суглинковъ и супесей 
(послѣднія преоблад.). Простр. 2.861,1 
кв. в. (безъ значит, внутр. водъ). Подъ 
лѣсомъ 31,4°/ 0 поверхн. уѣзда; пашни 
34,5°/ 0 , луговъ и пастб. 20,6°/ 0 . Не- 
удоби, земли 10,8°/ 0 . Населенія къ на- 
чалу 1910 г. считалось 225,2 тыс. чел. 
(78,7 на 1 кв. в.), въ т. ч. 85,8 тыс. 
чел. городск.; по переп. 1897 г. на- 
сел. — 177,1 тыс. чел.: бѣлоруссовъ 
51Д°/ 0 ; великоруссовъ 20,2°/ 0 ; евреевъ 
22,3°/ 0 ; поляковъ 3,2°/ 0 ; литовц. 2,2°/ 0 . 
Грамотн. сельск. насел. 14,7°/ 0 , город. 
49,1°/ 0 . Въ среднемъ по уѣзду сель- 
скохоз. нас. составл. 34,4%, промьь 
шлен. — 17°/ 0 , торговое 8,5°/ 0 , трансп. 
4°/ 0 . Части, землевл. (58,7°/ 0 ) раздроб- 
лено (ср. разм. 1 влад. 67 дес.) и зна- 
чит, его часть находится въ рукахъ 
крестьянъ (отд. кр. 10,8°/ 0 , кр. тов. и 
общ. 22°/ 0 ); у дворянъ— 46,7°/ 0 ч.-вл. зем. 
Надѣльн. земли сост. 35,1°/ 0 , В. А. 

Витебскъ, губ. гор., по обоимъ бе- 
рег. Зап. Двины при впаденіи въ нее 
рч. Витьбы; Успенскій (1777 г.) и Ни- 
колаевски* (1664 г;) соборы; 2 мужск. 
и 2 женск. гимназіи, 4 коммерч. учил. 
(2 мужск. и 2 жен.), духови. семин., 
женск. и мужск. дух. учил. По переп. 
1897 г. 65.871 жит. (34,4 тыс. евр.), въ 
1904 г. — 81.220 жит. Торговля лѣсомъ 
и льномъ. — В. (подъ именемъ Дбескъ, 
Видьбескъ, Витепескъ и др.) впервые 
упоминается въ лѣтописяхъ подъ 1021г. 
Во время Сѣверной войны В., держав- 
ший сторону шведовъ, былъ сожженъ 
по повелѣнію Петра. Въ 1772 г. при- 
соед. къ Россіи. Во время Отечествен- 
ной войны былъ въ рукахъ французовъ. 
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Витѳзовичъ, или Риттеръ, Павелъ 
(1652 — 1713), дѣятель хорватской націо- 
нальной борьбы, писатель, издавшій въ 
собственной основанной имъ въ Загребѣ 
хорватской типографіи рядъ сочиненій 
на родномъ языкѣ: '„Хронику всего свѣ- 
та"> поэму „Защита Сигета", словарь 
хорватскаго языка, поэму въ честь 
Петра Великаго („Родоеудіе" 1710), на- 
печатанную латинской азбукой и ки- 
ви л л идей. О В. см. Р. Лопашичъ, 
„Сггасуа га роѵіеві кп^ігеѵ. пгѵаізке"; I. 
1897. ' * А. II. 

Вителлннъ, бѣлковое вещество, вхо- 
дящее въ составъ яичнаго желтка, от- 
носится къ группѣ глобулиновъ. По- 
лучается изъ желтка птичьихъ яицъ, 
пресмыкающихся и рыбъ. Подъ влія- 
ніемъ горячей воды, желудочнаго со- 
ка и кислотъ расщепляется на альбу- 
миноиды и лецитины. В. растительный 
составляетъ главное бѣлковое веще- 
ство сѣмянъ; онъ получается удобнѣе 
всего изъ измельченныхъ сѣмянъ жел- 
таго лупина выщелачиваніемъ его рас- 
творомъ нашатыря или поваренной со- 
ли, фильтрованіемъ и послѣдующимъ 
діализомъ; онъ имѣетъ видъ очень 
клейкой, тягучей массы, нераствори- 
мой въ водѣ, но легко растворимой въ 
нейтральныхъ соляхъ. М. Н. 

Внтеллій, Авлъ, римскій импера- 
торъ, род. въ 15 г. по Р. X., имп. Галь- 
бой былъ назначенъ намѣстникомъНиж- 
ней Германіи, въ 69 г. легіонами былъ 
провозглашенъ императоромъ, побѣ- 
дилъ своего соперника Отона, но въ 
томъ же году, послѣ взятія Рима Ве- 
спасіаномъ, убитъ солдатами. Одинъ 
изъ бездарнѣйшихъ императоровъ; исто- 
рія сохранила память о его гомериче- 
екомъ чревоугодіи. 

Вмтеиагетатъ 9 см.Великобританія — 
иеторія, VIII, 455/60. 

Еитенъ, в. кн. Литовскій (1283 — 
1315), легендарнагопроисхожденія, пра- 
вилъ въ темныя времена литовской 
исторіи. Какъ и его предшественникъ 
Тройденъ,воевалъ съ Галицкимъ Львомъ 
изъ-за обладанія Литвой. Въ 1307 г., 
призванный полочанами, явился въ 
Полоцкую землю и перебилъ почти 
всѣхъ застигнутыхъ тамъ нѣмцевъ, а 
католическія церкви разрушилъ. Съ 
того времени и стали править Полоц- 
комъ литовскіе намѣстники, съ оста- 



вленіемъ однако за полочанами ихъ 
старой вѣчевой автономіи. Воевалъ В. 
и съ орденомъ Ливонскимъ съ пере- 
мѣннымъ счастьемъ. С. Ш. 

Витербо, гор. Римской пров. въ Ита- 
ліи, замѣчат. своими древностями (со- 
боръ XII в. съ гробницами нѣск. папъ. 
церковь 8апіа Магіа сіеііа Ѵегііа, ком- 
мунальный дворецъ XV в. съ собра- 
ніемъ этрусскихъ древностей и кар- 
тинной галлереей); 14.704 жит. Въ 
окрестностяхъ В.нѣсколькотепл. источ- 
ник., изъ кот. наиболѣе извѣстенъ сѣр- 
ный источникъ Буликаме. 

Витеритъ, минералъ изъ группы 
арагонита, ромбическ. кристаллы его 
собраны большей частью въ лучисто- 
шестоватые аггрегаты кругл, или гроз- 
девидн. формы; безцвѣтенъ, чаще, одна- 
ко, сѣроват. или желтоват, цвѣта, про- 
свѣчиваетъ, рѣдко прозраченъ, съ 
стеклян. блескомъ. Тв. — 3 — 3,5, уд. в. 
4,2—4,3. Состоитъ изъ углекисл. бари- 
та (ВаС0 3 ), встрѣчается въ жилахъ 
свинцов. руды въ Тарновицѣ, Зальц- 
бург, Штиріи, Нортумберлендѣ, Кум- 
берлендѣ и въ Россіи въ Змѣиногорск. 
рудникѣ на Алтаѣ. Служитъ для при- 
готовленія баритов, препаратовъ и для 
отравы крысъ и мышей. 

Витзенъ, Николай Корнелій, извѣст- 
ный голландскій географъ, юристъ и 
госуд. дѣятель, род. въ 1641 г. Игралъ 
весьма важную роль въ исторіи Ни- 
дерландовъ вообще, и въ частности 
Амстердамской общины, бургоми- 
стромъ которой онъ былъ. Былъ въ 
Россіи въ 1664 г. въ посольствѣ Бо- 
риля. Ум. въ 1717 г. Его сочиненіе 
„І\ т оог(І еп Оові Тагіагуе" (издано въ 
Амстердамѣ въ 1692 г. и переиздано 
съ дополненіями въ 1705 и 1785 гг.) 
стоило ему 25 лѣтъ труда и снабже- 
но очень цѣнными картами и портре- 
тами. Содержитъ въ себѣ массу свѣ- 
дѣній о Россіи и Азіи, какъ въ обла- 
сти религіи, исторіи, географіи, этно- 
графіи и лингвистики, такъ и въ обла- 
сти военнаго и морского дѣла. Петръ I 
былъ съ В. въ самыхъ близкихъ отноше- 
ніяхъ и перепискѣ и учился у него 
многому, въ томъ числѣ и морскому 
дѣлу. Ему же Петръ обязанъ зна- 
комствомъ съ тогдашними голландски- 
ми учеными. С. III. 

Витигесъ, одинъ изъ послѣдних-ьі 
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остготскихъ королей, 536 — 39; въ войнѣ 
с/1, Византіей безуспѣшно осаждалъ Ве- 
лнзарія въ Римѣ, а осажденный въ 
сиою очередь въ Равеннѣ, сдался и, 
плѣнный, былъ ІОстиніаномъ осыпанъ 
почестями. 

Вити-Леву, см. Фиджи. 

Витилиго, болѣзнь кожи, при кот. 
на кожѣ появляются рѣзко ограничен- 
іі ыя бѣлыя гладкія пятна, по краямъ 
иредставляіощіяся обведенными ненор- 
мально темной пигментной бороздой. 
Пятна имѣютъ тенденцію увеличивать- 
ел; волосы, расту щіе въ этихъ мѣ- 
с/гахъ, тоже лишены пигмента. При 
ѴіШі&о ^гаѵіог, или Ьсрга тасиіоза, 
на всемъ тѣлѣ появляются большія 
коричневый пятна, между кот. встре- 
чаются мѣста, совершенно лишен, пиг- 
мента; причина такой пигмент, атро- 
фіи неизвѣстыа, лѣченіе безеилыю. 

Витимское плоскогорье, въ сѣв. 
части Забайкальской области, къ сѣв. 
отъ Яблоноваго хребта, въ бассейнѣ 
пгрховьевъ р. Витима, подъ 53° — 56° 
г. ш.; на сѣверъ до ІОжно-Муйскаго 
хребта (водораздѣлъ рр. Муя и Ципа, 
нрнтоковъ Витима) представляетъ со- 
гм)ю плоско-волнистую страну, изоби- 
лующую громадными болотами и покры- 
тую сплошнымълиственичнымълѣсомъ. 
Дне. высота 800 — 1450 м. надъ ур. 
океана, преобладаютъ высоты 1000 — 
ІЛ50 м. Общій видь поверхности ров- 
имГг, монотонный; рѣки текутъ по б. 
ч, въ широкихъ долииахъ съ пологи- 
ми склонами, но берега Витима мѣ- 
п'ями обрывисты. Сложено В. п. изъ 
імюисто-кристаллическихъ породъ, гра- 
нитовъ, діоритовъ, порфировъ, базаль- 
пшъ. Герасимовъ нашелъ близъ бере- 
гоиъ Витима два потухшихъ вулкана, 
доставившихъ на поверхность В. п. 
ИіѵН тѣ базальты и базальтовый ла- 
мы, который тамъ наблюдаются; вул- 
іііиіъ Мушкетова находится на лѣв. бе- 
ригу Витима, бл. впаденія р. Конды, 
имѣетъ около 160 м. относительной 
іі і.і соты; вулканъ Обручева лежитъ въ 
ІІ н. отъ прав, берега Витима, къ зап. 
пи» устья Юмарчона. См. П. Кропот- 
цннь, „Отчетъ объ Олекминско-Витим- 
І!іи)Гі эксп". („Зап. Географ. Общ.", III, 
[ІН7Л); А. Герасимовъ въ сборникѣ „Па- 
жити Мушкетова" (1905). Л. Б. 

Витишъ, правый притокъ Лены, бе- 
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ретъ начало въ Икатскомъ хр., 
Забайкальской области, на высоіѣ 
5.530 фут. Въ. среднемъ теченіи слу- 
жить границей между Забайкальской 
обл. и Иркут. губ. Верховья В., до 
впаденія р. Чины, наз. Витимканомъ; 
до впаденія р. Киренги В. течетъ на 
с. -в., отсюда круто поворачиваетъ къ 
с. Впадаетъ въ Лену у слободы Ви- 
тимъ. Длина В. 1650 вер., бассейнъ 
212.340 кв. вер. Судоходенъ отъ устья 
на 500 в. Пересѣкая Сѣверно-Муйскій 
хр. (4.900 ф.) ущельемъ шириной 40 — ■ 
60 саж., В. образуетъ Парамскгй или 
Большой порогъ; затѣмъ В. впадаетъ 
въ большое озеро Оронъ (1200 ф. абс. 
вые); выйдя изъ него, прорываясь че- 
резъ хреб. Делюнъ-Ураігь (или Де- 
люнъ-Оронъ, выс. до 4.190 ф.), обра- 
зуетъ новый порогъ. Важнѣйшіе при- 
токи справа: Конда, Каренга, Калаканъ, 
Каларъ, Бодайбо; слѣва: Ципа, Муя, 
Мома. Берега В. поросли лѣсомъ изъ 
лиственицы, сосны, кедра, пихты, бе- 
резы, ольхи и др. Долина В. весьма 
богата золотомъ. Населеніе — тунгусы, 
и пришлые золотопромышленники. При. 
виаденіи р. Бодайбо, стоить г. Бодай- 
бо, центръ золотопромышленности, со- 
единенный съ Андреевскимъ пріискомъ 
жел. дорогой, длиной около 35 вер. 
Все теченіе В. вновь снято въ началѣ 
XX ст. на карту геологическими пар- 
иями, изслѣдовавшими ленскій золо- 
тоносный районъ, но карта пока не 
опубликована. Впервые по В. поднялся 
до устья р. Ципы атаманъ Перфильевъ 
въ 1638 г. Л. Б. 

Витичевъ, древній пригородъ Кіев- 
скаго княжества, впервые упоминае- 
мый Константиномъ Багрянороднымъ 
(912 — 959) въ качествѣ сборнаго 
мѣста, откуда славяне отправлялись 
внизъ по Днѣпру. Въ лѣтописяхъ упо- 
минается съ 1149 г. и не разъ былъ 
разоряѳмъ и сожигаемъ половцами. На- 
ходился на правой сторонѣ Днѣпра 
на Витичевѣ бродѣ, гдѣ теперь Виты- 
чевъ, селеніе Кіев. губ., въ 60 в. отъ 
Кіева („Книга Большому Чертежу", 
изд. 1838 г.). 

Витковскій, Николай Ивановичъ, 
рус. археологъ, сосланный юношей 
въ Сибирь за польское возстаніе 
1863 г., былъ вод шозомъ въ Иркутскѣ. 
Самообразованіемъ достигъ широкаго 
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развитія, знанія языковъ и знакомства 
съ археологіей. Раскопки въ окрест- 
ностяхъ Иркутска и особенно въ до- 
линахъ рр. Китоя и Бѣлой установили 
и для Сибири бронзовый вѣкъ, кото- 
рый смѣнилъ вѣкъ шлифованнаго кам- 
ня параллельно съ желѣзнымъ. Со- 
стоялъ хранителемъ Иркутск, музея 
В.-Сиб. Отд. Геогр. Общ. Покончилъ 
самоубійствомъ въ 1892 г. 

Витковскій, Станиславу, польскій 
писатель конца XVI и начала XVII 
вѣка. Произведенія В., невысокія въ 
литературномъ отпошеніи, тѣмъ не 
менѣе представляютъ значительный 
интересъ, такъ какъ живо рисуютъ не- 
урядицы въ государственномъ и об- 
щественномъ строѣ Польши временъ 
Сигизмунда III. 

Витовтъ (Витольдъ), в. князь Ли- 
товский (1392— -1430; р. 1350), сынъ Кей- 
стута, кн. Троцкаго и Жмудскаго, ум- 
ный, властный, энергичный и неразбор- 
чивый на средства, познакомившійея 
съ боевой жизнью еще въ 1370 г., 
умѣло иользовавшійся обстоятельства- 
ми и сумѣвшій опереться на мощную 
общественную силу и политическое зна- 
чеяіе мелкихъ князей и крупныхъ ли- 
товскихъ бояръ. Историческая роль и 
значеніе В. заключается въ предста- 
вительствѣ имъ и реализаціи классо- 
выхъ интересовъ и стремленій послѣд- 
нихъ, достигшихъ съ изданіемъ Горо- 
дельскаго привилеянаивысшаго значе- 
нія въ Литовско-русскомъ государствѣ. 
При помощи нѣмцевъ послѣ бѣгства 
изъ виленскаго заточенія въ 1382 г. 
онъ добылъ себѣ отъ Ягайла Городно 
и Берестье съ ихъ округами, назначен- 
ный ему еще покойыымъ отцомъ, пав- 
шимъ жертвой возстанія противъ не- 
го Ягайла. Съ помощью тѣхъ же 
нѣмцевъ В. хотѣлъ добыть себѣ и 
Троцкое княжество своего отца и этимъ 
вынудилъ Ягайла для обезпеченія се- 
бя польской помощью для борьбы съ 
внѣшними и внутренними врагами къ 
женитьбѣ на польской королевѣ Ядвигѣ 
и къ сопровождавшей ее Кревской ка- 
питуляціи 14 августа 1385 г. Этимъ 
договоромъ нарушались существенные 
матеріальные интересы господствовав- 
шаго въ Литвѣ класса князей и бояръ, 
связанные съ службой своему госуда- 
рю. Прежніѳ слуги в. князя выясня- 



лись поляками. А политическое униже- 
те и порабощеніе и остальныхъ литов- 
скихъ классовъ населенія въ силу это- 
го договора давало господствовавшимъ 
классамъ предлогъ внѣшне обратить 
свое классовое дѣло въ общенаціо- 
нальное. Этимъ и воспользовался очень 
умѣло В., выставившій на своемъ 
знамени возстановленіе вел. княже- 
ства Литовскаго. Въ концѣ концовъ, 
Ягайлу пришлось пойти на уступки по 
Островскому договору 5 августа 1392 го- 
да, въ которомъ участвовала и коро- 
лева Ядвига въ качествѣ представи- 
тельницы интересовъ польской коро- 
ны. Отдалъ Ягайло В. и Троцкое кня- 
жество и сверхъ того еще нѣсколько 
другихъ державъ и имѣній, а, главное, 
принялъ его къ соучастію въуправленіи 
государствомъ, вручивъ ему в. кня- 
жеыіе на Литвѣ и Русскихъ земляхъ 
по конецъ его жизни. Такимъ образомъ 
Островское соглашеніе клало начало 
возстановленію независимости и само'- 
бытиости в. княжества Литовскаго. Но 
мирныя отношенія Литвы съ Польшей 
длились недолго, и дѣло едва не до- 
шло до полнаго разрыва въ 1398 г., 
когда Ядвига потребовала отъ В. дани 
за Русь. Къ счастью Ягайло сумѣлъ 
остаться въ сторонѣ въ этомъ кон- 
флик^, и онъ былъ ликвидированъ 
самъ собою смертью Ядвиги (1399). 
Эта смерть угрожала королю опасно- 
стью лишиться и польской короны. А 
пораженіе Витовта отъ татаръ на р. 
Ворсклѣ, явившееся въ результатѣ 
московской авантюры В. при татарской 
помощи, при чемъ онъ неразсчелъ ре- 
альнаго соотношенія силъ въ Ордѣ, 
и опасность со стороны Свидригайла 
Ольгердовича принудили В. поневолѣ 
искать сближенія съ Ягайломъ и по- 
ляками. Виленскій актъ 1401 г. такимъ 
образомъ подтверждаетъ въ интересахъ 
В. и Ягайла сліяніе Литвы съ Поль- 
шей въ одно государство навсегда, 
далее съ прекращеніемъ литовской ди- 
настіи наііольскомъ престолѣ. Затѣмъ 
лшудскія дѣла привели Литву и Поль- 
шу къ борьбѣ съ Орденомъ, бывшей 
популярной въ народѣ и закончившей- 
ся знаменитой Грюнвальденской побѣ- 
дой, надолго сломившей могущество Ор- 
дена. Этой побѣдой Ягайло и В. обязаны 
были, главнымъ образомъ, русскимъ* 
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преимуществ, смоленскимъ полкамъ. 
А между тѣмъ русскіе князья и бояре 
въ Литвѣ не имѣли ни имуществен- 
ныхъ, ни личныхъ гарантій, ни льготъ 
въ податяхъ и повинностяхъ, какія 
имѣли литовскіе бояре (указъ 22 фе- 
враля 1387 г.). Углубленіе и расшире- 
ніе національно - политической розни 
въ Литвѣ и составляешь темную и 
слабую сторону правленія В. И безус- 
пешный хлопоты его объ уніи право- 
славной церкви съ римской, для чего 
посылался на Констанцскій соборъ 
Тригорій Цамблакъ, мало могли помочь 
въ этомъ дѣлѣ. Поэтому же не только 
безрезультатны были планы В. на 
сѣверо-восточную Русь съ его столкно- 
веніями съ Новгородомъ, Псковомъ, 
Москвой и Рязанью, если не считать 
новаго покоренія пограничной Смолен- 
ской земли, но даже начался выѣздъ 
православныхъ князей и бояръ изъ 
Литвы въ Москву. Не помогъ тутъ и 
бракъ Василія съ дочерью В. Софьей 
въ 1390 г. Но въ общемъ все же послѣ 
Торунскаго мира съ Орденомъ (1411) 
Литва оправилась, возстановила свой 
престижъ среди татаръ, заняла твер- 
дое и внушительное положеніе на Руси 
и сдѣлалась крупной политической 
величиной и во мнѣніи Запада (объѣздъ 
1428 г. и Луцкій съѣздъ государей 
въ 1430 г.). Продолжавшіяся козни и 
махинаціи Прусскаго и Ливонскаго 
орденовъ и даже импер. Сигизмунда, 
направленный къ расторженію уніи 
Литвы и Польши, побудили поля- 
ковъ въ актѣ уніи, заключенной въ 
1413 г. на Городельскомъ сеймѣ, дать 
гарантіи Литвѣ въ томъ, что и по 
смерти В. она будетъ имѣть особыхъ 
в. князей и останется и впредь осо- 
бымъ государствомъ. Такимъ образомъ, 
изъ всей уніи 1385 — 1386 гг. остался 
только суверенитетъ польскаго короля 
надъ Литвой. Еще важнѣе внутренняя 
политика В. При помощи литовскихъ 
бояръ и въ ихъ интересахъ онъ пре- 
жде всего упразднилъ крупный област- 
ныя княженія въ Полоцкѣ, Витебскѣ, 
Смоленскѣ, Новгородѣ - Сѣверскомъ, 
Кіевѣ, на Волыни и Подольѣ. Остались 
лишь волостные князья, а изъ круп- 
ныхъ — только князья въ Мстиславлѣ и 
Пинскѣ. Областное боярство подъ вер- 
ховенствомъ великокняжескихъ намѣст- 



никовъ и стало съ крушеніемъ си- 
стемы областныхъ княженій всѣмъ вер- 
ховодить въобластяхъ въ своихъ инте- 
ресахъ и цѣляхъ. Выигралъ при этомъ 
и в. князь, получившій теперь въ свое 
распоряженіе доходы, шедшіе прежде 
областнымъ князьямъ. Большое подкрѣ- 
пленіе получилъ в. князь и отъ дохо- 
довъ съ княжескаго хозяйства. Въ свою 
очередь, то обстоятельство, что в. князь, 
получивъ подъ свою непосредственную 
власть множество служилаго люда, по- 
лучилъ вмѣстѣ съ тѣмъ возможность 
оплачивать его услуги, а слѣдователь- 
но, пользоваться имъ въ своихъ цѣляхъ, 
вело къ усиленію великокняжеской 
власти, какъ политическая фактора. 
Внутренняя политика В. него бояръ 
была та же, что и политика в. князей 
и бояръ въ Москвѣ, только, если не 
считать юридическихъ гарантій пре- 
обладанія въ государствѣ литовскихъ 
бояръ, каковыхъ московскіе бояре не 
имѣли, съ тѣмъ отличіемъ, что въ 
Литвѣ въ силу національно -полити- 
ческая антагонизма вся система была 
непрочна. Ср. Любавскгй, „Очеркъ ис- 
торіи Литовско-Русскаго государства" 
(1910); Бестужевъ-Вюминъ, „Русская 
исторія", 1872 (I) и 1885 (II). 

С. ПІумаковъ. 

Виторія,глав. гор. испан. пров. Алава, 
32.377 жит. Здѣсь въ 1813 г. Веллинг- 
тонъ одержалъ рѣшит. побѣду надъ 
французами. 

Внтошъ, гора, см. Болгарія, УІ, 162. 

Витри на Сенѣ (Ѵіігу-8иг-8еіпе), 
южное предмѣстье Парижа, 11.497 жит. 

Витрувій Полліонъ, Маркъ, рим- 
скій архитекторъ и инженеръ. О жизни 
и деятельности его очень мало дан- 
ныхъ. В. род. по предположенію въ 
Мола-ди-Гаэта, получилъ хорошее обра- 
зование, жилъ и работалъ при Цезарѣ 
и Августѣ. Перваго онъ сопровождалъ 
въ походахъ, послѣдній не только по- 
ручалъ ему, какъ инженеру,устройство 
военныхъ машинъ, но и назначилъ его 
начальникомъ строительной части. Бла- 
годаря покровительству сестры Авгу- 
ста, Октавіи, В. получилъ пенсію и на 
старости могъ отдаться составленію 
большого сочин. „Объ архитектурѣ". 
Оно распадается на 10 книгъ; дошло до 
насъ семь первыхъ книгъ и часть девя- 
той; приложенные къ сочиненію для по- 
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ясненія чертежи не сохранились. Работа 
В. — единственное сочиненіе по вопро- 
самъ строительнаго искусства, оста- 
вленное намъ древностью. Оно пред- 
ставляетъ соедииеніе личнаго опыта 
В. съ тѣмъ, что онъ собралъ изъ гре- 
ческихъ писателей. Въ трактатѣ виденъ 
практикъ-техникъ,не владѣющій впол- 
нѣ литературною рѣчью. В. пишетъ 
сухо, не всегда ясно, слогъ его тяжелъ 
и невыдержанъ. Въ половинѣ XIX в. 
появилось мнѣніе, что сочиненіе „Объ 
архитектурѣ" составлено въ X в. по 
Р. Хр. и тогда издано подъ именемъ 
В. Но это предположеніе опровер- 
гается тѣмъ, что существуютъ болѣе 
ранніе списки В., и тѣмъ, что сочи- 
неніемъ В. пользовался Плиній Стар. 
Имя В. было окружено большимъ ува- 
женіемъ въ эпоху Возрождеиія. Въ 
честь его была основана въ Римѣ въ 
1542 г. Витрувіанская академія. В. 
имѣлъ сильное вліяніе на развитіе 
новой архитектуры. К Тарасов*. 

Витте, Сергѣй Юльевичъ, графъ, 
русскій государственный дѣятель, род. 
въ Тифлисѣ 17 іюня 1845 г., воспиты- 
вался въ семьѣ своего дяди по мате- 
ри, ген. Фадѣева, ультра-русской и 
ультра-дворянской. Братъ матери В. 
былъ извѣстный военный писатель, а 
старшая сестра ея — извѣстная бел- 
летристка (Зинаида Р. — Е. А. Ганъ). 
Семья была настолько „русская", что 
ей непріятна была „нѣмецкая" фами- 
лія В., и С. 1С, поэтому, не хотѣли 
учить нѣмецкому языку. Когда, по 
окончаніи университета, -С. Ю. хотѣлъ 
остаться при немъ для приготовленія 
къ профессурѣ, семья рѣшительно вос- 
противилась этому, какъ недворянско- 
му дѣлу. Подъ вліяніемъ дяди, В. силь- 
но увлекся славянофилами, Аксако- 
выми Самаринымъ, Хомяковымъ, Тют- 
чевымъ, — въ частности, и славяно- 
фильскимъ взглядомъ на самодержа- 
віе. Вліяніе это оказалось рѣшающимъ 
на всю по с лѣ дующую дѣятельность В., 
несмотря на суровые уроки жизненна- 
го опыта. 

Въ университетѣ (одесскомъ) С. Ю. 
былъ также очень консервативно на- 
строенъ. Окончивъ курсъ, С 10. былъ 
приглашенъ въ 1869 г. на службу одной 
изъ казенныхъ желѣзныхъ дорогъ: ми- 
нистерство путей сообщенія хотѣло 



тогда имѣть на службѣ университан- 
товъ, съ цѣлыо выработать изъ 
нихъ спеціалистовъ по администра- 
тивной и финансовой части желѣз- 
нодорожнаго дѣла. Впослѣдствіи эта 
дорога перешла въ эксішуатацію част- 
наго общества, а затѣмъ вошла въ со- 
ставъ о-ва ю.-з. ж. д., при чемъ В. 
былъ утвержденъ начальникомъ экс- 
плуатации. Бюрократическая карьера 
В. началась съ 1888 г., когда, въ ка- 
чествѣ управляющаго ю.-з. ж. д., онъ 
сдѣлался лично извѣстенъ имп. Але- 
ксандру III. В. отказался пустить цар- 
скій поѣздъ съ той скоростью, какая 
требовалась дворомъ, и вызвалъ этимъ 
неудовольствіе. Но, когда черезъ 2 мѣ- 
сяца послѣ того случилась катастрофа 
въ Боркахъ, о В. вспомнили, Онъ былъ 
вызванъ экспертомъ въ Харьковъ, а 
затѣмъ сдѣланъ директоромъ ж.-д. де- 
партамента. 

О взглядахъ В. въ 80-хъ годахъ 
можно судить по его книгѣ „Принци- 
пы желѣзнодорожныхъ тарифовъ" (1-е 
изд. 1883, 3-е— 1910). Въ политической 
эконом іи всѣ свои симнатіи В. отдаетъ 
„реалистической школѣ" (Шмоллера 
или „катедеръ-соціализму"), которую 
онъ одобряетъ за „разумный оппортю- 
низмъ" и за ея идею объ „относи- 
тельности организаціи народнаго хо- 
зяйства, которая должна сообразовать- 
ся со временемъ, мѣстомъ и всѣми 
соціальными условіями даннаго обще- 
ства". Возставая противъ манчестер- 
ства, онъ въ то же время возстаетъ 
и противъ „государственнаго вмѣша- 
тельства ^иапсI тете", считая его га- 
кой же „утопіей", ибо „самыя благія 
пожеланія высшаго правительства, если 
отсутствуютъ или испорчены орудія 
для ихъ обоснованія и проведенія въ 
глубь общественнаго организма, не 
только остаются безъ послѣдствій, но 
часто производятъ воздѣйствія проти- 
воположный тѣмъ, къ которымъ стре- 
мились и (Тѣ же взгляды, съ народни- 
ческимъ оттѣнкомъ, выражены въ 
статьяхъ В., помѣщавшихся въ „Руси" 
И. С. Аксакова). Онъ въ особенности 
возстаетъ противъ слѣпого подража- 
ния Бисмарку, къ какому приглашали 
люди тогдашней реакціи. По его мыѣ- 
нію, „школу государственнаго социа- 
лизма было бы правильнѣе назвать 
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экономической школой адсолюшнаго го- 
сударственнаго деспотизма 16 . Но онъ 
отмѣчаетъ при этомъ мнѣніе Лоренца 
-Штейна, что „монархія будущаго бу- 
детъ монархіей соціальной, или она 
перестанетъ существовать". И онъ под- 
черкивает!», что „наиболѣѳ крупныя 
предпріятія Бисмарка, который дали 
поводъ считать его главой государ- 
ственна™ соціализма, заключаются въ 
выкупѣ и эксплуатаціи желѣзныхъ до- 
рогъ казною и въ страхованіи рабо- 
чихъ". Однако, примѣненіѳ къ Россіи 
бисмарковскихъ мѣропріятій В. счи- 
таетъ „доктринерствомъ" и высказы- 
вается, хотя и условно, противъ пере- 
дачи жел. дорогъ въ руки государ- 
ства. Русскій Бисмаркъ, по тогдаш- 
нему мнѣнію В., „озаботился бы прежде 
всего тѣмъ, чтобы въ Россіи возро- 
дить живую и дѣятельную Церковь 
(„православіе, создавшее русскую им- 
перію", — опора противъ „западнаго" 
соціализма)... въ духѣ любви и свобо- 
ды... и чтобы распредѣлить равномѣр- 
но народъ по громаднымъ землямъ 
Росс, имперіи („жалобы на безземелье 
происходить не отъ недостатка земли, 
а отъ неравномѣрнаго распредѣленія 
наееленія").., отдавая въ собственность 
именно ему, а не лицамъ, обезпечен- 
нымъ благами міра сего, какъ свобод- 
ную землю, такъ и ту, которая мо- 
жетъ, при возможныхъ государствен- 
ныхъ жертвахъ, сдѣлаться свободной" . 

Вступивъ въ ряды высшей админи- 
страции, В. скоро измѣнилъ мнѣніе о 
„несвоевременности" огосударствленія 
жел. дорогъ (вслѣдствіе недостатка 
контроля) и эволюціонировалъ въ сто- 
рону „государственнаго соц-іализма". 
По позднѣйшему заявленію самого 
В., уже императоръ Александръ II 
обратилъ вниманіе на необходимость 
реформы ж.-д. дѣла, но „борьба съ 
желѣзнодорожными королевствами (По- 
ляковыхъ и Губониныхъ) была дѣломъ 
нелегкимъ". Только имп. Александръ III, 
„со свойственной его характеру твер- 
достью и опредѣленностыо", устано- 
вилъ взглядъ на ж. д., „какъ на пер- 
востепенный орудія государственно- 
сти", и С. Ю., прекрасно изучивший, 
что можно сдѣлать, имѣя въ своихъ 
рукахъ тарифы, сдѣлался ревностнымъ 
помощникомъ Государя. Изъ директо- 



ра департамента онъ сдѣлался (15 февр. 
1892 г.) министромъ путей сообщенія, 
а затѣмъ, черезъ 6 мѣсяцевъ (30 ав- 
густа) министромъ финансовъ, куда и 
была переведена вся желѣзнодорожная 
реформа. 

Въ своихъ позднѣйшихъ всеподдан^ 
нѣйшихъ докладахъ (1897, 1902) В. не. 
разъ подчеркивала что имп. Але- 
ксандръ III „былъ самолично мини- 
стромъ финансовъ Россіи", взявъ на 4 
себя „тяжелую обузу" возстановленія 
бюджетнаго равновѣсія. Борьба съ де~ 
фицитами, и прежде всего въ желѣаг 
нодорожномъ хозяйствѣ, была пере- 
ходной идеей отъ прежней профессіи 
В. къ новой. Борьба съ дефицитомъ 
потребовала осторожныхъ бюджетныхъ 
исчисленій, бюджетная осторожность 
дала въ распоряженіе министерства 
свободные остатки, а остатки были упо- 
треблены на желѣзнодорожное строи- 
тельство въ огромныхъ размѣрахъ, на 
перевооруженіе арміи и усиленное су- 
достроеніе, на конверсію нашихъ зай- 
мовъ и т. д. Финансовое вѣдомство 
сдѣлалось мало-по-малу центромъ все- 
го государственнаго управленія, и 
прежній осторожный изслѣдователь 
тарифовъ, понимавшій предѣлы воз- 
можнаго вліянія государства на на- 
родное хозяйство, все шире развивалъ 
практику государственнаго вмѣшатель- 
ства. Система сбереженій на черный 
день превратилась въ систему выжи- 
манія средствъ изъ быстро бѣднѣвша- 
го населенія для употребленія, далеко 
не всегда производительнаго. 

Финансовая политика В. вызывала 
самыя различныя оцѣнки. Давшая тол- 
чокъ быстрому развитію промышлен- 
ности за счетъ благосостоянія дерев- 
ни, дружественная торгово-промышлен- 
ному классу и капиталу, туземному 
такъ же, какъ иностранному, но непріят- 
ная для аграрныхъ классовъ, въ осо- 
бенности для дворянскаго „оскудѣнія", 
эта политика пріобрѣла много друзей, 
но создала еще больше враговъ. Вве- 
дете золотой валюты является одной 
изъ наиболѣе безспорныхъ заслугъ В. 
Онъ завершилъ въ этомъ случаѣ 
то, что подготовили два его предше- 
ственника, и завершилъ въ тотъ мо- 
меытъ, когда обезцѣненіе серебра во 
всемъ мірѣ сдѣлало реформу неиз- 
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ВИНОКУРЕННЫЕ АППАРАТЫ Таблица 2. 




Объяснение къ таблицамъ 

Винокуренные аппараты. 



1. Аппаратъ Генце. А — желѣзный ци- 
лиидръ; В— коническая часть запарника; С— 
выпускная труба; ОП— трубы для спусканія 
пара;й?— запоръ для чистки выпускной трубы; 

вентиль для регулированія черезъ посред- 
ство ручки/; а— отверстіе для наполненія кар- 
тофелемъ, Ъ— предохранительный клапанъ. 

2. Аппаратъ Еенчеля; разрѣзъ. 

3. БрагоперегонныЙ аппаратъ системы 
Ильгеса, который при первой перегонкѣ 
даетъ высокоградусный спиртъ въ 94%. 
Бражка пускается изъ резервуара Е черезъ 
двухходовой кранъ с въ бражный регу- 
ляторъ Г, емкость котораго соотвѣтствуетъ 
одночасовому расходу бражки. По напол- 
нены регулятора Г кранъ с поворачиваютъ 
такъ, чтобы жидкость изъ него вытекла въ 
воронку й; поворачиваніе крана произво- 
дится помощью шнурковъ и, и. При полномъ 
открытіи крана с регуляторъ Г слишкомъ 
быстро сталъ бы опорожняться; въ виду 
этого Г плотно закрыть и сообщается 
помощью изогнутой трубки съ водянымъ 
манометромъ О; такимъ образомъ выходъ 
бражки регулируется доступомъ воздуха 
черезъ вентиль т. Стеклянная трубка при 
манометрѣ О даетъ всегда возможность 
видѣть уровень жидкости въ Р. Черезъ 
воронку й и соединенную съ ней изогнутую 



трубку съ щарозымъ предохранится емъ, 
бражка поступаетъ въ бражную колонну А 
которая свинчена изъ отдѣльныхъ частей и 
внутри содержитъ рядъ воронкообразныхъ 
колецъ, надъ которыми имѣются коническія 
насадки такой формы, что бражка все время 
стекаетъ по иаклоннымъ плоскостямъ. Стек- 
лянная трубка въ верхней части, колонны 
указываетъ уровень бражки въ колоннѣ. 
Паръ вступаетъ черезъ кранъ к. Черезъ 
широкій каналъ 5 собирающаяся въ нижней 
части колонны, совершенно лишенная спирта 
барда поступаетъ въ регуляторъ для барды 
В, въ верхней части котораго поплавокъ 
посредствомъ рычага и цѣпи такъ устана- 
вливаем выпускной кранъ для барды & 
что Л и Л всегда въ нормальной степени 
наполнены. Труба а ведетъ пары спирта въ 
лютерную колонну А\ надъ которой нахо- 
дится наполненный фарфоровыми шариками 
ректификаторъ С и снабженный системой 
мѣдныхъ луженыхъ трубокъ дефлегматоръ 
П. Изъ послѣдияго пары спирта идутъ 
въ холодил ьникъ. Для контроля перегонки 
сгущаютъ пары отводной трубы и изслѣду- 
ютъ полученный осадокъ. 

4 и 5. Аппаратъ Паукша; 5— разрѣзъ. 

6. Наиболѣе типичный брагоперегониый 
аппаратъ. 
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бѣжной. Вопреки мнѣніямъ Леона Сэ, 
Лубе и Альфонса Ротшильда, совѣто- 
вавшихъ перейти къ биметаллизму, 
В. рѣшился сразу на крайнюю мѣру и пе- 
решелъ къ монометаллизму. Этимъ онъ 
раздражилъ не только защитниковъ 
бумажнаго рубля, но и защитниковъ 
серебрянаго рубля. Тотъ и другой 
рубль находили энергичную поддержку 
у насъ, какъ и въ Америкѣ, въ пред- 
ставителяхъ аграрныхъ интересовъ, 
которымъ были выгодны обильный и 
дешевыя деньги, создававшія высокія 
цѣны земледѣльческихъ продуктовъ. 
Отсюда агитація противъ В. со сторо- 
ны гг. Оля, Шарапова. Только исклю- 
чительное довѣріе имгі. Александра III 
помогло В. провести денежную рефор- 
му. Другое крупное дѣло В., какъ ми- 
нистра финансовъ, есть ввѳденіѳ (съ 
1894 г.) питейной монополіи. Проведе- 
те ея, съ полнымъ игнорированіемъ 
интересовъ частныхъ лицъ, стоящихъ 
на пути монополіи на Заиадѣ, должно 
было еще разъ убѣдить В. въ преиму- 
ществѣ русскаго самодержавія для 
безпрепятственныхъ опытовъ „государ- 
ственнаго социализма". Кромѣ фискаль- 
ныхъ интересовъ, при введеніи питей- 
ной монополіи, могла, дѣйствительно, 
играть роль мысль объ уменьшены 
народнаго пьянства путемъ устранения 
частнаго интереса въ продажѣ вина. 
Практика монополіи, какъ извѣстно, 
пошла вразрѣзъ съ этой мыслью. 

Привычки власти, пріобрѣтенныя въ 
управленіи министерствомъ финансовъ, 
въ связи съ юношескимъ увлеченіемъ 
идеями славянофильства и съ бисмар- 
ковской идеей „социальной монархіи", 
лучше всего объясняютъ то положе- 
ніе, которое В. занялъ въ эти же годы 
по отношенію къ земству. По поводу 
проекта И. Л. Горемыкина, тогдашня- 
го министра внутреннихъ дѣлъ, рас- 
пространить земскія учрежденія на 
всѣ части имперіи, В. написалъ двѣ 
большихъ записки, въ которыхъ по- 
ставилъ и рѣшилъ вопросы: „въ какой 
мѣрѣ принципъ самоуправленія соот- 
вѣтствуетъ основному принципу наше- 
го государственнаго устройства, крае- 
угольнымъ камнемъ котораго являет- 
ся идея самодержавія; не находятся ли 
эти двѣ идеи, идея самоуправленія и 
идея самодержавія, въ коренномъ меж- 



ду собою противорѣчіи и не было ли, 
поэтому, при введены въ 60-хъ го- 
дахъ земской реформы, допущено круп- 
ной ошибки, которую повторять и раз- 
вивать далѣе никоимъ образомъ не слѣ- 
дуетъ". Въ первой своей запискѣ (преди- 
словіе подписано 24 декабря 1898 г.) В. 
довольно успѣшно доказываетъ, что 
„введете въ странѣ самоуправления 
или предшествуетъ установленію въ 
ней конституціоннаго режима, или не- 
посредственно слѣдуетъ за нимъ". 
Правда, онъ „далекъ отъ мысли, что 
самоуправлеыіе въ той .формѣ, какъ] 
оно существуетъ нынѣ въ нашемъ го- 
сударственномъ строѣ, можетъ пред- 
ставлять какую-либо серьезную опас- 
ность. Въ русскомъ народѣ, отъ низ-- 
шихъ до высшихъ слоевъ его включи- 
тельно, слишкомъ велика преданность 
своему монарху, и самодержавіе соста- 
вляете вѣковой устой нашей исторіи". 
Однако же, „стоитъ только наступить 
какой-нибудь серьезной въ государ- 
ственной жизни минутѣ, чтобы неме- 
дленно ожили мечтанія, сохраняемыя и 
лелѣемыя земствами, о необходимости 
облечь въ форму конституции отноше- 
ния правительства къ обществениымъ 
классамъ". „Политическая жизнь каж^і 
даго народа исполнена бываетъ вся-; 
каго рода случайностей". Поэтому, не 
предлагая полнаго уничтоженія зем- 
ства, В. высказывается противъ „даль* 
нѣйшаго развитія тѣхъ началъ, кото- 
рый могутъ порождать нежелательные 
иослѣдствія и серьезный затрудненія 
для существующего порядка". Онъ счи- 
таете, въ то же время, что „ходячее 
мнѣніе, что нельзя вести хозяйства 
посредствомъ чиновниковъ, есть уста- 
рѣвшій анахронизмъ", опровергнутый, 
между прочимъ, и его собственной 
деятельностью. „Еще 20 лѣтъ тому 
назадъ никто (въ томъ числѣ и самт| 
В., какъ мы видѣли) не предполагала 
возможности веденія казною такого 
сложнаго хозяйства, какъ хозяйству 
желѣзнодорожное, никто не допускал^ 
мысли о введеніи вин. монополіи. Опытъ 
настоящаго доказываетъ обратное". 

И. Л. Горемыкинъ отвѣтилъ на эту 
записку В., ставъ на точку зрѣнія бо- 
лѣе послѣдовательнаго славянофилы 
ства. Онъ доказывалъ, что самоупра] 
вленіе есть древняя черта русскагі 
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парода, что оно неопасно, потому что 
„русскій народъ — не государственный, 
т. е. не стремящійся къ государствен- 
ной власти, не желаю щій для себя по- 
литическихъ правъ, не имѣющій въ 
себѣ даже зародыша народнаго власто- 
любія". На эту дѣланную наивность 
И. отвѣтилъ своей второй запиской 
(пзвѣстной по заграничному изданію), 
иъ которой развернулъ вопросъ во всю 
широту и весьма основательно дока- 
;млъ несовмѣстимость всякаго выбор- 
наго представительства съ самодержа- 
міемъ. Конечно, этимъ было только 
блестяще доказано положеніе позднѣй- 
шаго всеподданнѣйшаго доклада 17 ок- 
тября 1905 г., что „Россія переросла 
форму сутцествующаго строя". Но мы 
должны предположить, что въ то вре- 
мя двусмысленность занятой позидіи 
гмидѣтельствовала лишь о неумѣніи В. 
подчинить реальныя наблюденія надъ 
окружающей дѣйствитѳлыюстыо — 
уиенькой теоріи, уыаслѣдованной отъ 
дѣтства и нашедшей себѣ оправданіе въ 
ирактикѣ всемогущаго бюрократа. На- 
олюденія надъ исторіей русскаго зем- 
ства должны были впервые раскрыть 
глаза В. на несостоятельность испо- 
иѣдывавтейся имъ доктрины. Но, ли- 
шенный широкаго политическая обра- 
іонанія, онъ такъ и не сумѣлъ раз- 
решить возникшее противорѣчіе. 

Вторымъ толчкомъ, который долженъ 
оі.ілъ еще болѣе расшатать политиче- 
гкія вѣрованія В., было крушеніе на 
нрактикѣ его идеи о „соціалыюй мо- 
ішрхіи". Дѣйствительность и здѣсь 
г толкнула В. съ тѣмъ же противорѣ- 
чіомъ. Сколько-нибудь широкая демо- 
і. ратическая реформа наталкивалась по- 
стоянно нато же препятствіе — необходи- 
мость охранять „существующих строй". 
Иі. качествѣ министра финансовъ, 
И., конечно, могъ предпринимать толь- 
ко частныя мѣры, въ родѣ отмѣны кру- 
ги мой поруки или смягченія паспорт- 
ного устава. Но послѣ кончины имп. 
Александра III онъ сдѣлалъ попытку 
поднять крестьянскій вопросъ и въ 
**о,ігЬе широкомъ смыслѣ. Дѣло кончи- 
те і», однако, учрежденіемъ... дворян- 
ина комиссіи, подъ предсѣдатель- 
миомъ П. Н. Дурново, и попытка В. 
ипгопорить въ ней о креотьянствѣ бы- 
ли остановлена въ самомъ началѣ. За 



вопросомъ крестьянскимъ всякій разъ 
поднимался вопросъ политическій... 

Въ 1902 г. В. предприиялъ новую 
попытку, въ болѣе широкомъ размѣ- 
рѣ. При содѣйствіи Сипягина, было 
учреждено, подъ предсѣдательствомъ 
В., особое совѣщаніе о нуждахъ с.-х. 
промышленности. Призиавъ прямой 
своей задачей выясненіе ближайшихъ 
нуждъ с.-х. промышленности и мѣръ, 
непосредственно направленны хъ на поль- 
зу ея, совѣщаніе, однако, допускало 
возможность и обсужденія вопросовъ 
„общегосударственнаго характера", съ 
тѣмъ только, что по этимъ вопросамъ 
его дѣятельность должна была огра- 
ничиваться прѳдставленіемъ своихъ 
предположеній на Высочайшее благо- 
воззрѣвіе. В. еще болѣе расширилъ 
кругъ дѣятельности совѣщанія, пред- 
ложивъ обратиться къ содѣйствію мѣст- 
ыыхъ дѣятелей. Какъ извѣстно, для 
совѣщанія работали 618 мѣстныхъ ко- 
митетовъ, при участіи 13.000 деяте- 
лей, изъ которыхъ половина принадле- 
жала не къ числу обязательныхъ чле- 
новъ, составъ которыхъ былъ оиредѣ- 
ленъ согласно предложенію Сипягина, 
а къ числу приглашенныхъ. Труды ко- 
митетовъ изданы В. въ 58 томахъ, и 
изъ нихъ составленъ рядъ сводовъ по 
отдѣльнымъ вопросамъ. Въ деятель- 
ности самаго совѣщанія принимали 
участіе ученые и профессора, напр., 
А. С. Посниковъ, А. А. Мануиловъ, 
А. А. Чупровъ, Л. I. Петражицкій. Въ 
числѣ вопросовъ, обсуждавшихся въ 
засѣданіяхъ совѣщанія, были такіе, 
какъ мелкій кредитъ, аренда (при чемъ 
выяснилась необходимость дополни- 
тельная надѣленія крестьянъ). Осо- 
бенно содержательны стали засѣданія 
совѣщанія, когда оно перешло къ раз- 
бору заключеній мѣстныхъ комитетовъ, 
при участіи сановниковъ, профессоровъ 
и другихъ знатоковъ крестьянскаго де- 
ла. Въ 28 засѣданіяхъ, отъ 8 декабря 
1904 г. по 30 марта 1905 г., были 
разсмотрѣны всѣ коренные вопросы 
крестьянскаго правопорядка, при чемъ 
намѣтилось уже крайнее дворянское 
теченіе, представленное г. Гурко. Точ- 
ка зрѣнія самого В. высказана имъ 
въ его „Запискѣ по крестьянскому де- 
лу", представленной совѣщанію. Здѣсь 
В. является сторонникомъ уничтоже- 
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нія крестьянской сословной обособлен- 
ности, какъ въ области права, такъ и 
въ области управленія и въ области 
землепользованія. Защищая свободный 
выходъ изъ общины, В., однако, счи- 
таетъ необходимымъ сохранить нѣкото- 
рыя ограниченія распоряженія надѣль- 
ными землями, какъ средство оберечь 
отъ мобилизаціи крестьянскій надѣль- 
ный фондъ. Онъ ыастаиваетъ на изъя- 
ви этой земли отъ отвѣтственности 
по обязательствамъ владѣльца, на уста- 
новлены предѣльной нормы сосредо- 
точенія земли въ однѣхъ рукахъ, на 
организаціи льготнаго с.-х. кредита и 
т. д. „Община должна быть въ полномъ 
смыслѣ неприкосновенной; и этотъ 
принципъ, провозглашенный Высочай- 
шей волей, одинаково нарушался бы 
какъ принудительнымъ воздѣйствіемъ 
къ переходу въ личное владѣніе, такъ 
и искусствен, поддержаніемъ об- 
щины". 

Направленіе, которое приняли пре- 
тя въ совѣщаніч, очевидно, не могло 
нравиться той группѣ, представите- 
лемъ которой явился г. Гурко. За нимъ 
стояли Горемыкинъ, Треповъ, Криво- 
шеинъ. Наконецъ, и министръ внутр. 
дѣлъ Плеве, замѣнившій Сипягина 
уже 4 апрѣля 1902 г., относился къ 
совѣщанію, а особенно къ широко раз- 
вернувшейся деятельности мѣстныхъ 
комитетовъ, враждебно. Какъ извѣстно, 
здѣсь требованія реформъ свелись, 
несмотря на всѣ препятствія, къ 
требованію одной реформы, политиче- 
ской. И противъ комитетовъ, такъ же 
какъ и противъ отдѣльныхъ дѣяте- 
лей, имѣвшихъ случай въ нихъ вы- 
сказаться, Плеве принялъ рядъ мѣръ. 
Наконецъ, 30 марта 1905 г., совер- 
шенно неожиданно для В., до 11 часовъ 
ночи предсѣдательствовавшаго въ по- 
слѣднемъ засѣданіи, Особое Совѣщаніе 
было упразднено. Дѣла его были переда- 
вновь образованному Особому Совѣща- 
нію по вопросамъ объ укрѣпленіи 
крестьянскаго землевладѣнія, подъ 
предсѣдательствомъ И. Л. Горемыкина. 

Окончательнымъ ударомъ старому 
міровоззрѣнію В. было развитіе нашей 
внѣшней политики. В., какъ извѣстно, 
явился рѣшительнымъ противникомъ 
дальневосточной авантюры. Но и тутъ 
онъ натолкнулся на такого рода влія- 



нія, которыя совершенно парализова- 
ли его сопротивленіе. 

Въ качествѣ министра финаысовъ 
В. не разъ имѣлъ случай указывать 
на чрезмѣрный ростъ военныхъ и мор- 
скихъ вооруженій. Уже въ 1897 г., по 
поводу наступленія срока предѣльна- 
го бюджета, В., „вполнѣ сознавая, что 
при нынѣшнемъ вооруженномъ состоя! 
ніи Европы, дальнѣйшій ростъ воен- 
ныхъ расходовъ представляется, быть 
можетъ, печальною, но безусловною 
необходимостью", тѣмъ не менѣе ука- 
зываешь на необходимость удовлетвоЗ 
рять и новыя потребности, „удовле- 
твореніе которыхъ не можетъ быт^ 
долго отсрочиваемо безъ существен- 
наго ущерба для культурныхъ инте- 
ресовъ страны". Для повышенія нало- 
говъ „есть граница, за предѣлами ко- 
торой фискальныя требования остаются 
безрезультатными". По поводу проек| 
та морского министерства объ усиле*- 
ніи тихоокеанскаго флота, В. рѣши- 
тельно заявилъ, что, „при всей жела^ 
тельности доведенія нашего флота до 
могущества сильнѣйшей морской дер^ 
жавы, выполненіе этой задачи должно 
встрѣчать непреодолимыя финансовыя 
препятствія". В. полагалъ, что, при 
необходимости содержать колоссалі| 
ныя сухопутныя силы, „волей-неволей 
приходится ограничиться лишь такі^ 
ми задачами, которыя вытекаютъ из^ 
непосредственно угрожающей опасно- 
сти". Въ 1902 г. В. снова указывает'!, 
на быстрое возрастаыіе военныхъ и 
морскихъ расходовъ, напоминая прй 
этомъ, что ростъ доходовъ начинает'!, 
отставать отъ роста расходовъ, и тре- 
буя бережливости для сохранеиія бюд« 
жетнаго равновѣсія. „Важно, говорит^ 
онъ, чтобы размѣръ этого увеличенія 
былъ опредѣленъ не исключительно на 
основаніи тѣхъ предположеній, кото» 
рыя возникнутъ въ военномъ и мор 
скомъ министерствахъ, а по сообра» 
женію какъ съ возможыымъ ростом 1 !» 
государственныхъ рессурсовъ, такъ|Н 
съ другими неотложными государствен? 
ными нуждами". Съ этой точки зрѣыія И, 
опасался развитія нашей активной по» 
литики на Дальнемъ Востокѣ и стал?* 
на сторону министра иностр. дѣлъ,ігИ 
борьбѣ противъ группы ЛИЦЪ, ВОВЛ6' ( 
кавшихъ Россію въ конфликтъ съ Яна* | 
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ніей. Идея этихъ лицъ (гр. Боронцовъ- 
Дашковъ и др.) — дѣйствовать на 
Востокѣ, какъ Англія дѣйствовала въ 
Индіи, посредствомъ частныхъ об- 
ществъ — была первоначально отверг- 
нута при содѣйствіи В., Ламсдорфа, 
Оипягина, Куропаткина и Горемыкина. 
Пезобразовъ, защищавшій этотъ планъ, 
долженъ былъ удалиться въ Женеву. 
Когда Плеве сдѣлался министромъ, 
борьба противъ В. возобновилась. 
Въ своей брошюрѣ „Вынужденныя 
разъясненія по поводу отчета г.-а. 
Куропаткина" В. разсказалъ пери- 
петіи этой борьбы. Вопреки мнѣнію 
Куропаткина, предлагавшаго присо- 
единить сѣверную Манчжурію, Рос- 
сія обязалась по соглашенію съ Ки- 
таемъ 26 марта 1902 г. совершенно 
вывести изъ Манчжуріи русскія вой- 
ска въ 3 срока. Однако, ген. Куропат- 
кинъ вновь возбудилъ вопросъ о при- 
соединеніи сѣверной Манчжуріи. Въ 
особомъ совѣщаніи въ Ялтѣ, 27 октя- 
бря 1902 г., В. находилъ, что „нужно 
предоставить совершеніе этого про- 
цесса историческому ходу дѣла, не 
сиѣша и не насилуя естественнаго 
теченія вещей"; Вернувшись, въ на- 
малѣ 1903 г., изъ поѣздки для осмо- 
тра Сибирской и Восточно-китайской 
дорогъ, В. доложилъ, что „вооружен- 
ная борьба съ Японіей въ ближайшіе 
годы была бы для насъ сущимъ бѣд- 
ствіемъ" и что для этой борьбы „не 
готовы ни желѣзиыя дороги, ни укрѣ- 
иленія" Въ крайнемъ случаѣ, по мнѣ- 
иііо В., „намъ можно было бы даже и 
оовсѣмъ поступиться Кореею" за со- 
отвѣтственныя компенсаціи. „Война 
<"і> Японіей не только будетъ тяжела 
4'ііма по себѣ, но и ослабить насъ на 
Лападѣ и на Ближнемъ Востокѣ". Одна- 
ко, . съ самаго начала 1903 т. воен- 
* ш.ій министръ возобновилъ свои пред- 
ложенія. Портъ-артурское совѣщаніе 
(Іюнь), при участіи Куропаткина, рѣ- 
«п нло, что соглашенія 26 марта выпол- 
нять не слѣдуетъ, а нужно продол- 
жить оккупацію Манчжуріи еще на 
гри года. Параллельно съ вопросомъ 
о Манчжуріи шло обсужденіе вопроса 
о лѣсной концессіи на Ялу. 26 марта 
ИЮЗ г. состоялось, въ Высочайшемъ 
лрисутствіи, совѣщаніе по этому во- 
просу, въ которомъ В. изложилъ со- 



ображенія объ опасности активной по- 
литики въ сѣв. Кореѣ. Къ нему при- 
соединились Ламсдорфъ и Куропат- 
кинъ, опасавшіеся тогда обостреній на 
западной границѣ. Журналъ этого за- 
сѣданія былъ Высочайше утвержденъ 
5 апрѣля, за исключеніемъ того пун- 
кта, по которому предпріятіе на Ялу 
разсматривалось, какъ чисто коммер- 
ческое дѣло. А. М. Безобразовъ, быв- 
шій тогда на Дальнемъ Востокѣ, узнавъ 
о рѣшеніяхъ совѣщанія, вернулся въ 
Петербургъ съ цѣлыо добиться ихъ 
пересмотра, Состоялось новое совѣща- 
ніе 7 мая 1903 г., при измѣнившемся 
настроѳніи. В. настойчиво повторяла 
что предпріятіе на Ялу „не коммер- 
ческое, а политическое, и что, не дѣ« 
лая себѣ иллюзій, надо признать, что 
это — политическій шагъ, который воз- 
буждаетъ Китай и Японію и создаетъ 
несомнвнный рискъ, котораго онъ, съ 
точки зрѣнія министра финансовъ, не 
желаетъ. Рвшить это дѣло, по мнѣнію 
ст.-секр. Витте, можетъ только воля 
государя императора, еали его вели- 
чество, несмотря на рискъ, изволить 
найти, что это дѣло такъ важно". В. + 
полагалъ, что „необходимо взвѣсить, 
таково ли внѣшнее и въ особенности 
внутреннее положеніе Россіи, чтобы 
нынѣ на такой рискъ слѣдовало отва- 
житься". Однако лее, мнѣніе Плеве бы- 
ло — что на „рискъ" надо итти именно 
въ виду „внутренняго положенія". 
„Намъ . необходима маленькая война; 
иначе революцію удержать невозмож- 
но", говорилъ онъ А. Н. Куропаткину. 
И рѣшеніе было принято — въ сторону 
„риска", тѣмъ болѣе, что Куропаткинъ 
чрезвычайно пріуменьшалъ размѣръ 
этого риска — и деньгами, и людьми. 
Русскія войска, долженствовавшія по 
договору эвакуировать Манчжурію, 
были задержаны въ Фын-хуан-ченѣ и 
Шахе-цзы для охраны интересовъ 
предпріятія на Ялу. Это обстоятель- 
ство, какъ извѣстно, нмѣло роковыя 
послѣдствія. В. продолжалъ и далѣе на- 
стаивать на необходимости соглашенія 
съ Японіей, вслѣдствіе чего Курино 
передалъ ему экземпляръ проекта со- 
глашенія. 16 августа 1903 г. В. не- 
ожиданно для себя былъ замѣненъ 
своимъ чиновникомъ, Плеске, и пѳре- 
ведѳнъ на постъ предсѣдателя совѣта 
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министровъ. Плеве и организаторы 
ялуцзянскаго предпріятія торжество- 
вали полную побѣду. 

Активная политическая дѣятель- 
ность В. возобновилась только черезъ 
два года, когда, за отказомъ А. И. Не- 
лидова и *Н. В. Муравьева, ему было 
поручено веденіе переговоровъ съ 
японскими' делегатами объ условіяхъ 
мира (29 іюня 1905 г.). На новомъ по- 
прищѣ дипломата В. проявилъ боль- 
шое искусство и добился, при содѣй- 
ствіи президента Рузевельта, болѣе 
благопріятныхъ результатрвъ, чѣмъ 
можно было ожидать вначалѣ. Его 
личное мнѣніе, высказанное въ пись- 
мѣ отъ 17 іюня одному высокопоста- 
вленному лицу, было, что чѣмъ дольше 
протянутся военный дѣйствія, тѣмъ 
невыгоднѣе будутъ условія мира. Но 
его пріѣзду въ Америку предшество- 
вало интервью, въ которомъ высказы- 
валась увѣренность, что Россія со- 
всѣмъ не побѣждена и что переговоры 
безполезны, такъ какъ японцы пред- 
ложатъ непріемлемыя условія мира, 
которыхъ Россія не приметъ. На вто- 
ромъ же засѣданіи русскіе делегаты 
категорически отвергли четыре пун- 
кта японскихъ условій (въ томъ чи- 
слѣ контрибуцію). Рузевельтъ, въ ка- 
чествѣ посредника не желавшій пе- 
рерыва переговоровъ съ самаго нача- 
ла, убѣдилъ обѣ стороны сперва обсу- 
дить остальные, менѣе спорные пун- 
кты. Этотъ порядокъ оказался чрезвы- 
чайно благопріятнымъ для русскихъ 
делегатовъ, такъ какъ русскіе внача- 
лѣ получили возможность обнаружить 
уступчивость, а въ концѣ главное раз- 
ногласіе свелось къ вопросу о день- 
гахъ. В., сумѣвшій расположить къ 
себѣ лично симпатіи американскаго 
общественнаго мнѣнія, очень искусно 
воспользовался перемѣной обществен- 
наго настроенія. Ссылаясь на эту пере- 
мѣну въ кругахъ, прежде симпатизиро- 
вавшихъ японцамъ, Рузевельтъ угово- 
рилъ японскихъ делегатовъ, по сообра- 
женіямъ ѳтическимъ, отказаться отъ 
военнаго вознагражденія. Подъ угрозой 
немедленнаго отъѣзда, японцы, нако- 
нецъ, согласились ограничиться уже 
сдѣланными уступками. 16 августа В. 
телеграфировалъ объ успѣхѣ своей 
миссіи. 



Возвращеніе В. въ Россію совпало 
съ разгаромъ общественнаго движе- 
нія въ пользу демократической кон- 
ституціи и широкихъ соціальныхъ ре- 
формъ. Выработанная въ его отсут- 
ствіе совѣщательная „Булыгинская 
дума", съ крайне ограничеинымъ изби- 
рательнымъ закономъ, не удовлетво- 
ряла общимъ требованіямъ и не толь- 
ко не остановила волненія, но, напро- 
тивъ, вызвала новый взрывъ обще- • 
ственнаго недовольства. На В. емо- 
трѣли, какъ на единственнаго чело- 
вѣка, который можетъ вывести власть 
изъ затруднительная положенія. Со 
всѣхъ сторонъ В. слышалъ, что для 
этой цѣли предлагаются пріемы „ди- 
ктатуры" и усмиренія „смуты" ору- 
жіемъ. Однако же, эти пріемы, въ сущ- 
ности, уже были использованы и лишь 
повели къ ухудшенію положенія. В. 
понималъ, что одной силой нельзя 
добиться успѣха, особенно въ такой 
моментъ, когда русскія войска еще 
находились на Дальнемъ Востокѣ. Надо 
было искать поддержку въ сочувствіи 
общества; а для этого необходимо было . 
сдѣлать уступки по крайней мѣрѣ 
одной части общества, чтобы затѣмъ. 
съ ея помощью разбить „смуту". Ми- 
нимумъ уступокъ, формулированный 
Булыгинской комиссіей, оказался не- 
достаточнымъ. Слѣдовательно, надо 
было итти далѣе. Но какъ далеко? 
Опредѣленіе этой границы было дѣ- 
ломъ политическая такта, который, 
долженъ . былъ считаться съ упор- 
ствомъ стараго режима, съ одной сто- 
роны, и съ недовѣріемъ и подозри- 
тельностью общественныхъ круговъ, 
съ другой. Старый славянофилъ и| 
сторонникъ „соціальной монархіи" про- 
велъ границу не тамъ, гдѣ ее прово- 
дило общество, хотя и значительно] 
дальше, чѣмъ ее хотѣла бы провести 
власть. И самъ онъ смотрѣлъ на себя, 
и общество скоро стало на него смо-, 
трѣть, какъ на представителя интере- 
совъ одной изъ борющихся сторонъ. 
Это лишило В. дѣятельной поддержки' 
общества, а безъ общественной подч 
держки онъ скоро сталъ ненуженъ и 
для той власти, которая смотрѣла на 
него вначалѣ, какъ на избавителя отъ] 
кризиса. 

Исторія этого, наиболѣе интересна^ 
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го періода въ дѣятельности В., не 
е.і;оро еще будетъ написана. Въ общихъ 
чертахъ ходъ событій, въ которыхъ 
участвовалъ В., представляется въ слѣ- 
дующемъ видѣ. Вскорѣ по возвращеніи 
и:ѵь Портсмута, В. составилъ докладную 
записку, въ которой изложилъ свои мы- 
<'ли о положены. О содержаніи записки 
можно судить отчасти по напечатан- 
ному докладу 17 октября, который со- 
ставляете краткое извлечете изъ нея. 
Исходя изъ „необходимости удовле- 
творить желанія широкихъ слоевъ об- 
щества (но не „требованія отдѣльныхъ 
і;ружковъ, хотя бы и рѣзко выражен- 
пыя") путемъ той или другой форму- 
лировки гарантій гражданскаго право- 
порядка", В. предлагалъ „теперь же, до 
законодательной санкціи черезъ Г. Ду- 
му", „стремиться осуществить" основ- 
ные элементы правового строя: сво- 
боду печати, совѣсти, собраній, сою- 
:ювъ и личной неприкосновенности. 
„Укрѣпить" эти основы и „уравнять 
передъ. закономъ всѣхъ подданныхъ, 
независимо отъ вѣроисповѣданія и на- 
циональности", предоставлялось уже 
дальнѣйшей, „нормальной законода- 
тельной разработкѣ". Къ послѣдую- 
ш,ему моменту „нормальной" законо- 
дательной дѣятельности отнесено было 
и „установленіе такихъ учрежденій и 
такихъ законодательныхъ нормъ, ко- 
торыя соотвѣтствовали бы выяснив- 
шейся политической идеѣ большинства 
русскаго общества и давали положи- 
тельную гарантію неотъемлемости да- 
рованныхъ благъ гражданской сво- 
Ги>ды". Подъ этимъ уклончивымъ опре- 
д/Ьленіемъ, очевидно, разумѣлась „кон- 
«лтітуція", называвшаяся въ докладѣ 
I', „правовымъ порядкомъ". „Дальнѣй- 
иее развитіе" положенія о Думѣ ста- 
пилось, словами манифеста 6 августа, 
« толь же неопредѣленно „въ зави- 
симость отъ выяснившихся несовер- 
икчіствъ и запросовъ времени". На- 
м т.чалось введете выборнаго элемента 
іч. Г. Совѣтъ („ибо только при этомъ 
угловіи можно ожидать нормальныхъ 
пшошетй между этимъ учрежденіемъ 
и Г. Думой"), „стремленіе къ устра- 
иеиію исключительныхъ положеній", 
-искреннее стремление къ осуществле- 
Иііи меръ, > предрешенных указомъ 
IV декабря 1904 г.» і(составленнымъ 



подъ руководствомъ В., какъ предсѣ- 
дателя совѣта министровъ, и уже че- 
резъ мѣсяцъ положеннымъ подъ сукно), 
„полное невмѣшательство въ выборы 
въ Г. Думу" (предуказанное еще Бу- 
лыгину), „поддержаніе престижа Ду- 
мы", „поскольку (ея) рѣшенія не бу- 
дутъ, что невѣроятно, кореннымъ обра- 
зомъ расходиться съ величіемъ Рос- 
сіи", „экономическая политика ко бла- 
гу широкихъ маесъ, разумѣется, съ 
огражденіемъ имуще ственныхъ и гра- 
жданскихъ правъ, признанныхъ во 
всѣхъ культурныхъ странахъ" (т. е. 
въ духѣ записки по крестьянскому 
дѣлу). Для успешности выполненія 
программы „необходимымъ условіемъ" 
ставилась „однородность состава пра- 
вительства" и воздѣйствіе на „всѣхъ 
агентовъ власти, отъ высшихъ до низ- 
шихъ", въ смыслѣ „практическая 
проведенія въ жизнь новыхъ стиму- 
ловъ гражданской свободы". 

Послѣ подачи этой записки, ставив- 
шей, какъ видимъ, довольно осторож- 
но и неопределенно основные вопро- 
сы, волновавшіе общество, В. былъ 
принятъ въ аудіенціи 9 октября, гдѣ. 
повидимому, и указалъ на альтерна- 
тиву, формулированную въ брошюрѣ 
г. Морского („Исходъ росс, револю- 
ціи 1905 г. и правительство Носаря"): 
„если у васъ имѣется достаточная ма- 
теріальная сила, то пробуйте дей- 
ствовать силой, т. е. вводите военную 
диктатуру", какъ совѣтуютъ гр. Па- 
ленъ, Игнатьевъ или адмиралъ Чи- 
хачевъ. „Онъ, гр. В., для этого не- 
пригоденъ, потому что мало вѣритъ 
въ плодотворность примѣненія физиче- 
ской силы при наболѣвшихъ и назрѣв- 
шихъ вопросахъ внутренней жизни и 
притомъ является убѣжденыымъ про- 
тивникомъ излишняго пролитія крови. 
Чувства и мысли разбивайте умомъ и 
талантомъ, убѣждалъ гр. В." 

Съ этимъ, какъ кажется, не только 
были согласны, но даже находили, что 
предлагаемый В. мѣры недостаточно 
быстро реагируютъ на возбужденное 
настроеніе общества. На слѣдующій же 
день, 10 октября, началось забастовоч- 
ное движеніе въ Москвѣ, Харьковѣ, Ре- 
веле; въ ближайшіе два дня забастов- 
ка распространилась на Смоленск, Коз- 
ловъ, Екатеринославъ, Минскъ, Лодзь, 



359 



Витте. 



360 



Курскъ, Бѣлгородъ, Полтаву, Самару, 
Саратовъ и, наконѳцъ, на самый Пе- 
тербурга. Подъ впечатлѣніѳмъ этихъ 
событій сторонники диктатуры, въ ви- 
ду отсутствія вооруженной силы, ко- 
торую можно было бы противопоста- 
вить бастующимъ, замолкли, и быстро 
явилось сознаніѳ необходимости пойти 
немедленно на уступки. На сторону 
этого мнѣнія склонился и фактическій 
диктаторъ (съ 9 января 1905 г.), генер. 
Треповъ. Простое утвержденіе доклада 
В.. по формулѣ „быть по сему" уже 
считалось недостаточнымъ. Против- 
ники В. хотѣли опубликовать неиз- 
бѣжныя уступки въ формѣ Высочай- 
шаго манифеста, упрекая В. чуть не 
въ республиканскихъ стремленіяхъ за 
желаніе связать переворота съ своимъ 
именемъ и докладомъ. Появились и 
проекты манифеста, составленные И. 
Л. Горемыкинымъ и бар. Будбергомъ. 
Граждан скія „свободы" въ нихъ объ- 
являлись не въ видѣ обѣщаній и об- 
щихъ принциповъ, а прямо въ видѣ 
окончательныхъ законовъ. Съ другой 
стороны, законодательный права Думы 
были выражены крайне неопредѣленно. 
Увидѣвъ, что манифеста необходимъ, и 
трижды получивъ приказаніе составить 
его, В. поручилъ составленіе кн. Але- 
ксѣю Оболенскому и управляющему дѣ- 
лами комитета министровъ, Вуичу, уже 
въ послѣднюю минуту, будучи вызванъ 
на аудіенцію 14 октября. Тутъ же текстъ 
былъ установленъ и проекта ма- 
нифеста представленъ въ Петергофъ. 
На предложеніе внести въ свой про- 
екта измѣненія В. отвѣтилъ отказомъ, 
поставивъ въ зависимость отъ приня- 
тая своего текста и свое согласіе за- 
нять поста предсѣдателя совѣта ми- 
нистровъ. Переговоры и колебанія 
продолжались еще два дня. На сто- 
рону В., подъ вліяніемъ охватившей 
всѣхъ паники, стали очень вліятель- 
ныя лица при дворѣ, и утромъ 17-го 
его проекта былъ принята. Кромѣ 
нровозглашенія гражданскихъ сво- 
бодъ, здѣсь была указана необхо- 
димость немедленнаго, „не остана- 
вливая предназначенныхъ выборовъ", 
расширенія избирательна™ закона и 
на „тѣ классы насѳленія, которые ны- 
нѣ совсѣмъ лишены избирательныхъ 
правъ" (т. е. интеллигенция и рабо- 



чихъ), „предоставивъ за симъ даль- 
нѣйшее развитіѳ начала общаго изби- 
рательного права вновь установленно- 
му законодательному порядку", и столь 
же „непреклонная воля" — „установить, 
какъ незыблемое правило", законода- 
тельный права Думы и право „дѣй- 
ствительнаго" надзора за „закономѣр- 
ностью" дѣйствій администрации. Одна- 
ко, все это было дано лишь какъ дирек- 
тивы, „выполнеыіе" которыхъ возлага- 
лось „на обязанность правительства". 

Апологеты В. подчеркиваютъ, что 
изданіемъ манифеста 17 октября была 
достигнута тацѣль, которая имѣлась 
въ виду. „Благоразумная" часть обще- 
ства удовлетворена, и тѣмъ облегчена 
борьба правительства съ „революціей". 
Въ дѣйствительности, акта 17 октября 
недостаточно считался съ требованія- 
ми „благоразумной части" общества, а 
страхъ передъ „революціей" онъ сильно 
преувеличивалъ. Трудно было разсчи- 
тывать на сближеніе съ „благоразум- 
ной" частью общества, когда самая 
правовая основа новаго строя остава- 
лась неопредѣленной и имя „консти- 
туции" не было произнесено. Зная В. 
за принципіальнаго сторонника само- 
державія, общество видѣло въ этихъ 
умолчаніяхъ и двусмысленно стяхъ 
определенную цѣль. Оно ждало по- 
ступковъ правительства и готово было, 
конечно, поддерживать шаги, напра- 
вленные къ осуществление новаго по- 
рядка. Вмѣсто этого, оно видѣло, что 
вся энергія власти направлена на по- 
давленіе „смута и волненій". Съ ука- 
занія на нихъ начинался и самый мани- 
феста 17 октября. Параллельно съ пра- 
вите льствомъ В., потерявшимъ силу 
уже въ первыя три недѣли власти, дѣй- 
ствовало правительство Трепова, и орга- 
низовался, при прямомъучастіи тѣхъже 
лицъ, который настаивали на подписа- 
нт манифеста, союзъ русскаго народа 
и общество активной борьбы съ рево- 
люціей. „Кровавое рукоприкладство" 
Трепова выразилось, въ первые же дни 
послѣ 17 октября, въ волнѣ погро 
мовъ, прокатившихся по Россіи. 

Первыми актами В., по вступленіи 
въ министерство, была борьба съ „со- 
вѣтомъ рабочихъ депутатовъ" и обсу- 
жденіе вопроса о министерствѣ изъ 
общественныхъ дѣятелей. Силу „совѣ- 
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та" В. чрезвычайно преувеличивалъ. Его 
апологетъ признаетъ, что В. „вначалѣ 
вынужденъ былъ считаться съ у спѣхами, 
уже достигнутыми революціей, и не- 
довѣріемъ общества къ правительству**. 
Когда была объявлена (2 ноября) вто- 
рая забастовка, В. созвалъ (4 ноября) 
совѣтъ министровъ „для всесторонняго 
обсужденіявопроса о томъ, своевременно 
ли произвести арестъ Носаря и совѣ- 
та рабочихъ депутатовъ". Интересныя 
свѣдѣнія объ этомъ засѣданіи сообще- 
ны въ брошюрѣ г. Морского. Лицо, хо- 
рошо знакомое съ положеніемъ, „по 
близости всей своей службы къ фаб- 
ричнымъ рабочимъ", сообщило мини- 
страмъ, въ полномъ согласіи съ лич- 
ными взглядами В., что „немедленный 
арестъ могъ, пожалуй, подвергнуть 
столицу ужасамъ хотя и краткосрочной 
анархіи и разрушенія и возродить пере- 
житки парижской коммуны" („хрони- 
ческое зло, съ которымъ въ эту пору 
постоянно приходилось считаться ка- 
бинету, заключалось въ недостаточ- 
ности войска"). Но въ ближайшемъ 
будущемъ предвидѣлся „упадокъ и 
разложеніе въ настроеніи рабочихъ", 
средства которыхъ были истощены 
двумя забастовками. Предвидѣлось со- 
противленіе забастовкѣ со стороны 
фабрикантовъ и заводчиковъ, такъ какъ 
однимъ изъ лозунговъ второй забастовки 
было насильственное проведете вось- 
ми-часового рабочаго дня. „Подведя 
итогъ сужденіямъ", В. предложилъ 
„отложить рѣшительныя дѣйствія 
впредь до выясненія неминуемыхъ по- 
слѣдствій забастовки". По заявленію 
Носаря, „то, чего не могъ сдѣлать 
гр. В., въ томъ помогли ему предпри- 
ниматели"; и г. Морской прибавляетъ: 
„конечно, не безъ вѣдома гр. В." „По 
его плану и личному содѣйствію, под- 
тверждаешь Носарь, капиталисты вы- 
бросили тысячи рабочихъ на мостовую". 
И г. Морской не можетъ отказать Но- 
сарю въ проницательности. 

„Около 10 ноября гр. В. имѣлъ уже 
вѣскія основанія для увѣренности", 
что арестъ можетъ состояться безъ 
кровопролитія. 26 ноября былъ аресто- 
ванъ Носарь, а 3 декабря весь „совѣтъ": 
„нѣкоторое замедленіе произошло, да- 
бы произвести арестъ всѣхъ депута- 
товъ сразу". „Арестъ совѣта р. деп. и 



упадокъ рабочаго движенія развязали 
руки правительству, и тогда для него 
открылась во змо леность активнаго вы- 
ступленія въ столицѣ противъ револю- 
ция. На этотъ путь правительство и 
вступило, начавъ съ ареста революціон- 
ныхъ организаций и съ преслѣдованія 
злоупотребленій печатнымъ словомъ" 
(закрытіѳ 8 газетъ за напечатаніе ма- 
нифеста 2 декабря). Другія мѣры, при- 
нятый В. по мѣрѣ того, какъ войска 
возвращались изъ Сибири въ Россію, 
были — демобилизация запасныхъ, какъ 
безпокойнаго элемента, посылка въ 
Прибалтійскій край, для усмиренія 
революціи, 40 ротъ пѣхоты, 28 эска- 
др оновъ кавалеріи и казачьихъ сотенъ, 
при 18 орудіяхъ, объявленіе воелнаго 
положенія въ Ц. Польскомъ, мѣры по 
усмиренію московскаго возстанія, по 
прямому соглашению В. съ адм. Дубасо- 
вымъ, и посылка въ Сибирь каратель- 
ныхъ отрядовъ Меллера-Закомельскаго 
и Ренненкампфа съ полной свободой 
дѣйствій, „покуда не откроется правиль- 
ное движеніе". 

Въ то же время В. велъ оживленные 
переговоры съ общественными дѣяте- 
лями разныхъ прогрессивныхъ оттѣн- 
ковъ. Первоначально его мысль была — 
пригласить Д. Н. Шилова, какъ госу- 
дарственнаго контролера, А. И. Гучкова, 
какъ министра торговли, Е. Н. Тру- 
бецкого, какъ министра нар. просвѣ- 
щенія, и кн. С. Д. Урусова, какъ ми- 
нистра внутр. дѣлъ. Затрудненіе было 
въ послѣднемъ назначены, такъ какъ 
кн. Урусова В. нашелъ недостаточно 
подготовленнымъ для завѣдыванія по- 
литической полиціей. Такимъ же при- 
зналъ онъ и себя, когда общественные 
дѣятели стали настаивать на его соб- 
ственной кандидатурѣ. А на его канди- 
дата, Дурново, не соглашались его со- 
бесѣдники. Была выдвинута, мимохо- 
домъ, кандидатура ГГ. А. Столыпина, 
лично тогда неизвѣстнаго В. На нее 
соглашались два общественныхъ дѣя- 
теля, но другіе (въ томъ числѣ Шиповъ) 
протестовали, не считая этого канди- 
дата надежнымъ. Что касается про- 
граммы будущаго министерства, пре- 
жде всего поднятъ былъ вопросъ объ 
избирательномъ законѣ. Общественные 
дѣятели заговорили о немедленпомъ 
введеніи всеобщаго избирательнаго 
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права, безъ чего не могло быть рѣчи 
о поддержкѣ общества. В. остался въ 
намѣченныхъ имъ предѣлахъ, хотя и 
согласился на представленіе законопро- 
екта общественными дѣятелями. Про- 
ектъ нѣсколько запоздалъ и былъ пред- 
ставленъ въ совѣтъ министровъ вмѣ- 
стѣ съ проектомъ В. Въ совѣща- 
ніи присутствовали Шиповъ, Гучковъ, 
М. Стаховичъ, гр. А. Бобринскій, Кузь- 
минъ-Караваевъ. Всѣ они поддержи- 
вали контръ-проектъ, и къ нимъ при- 
соединились нѣкоторые министры. По- 
слѣ этого состоялось засѣданіе подъ 
предсѣдательствомъ Государя, гдѣ при- 
сутствовали Гучковъ, Шиповъ, гр. Бо- 
бринскій. В., по его свидѣтельству, 
объективно излагалъ преимущества 
и неудобства обоихъ проектовъ, что 
вызвало впослѣдствіи обвиненіе про- 
тивъ него, что онъ поддерживалъ все- 
общее избирательное право. Конечно, 
по существу онъ остался при своемъ 
проектѣ, и въ этомъ смыслѣ былъ 
изданъ законъ 11 декабря. 

Естественно, что обращаясь къ опрѳ- 
дѣленнымъ общественнымъ дѣятелямъ, 
В. долженъ былъ заинтересоваться во- 
просомъ, кто ихъ поддерживаетъ. Ши- 
повъ указалъ В. на земскіе съѣзды. 
Но Шиповъ принадлежалъ къ мень- 
шинству этихъ съѣздовъ, конституціо- 
налистомъ сталъ только послѣ 17 ок- 
тября. При всемъ уваженіи къ его 
личности, большинство съѣзда, уже въ 
сентябрѣ принявшее программу опре- 
дѣленныхъ политическихъ реформъ, не 
могло поддержать министерской кан- 
дидатуры Д. Н. Шилова, не зная от- 
ношенія В. къ программѣ большинства. 
По телеграфному ириглашенію В., бюро 
съѣздовъ отправило къ нему депута_ 
цію (Ѳ. А. Головинъ, кн. Г. Е. Львовъ и 
Ѳ. Ѳ. Кокошкинъ), выяснившую взглядъ 
большинства на политическое положе- 
ніе. Бюро и его депутація не могли рѣ- 
шать за съѣздъ, но было сразу ясно, что 
точка зрѣнія съѣздовъ для В. нѳпріем- 
лема. В. надѣялся, что земцы не бу- 
дутъ возбуждать крупныхъ и острыхъ 
вопросовъ, какими онъ считалъ, пре- 
жде всего, вопросъ о формальномъ 
признаніи конституции и о предѣлахъ 
прерогативы, о всеобщемъ, прямомъ, 
тайномъ и равномъ избирательномъ 
правѣ, объ автономіи Польши, о спо- 



собѣ выработки учредительнаго акта\ 
В. хотѣлъ бы оставить все это въ сто- 
ронѣ и на 2 — 3 года заняться ближай 
шими задачами, возстановленіемъ зем- 
ства и городского самоуправленія на 
началахъ реформъ Александра II и т. п. 
Такія задачи не только не отвѣчали 
важности момента, но были бы отсту- 
нленіемъ даже отъ программы доклада 
гр. Витте. Мысль о поддержкѣ съѣз- 
домъ министерства общественныхъдѣя- 
телей приходилось оставить. Тогда на- 
дежда на поддержку была возложена 
на предстоявшій земскій и городской 
съѣздъ (6 — 13 ноября), который для 
этой цѣли даже предлагалось собрать 
въ Петербургѣ. Но съѣздъ собрался, 
попрежнему, въ Москвѣ и, несмотря 
на энергическія настоянія В. Д. Кузь- 
мина-Караваева и Е. Н. Трубецкого, не 
вотировалъ „довѣрія" министерству В., 
а обѣщалъ лишь поддержку при усло- 
віи „правильнаго и послѣдовательнаго 
проведенія конституціоиныхъ началъ 
манифеста", „немедленнаго изданія 
акта о всеобщей и т. д. подачѣ голо- 
совъ", немедленнаго же (не дожидаясь 
Г. Думы) „осуществленія въ законо- 
дательныхъ нормахъ всѣхъ основныхъ 
началъ политической свободы" (законо- 
проекты о „свободахъ", разработанные 
бюро, были представлены В. частнымъ 
образомъ, но на его „временныхъ пра- 
вилахъ" не отразились) и передачи 
выработки конституции первому собра- 
нно народныхъ представителей. Для 
сообщенія В. своихъ рѣшеній съѣздъ 
уже отъ себя рѣшилъ послать В. де- 
путацію въ составѣ С. А. Муромцева, 
И. И. Петрункевича и Ѳ. Ѳ. Кокошкина 
Депутація эта, принятая В. 22 ноября, 
однако, встрѣтила уже совершенно дру- 
гое отношеніе къ себѣ, чѣмъ первая. 
Ее заставили долго ждать, и только 
1 декабря одному изъ чЛ^новъ ея былъ 
сообщенъ одобренный совѣтомъ ми- 
нистровъ отвѣтъ, въ которомъ въ угро- 
жающемъ тоыѣ предлагалось земскимъ 
дѣятелямъ „дать себѣ отчетъ въ по- 
слѣдствіяхъ" своего отказа отъ под- 
держки правительства. Требованія же 
депутаціи были объявлены „отклоне- 
ніемъ съ пути" осуществленія мани- 
феста. Такой отвѣтъ показывалъ, что 
у правительства, дѣйствительно, „раз- 
вязаны руки" и что отнынѣ оно бу- 
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детъ искать поддержки у иныхъ обще- 
ственныхъ элементовъ. Противовѣсъ 
земскимъ съѣздамъ рѣшено было со- 
здать въ видѣ особыхъ контръ-съѣз- 
довъ, и мѣстные органы самоуправле- 
яія получили приглашеніе отъ В. вы- 
брать по четыре представителя на 
случай созыва новаго съѣзда. Тѣ изъ 
общественныхъ дѣятелей, которые еще 
продолжали вести переговоры съ В., 
принялись въ то же время за органи- 
зацию партіи 17 октября. Въ воззваніяхъ 
этой партіи ея противники (уже сформи- 
ровавшаяся партія большинства съѣз- 
довъ, конституціонно-дѳмократическая) 
обвинялись въ желаніи расчленить Рос- 
сию на части и провозгласить демо- 
кратическую республику. Разсчитывая 
такимъ образомъ подѣйствовать на 
часть общества, проникнутую „буржу- 
азнымъ страхомъ" передъ „револю- 
цией", уже разбитой, правительство въ 
сущности переносило борьбу на почву 
самого манифеста 17 октября и его 
толкованія. Тогда какъ общество хо- 
тѣло итти впередъ, въ направленіи 
конституционной монархіи, — и во вея- 
комъ случаѣ не отступать ни шагу на- 
задъ отъ манифеста, правительство и 
его новые друзья объявили своимъ ло- 
зунгомъ „ни шагу дальше", что въ 
действительности равнялось постепен- 
ному ограниченію и отбиранію назадъ 
уже данныхъ устуиокъ. Въ правящихъ 
сферахъ послѣ побѣды надъ „активной 
революціей" уже жалѣли о сдѣлан- 
ныхъ сгоряча уступкахъ, и виновника 
этихъ уступокъ уже усматривали въ 
В. И чѣмъ болѣе приближался мо- 
ментъ созыва Г. Думы, тѣмъ энергич- 
нѣе старая законодательная власть, 
одно время уже считавшая себя упразд- 
ненной, работала надъ созданіемъ „вре- 
менныхъ" и органическихъ законовъ, 
цѣль которыхъ была — поставить дѣя- 
тельность будущей Думы въ опредѣ- 
ленныя рамки. Въ противорѣчіе съ 
докладомъ В. были созданы „учрежде- 
нія и законодательный нормы", кото- 
рый первоначально предполагалось 
предоставить „нормальной" дѣятель- 
ности народнаго представительства, а 
„основные элементы правоваго строя 
подлежавшіе немедленному осуществле- 
нию, продолжали отсутствовать и въ 
законахъ, и въ текущей администра- 



тивной практикѣ. Конечно, эта полная 
перестановка плана В. уже свидетель- 
ствовала ѳ полной потерѣ имъ влія- 
нія въ области внутренняго управле- 
нія. Приглашенный имъ въ министры 
Дурново предгіочелъ итти съ болѣѳ 
вліятельнымъТреповымъ, старымъ про- 
тивникомъ В., вліявшимъ тогда на на- 
значеніе и смѣну всѣхъ министровъ. 
Особенно энергично ополчилось про- 
тивъ В.- дворянство, раздраженное цир- 
куляромъ 3 ноября о покупкѣ дворян- 
скихъ земель по справедливой, а нѳ 
по повышенной цѣнѣ, и особенно слу- 
хами о . предстоящемъ принуцитель- 
номъ отчужденіи земель. Проектъ при- 
нудительнаго отчужденія, собственно, 
явился изъ очень консервативныхъ 
сферъ. Это было время, когда адмир. 
Дубасовъ, только что вернувшійся изъ 
объѣзда губерній, затронутыхъ аграр- 
нымъ движеніемъ, говорилъ, что луч- 
ше всего отдать крестьянамъ то, что 
они захватили, и узаконить этотъ за- 
хватъ торжественнымъ актомъ. Въ сфе- 
рахъ, вообще, были раздражены на дво- ( 
рянство за участіе въ освободитель- 
номъ движеніи и всю надежду начали 
возлагать на крестьянство. Изъ при- 
дворныхъ сферъ, черезъ Трепова, В. 
и получилъ составленный Мигулинымъ 
проектъ манифеста о дополнителышмъ 
надѣленіи крестьянъ, въ которомъ до- 
пускалось принудительное отчужденіе 
частновладѣльческихъ земель. Въ со- 
вете министровъ проектъ этотъ былъ 
отвергнутъ, главнымъ образомъ вслѣд- 
ствіе крайней неопределенности и со- 
мнительной исполнимости содержа- 
вшихся въ немъ обѣщаній. Послѣ этого 
главноуиравляющій земледѣліемъ и 
землеустройствомъ Н. Н. Кутлеръ пред- 
ставилъ въ совѣтъ министровъ свой 
проектъ удовлетворенія земельной ну- 
жды крестьянъ, въ которомъ предпо- 
лагалось употребить годныя для этой 
цѣли казенный и удѣльныя земли и 
часть частновладѣльческихъ, путемъ 
принудительнаго отчужденія послѣд- 
нихъ. Проектъ обсуждался въ совѣтѣ 
министровъ при участіи нѣсколькихъ 
членовъ гос. совета, спеціально при- 
глашенныхъ, но не нашелъ поддержки. 
В. допускалъ принципъ принудитель- 
наго отчужденія, но только какъ исклю- 
ченіе, а не какъ общую мѣру. Другіе 
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указывали на неопредѣленность ре- 
зультатовъ, къ которымъ привело бы 
осуществлен^ проекта, третьи выста- 
вляли юридическія возраженія противъ 
принудительна™ отчужденія въ поль- 
зу крестьянъ вообще. Однако, оконча- 
тельная судьба проекта не была рѣ- 
шена; соглащеніе считалось возмож- 
ньшъ, и была образована даже комис- 
сія подъ предсѣдательствомъ Н. Н. 
Кутлера для выработки основаній та- 
кого соглашенія. Въ единственномъ за- 
сѣданіи этой комиссіи обнаружилась, 
однако, невозможность соглашенія ме- 
жду Кутлеромъ и представителями вѣ- 
домствъ, отвергавшими самый прин- 
ципъ принудительная отчужденія ча- 
стновладѣль^ескихъ земель. Против- 
ники проекта распространили его въ 
чиновныхъ и придворныхъ сферахъ, 
чѣмъ вывели вопросъ изъ области дѣ* 
лового обсудсденія въ область большой 
политики и политическихъ интригъ. 
Кутлеръ долзкенъ былъ выйти въ от- 
ставку, и разработка аграрнаго вопро- 
са получила совсѣмъ другое направле- 
ніѳ. Былъ вьіработанъ проектъ, по со- 
держанію соотвѣтствовавпіій появив- 
шемуся впосдѣдствіи указу 9 ноября 
1906 г. Однако, въ началѣ 1906 г. и 
эти предположенія не получили даль- 
нѣйшаго дви#?енія, такъ какъ государ- 
ственный совѣтъ нашелъ, что вопросъ 
надо представить на обсужденіе Гос. 
Думы. 

Къ числу мѣръ, принятыхъ съ цѣлыо 
обезвредить деятельность будущаго 
представительства, относилось и соста- 
вленіе ^основныхъ законовъ". Опасеніе, 
что Г. Дума займется составленіемъ 
учредительнаго акта и что тамъ иод- 
нимутъ вопросъ о республикѣ, побу- 
дило Трепова остановиться на мысли — 
составить и опубликовать новые „основ- 
ные законы" до Г. Думы. Противъ из- 
данія ихъ возражали сторонники Г. Ду- 
мы, не желавщіѳ ссориться съ первы- 
ми народными представителями. В. 
былъ за изданіе „основныхъ законовъ", 
отчасти по тѣмъ же основаніямъ, какъ 
и инидіаторы этой идеи, отчасти же 
по тому соображенію, что иначе, въ слу- 
чаѣ роспуска Г. Думы, ничего не оста- 
нется отъ новаго строя, кромѣ мани- 
феста 17 октября, юридическая необя- 
зательность котораго была ему ясна. 



Паденіе вліянія В. сказалось въ томъ, 
что ему было сообщено о проектѣ „основ- 
ныхъ законовъ" уже тогда, когда текстъ 
ихъ, по порученію Трепова, былъ со- 
ставленъ бар. Икскулѳмъ и Харитоно- 
выми В. разсказалъ самъ впослѣдствіи 
въ Г. Совѣтѣ, какъ онъ отнесся къ 
этому тексту. Ему не понравилось слиш- 
комъ буквальное заимствованіе проек- 
та изъ иностранныхъ конституцій, и 
онъ счелъ своимъ долгомъ прибли- 
зить проектъ къ своему пониманію 
русскаго государственнаго строя. Онъ 
явился самымъ горячимъ защитникомъ 
прерогативъ Монарха въ области ино- 
странной политики и военнаго упра- 
вленія (ст. 12, 14 и 96 Осн. Зак.). Ту 
же роль, взятую на себя въ совѣтѣ 
министровъ, В. продолжалъ и въ слѣ- 
дующей стадіи обсужденія, въ Цар- 
скомъ Селѣ. Большинство этого совѣ- 
щанія оказалось либеральнее В. и въ 
вопросѣ о контингентѣ арміи (В. пред- 
лагалъ оставить въ силѣ прошлогод- 
ний контингентъ, если бы Г. Дума от- 
вергла его), и въ вопросѣ о несмѣняѳ- 
мости судей (право смѣщенія въ исклю- 
чительныхъ случаяхъ предоставлялось 
Государю). Зато при обсужденіи статьи 
(77) о принудительномъ отчужденіи В. 
отстоялъ существующей текстъ про- 
тивъ возраженій гр. Палена и Горе- 
мыкина, доказывавшихъ, что Г. Думѣ 
нельзя даже позволить обсужДеніе про- 
екта о принудительномъ отчужденіи. 
В. не боялся въ этомъ отношеніи Г. Ду- 
мы, полагая, что ея „крайности" бу- 
дутъ исправлены Г. Совѣтомъ. Его 
противники уже тогда считали необ- 
ходимымъ распустить Думу, если она 
коснется этого вопроса. Впрочемъ, ни- 
какого рѣшенія тогда принято не было. 

Неудачный для правительства исходъ 
выборовъ въ первую Думу по закону 
11 декабря вызвалъ новое недоволь- 
ство авторомъ этого закона. Разсчетъ 
офиціоза В. на „сѣренькихъ", т. е. 
на крестьянство, явно не оправдался. 
А попытка заговорить о возможности 
сближенія съ к.-д. большинствомъ Ду- 
мы тоже слишкомъ явно противорѣ- 
чила всей тактикѣ кабинета и всѣмъ 
его мѣрамъ предосторожности противъ 
Г. Думы. Гарантировать себѣ под- 
держку либералсвъ В., очевидно, не 
могъ. А организовать поддержку пра- 
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выхъ и монархистовъ — гораздо лучше 
его могли другіе. В. былъ еще нуженъ 
для окончанія одного дѣла, долженетво- 
вавшаго дать послѣднюю гарантію про- 
тивъ народнаго представительства: для 
заключенія займа, который бы „раз- 
вязалъ руки" правительству со сторо- 
ны финансовой. Заключеніе займа въ 
Парижѣ было отвѣтомъ на русскую 
поддержку, оказанную Франціи въ Ал- 
жезирасѣ. И въ этомъ отношеніи В. 
явился посредникомъ, такъ какъ внѣш- 
нія дѣла, благодаря близости съ гр. 
Ламсдорфомъ, оставались въ кругу его 
личнаго вліянія до самаго конца его 
премьерства. Его личное вмѣшатель- 
ство въ переговоры, въ формѣ письма 
къ имп. Вильгельму (Ѵ20 февр.) съ прось- 
бой объ уступкахъ въ мароккскомъ во- 
просѣ, два письма къ В. германскаго 
императора и телеграмма Бюлова лич- 
но ему (12 марта н. с.) свидѣтельству- 
ютъ о значеніи, которое приписыва- 
лось его вліянію. Въ день заключенія 
займа В., какъ ранѣе предполагалось, 
подалъ въ отставку, и отставка была 
принята. Милостивый рескриптъ отъ 
22 апрѣля подчеркнулъ тѣ же заслуги 
В., которыя выдвигаетъ и его аиоло- 
гетъ, г. Морской. „Въ борьбѣ (съпре- 
пятствіями, чинимыми крамольниками) 
вы проявили отличающую васъ энер- 
гия и рѣшительность... Своей опыт- 
ностью въ финансовомъ дѣлѣ вы со- 
дѣйствовали упроченію государствен- 
ныхъ рессурсовъ, обезпечивъ усиѣхъ 
заключенная Россіей займа". 

Мотивы отставки В. были многочис- 
ленны и достаточно основательны. Онъ 
видѣлъ себя предметомъ „всеобщей 
травли". Революціонеры кляли его за 
мѣры борьбы противъ активной рево- 
люціи. Либералы — за защиту прерога- 
тивъ монарха въ основныхъ законахъ, 
какъ думалъ онъ самъ, и за многое 
другое. Консерваторы — за то, что пе- 
реломъ къ обновленному строю, не- 
смотря на всю половинчатость и не- 
определенность, все-таки совершился. 
Дворяне и „бывшіе служилые люди" 
смѣло шли въ сферы съ критикой В. 
Въ то же время, принимая на себя всѣ 
удары, В. имѣлъ только тѣнь власти. 
Мѣстная администрація находилась въ 
рукахъ Дурново. Подавивъ „фактиче- 
скія проявления революціи скопомъ", 



В. долженъ былъ видѣть, какъ прямо- 
линейный образъ дѣйствій министра 
внутр. дѣлъ плодилъ недовольство въ 
обществѣ и губилъ результаты, стоив- 
шіе столышхъ усилій. Самый исходъ 
выборовъ В. склоненъ былъ объяс- 
нять, какъ протестъ противъ упра- 
вленія Дурново. При наличности круп- 
ныхъ разногласій не только въ такти- 
ческихъ, но и въпрограммныхъвопро- 
сахъ, напр., въ крестьянскомъ, вѣро- 
исповѣдномъ, еврейскомъ, солидарное- 
выступленіе въ Гос. Думѣ поставило 
бы В., какъ и самого Дурново, въ не- 
ловкое и трудное положеніе. Предпо- 
лагавшаяся тактика Горемыкина по 
отношенію къ Думѣ, если она зай- 
мется аграрнымъ вопросомъ (который 
В. считалъ вопросомъ основнымъ), бы- 
ла такова, что В. считалъ послѣдова- 
тельнымъ на него возложить и по- 
слѣдствія этой тактики. Какъ извѣстно, 
потомъ Горемыкинъ, въ свою очередь, 
переложилъ эту отвѣтственность, вмѣ- 
стѣ съ властью, на П. А. Столыпина. 

Уже получивъ отставку, В. узналъ,. 
что мнѣніе о необходимости изда- 
ния основныхъ законовъ поколебалось, 
Проектъ сталъ извѣстенъ въ печати, 
и вызвалъ такое недовольство обще- 
ства, что необходимость исправлений, 
въ болѣе либеральномъ духѣ почув- 
ствовалъ далее Треповъ. А съ вопро- 
сомъ о поправкахъ сталъ снова на оче- 
редь вопросъ о томъ, издавать ли, во- 
обще, до Думы основные законы. В. въ 
этотъ критическій моментъ настойчиво 
высказался въ пользу изданія „основ- 
ныхъ законовъ". Они и были изданы, 
съ кое-какими поправками либераль- 
ная характера. Вычеркнуто было, меж- 
ду прочимъ, изъ проекта В. право мѣ- 
нять организацію министерствъ въ по- 
рядкѣ верховнаго управленія, и вне- 
сена статья о контрасигнованіи ми- 
нистромъ Высочайшихъ актовъ (24-я). 

Получивъ отпускъ, В. уѣхалъ за 
границу, и его пребываніе тамъ одно 
время (іюнь 1906) грозило превра- 
титься изъ вольнаго въ невольное. Из- 
далека онъ слѣдилъ за судьбой собран- 
ной имъ первой Думы, иронизируя 
надъ „безмолвностью скалы" — Горе- 
мыкина, принимающаго на себя всѣ 
удары, осуждая неполитичность его- 
аграрнаго обращенія къ народу мимо» 



371 



Витте. 



372 



Думы, и еще строже Судилъ о „безуміи 
роспуска на популярномъ вопросѣ". 
Въ черносотенной печати открыто ве- 
лась травля В., вплоть до угрозъубій- 
ствомъ. По возвращеніи въ Россію, на 
В, было произведено покушеніѳ по- 
средством^ бомбы, подложенной въ 
печь его дома. Лланъ бросить бомбу 
во время проѣзда В. въ Гос. Совѣтъ 
не осуществился, потому что подго- 
товлявшей покушеніе " убилъ свое- 
го подстрекателя - черносотенца, нѣ- 
коего' Казанцева. Нити сговора ве- 
ли очень далеко. Разслѣдованіѳ дѣ- 
ла встрѣтило препятствія, что вы- 
звало очень рѣзкую переписку меж- 
ду В. и П. А. Столыпиными Въ кон- 
цѣ концовъ дѣло было вовсе остано- 
влено. Въ послѣдніе годы В. все чаще 
выступалъ въ Гос. Совѣтѣ съ заявле- 
ніями, свидѣтельствующими о его де- 
мократизмѣ (юбилей 19 февр.) и его 
лойяльности вѣрноподданнаго (В. при- 
знаетъ, что „самодержавіе" сохрани- 
лось, а исчезло лишь „самовластіе"). 
Реабилитація прошлаго В., главнымъ 
образомъ, съ послѣдней точки зрѣнія, 
предпринята имъ лично и его аполо- 
гетомъ (псевдонимъ — А. Морской) въ 
цѣломъ рядѣ брошюръ, цитировавших- 
ся выше. Впрочемъ, рѣзкій отрица- 
тельный отзывъ о Рузевельтѣ въ од- 
ной изъ брошюръ вызвалъ письмо В., 
въ которомъ онъ дезавуируетъ г. Мор- 
ского. Въ очень рѣзкой полемикѣ съ 
г. Стишинскимъ В. старался снять съ 
себя обвиненіе въ поддержкѣ законо- 
проекта о всеобщемъ избирательномъ 
правъ. Въ послѣднихъ кампаніяхъ пра- 
вой части Г. Совѣта противъ П. А. 
Столыпина (по поводу нарушенія пре- 
рогативъ и по поводу западнаго зем- 
ства) В. принялъ живое участіѳ. Его 
р$чи въ Г. Совѣтѣ вызывали все 
болѣе интереса и вниманія, по мѣрѣ 
того какъ слабѣлъ страхъ передъ 
прошлой дѣятельностью В., вызвавшей 
оаалу. Съ другой стороны, В. все бо- 
лѣе категорично высказывался*., въ 
пользу „коЕСтитуціи", находя теперь, 
что при даныыхъ условіяхъ этотъ ре- 
жимъ лучше обезпечиваетъ государ,- 
ство отъ ыеожиданныхъ катастрофа 
хотя и не содѣйствуетъ яркимъ про- 
явленіямъ личности и таланта. Но, дѣ- 
Ід&я эти устувки „пракшкѣ", В. въ то 



же время продолжаѳтъ „въ т6о|)іи а вѣ-> 
рить въ огромныя преимущества са^ 
модержавнаго режима. Такимъ обра- 
зомъ, В. нѳ хочетъ, очевидно, порвать 
ни одной изъ тѣхъ струнъ, на кото-? 
рыхъ ему приходилось играть въ бытг» 
ность его во власти. Есть ли это только 
старая привычка ума, или также и так- 
тика искушѳннаго долгимъ опытомъ по* 
литическаго дѣятеля, сказать нелегко. 
Во всякомъ случаѣ, послѣдствіемъ это- 
го является то, что ни одна обще-» 
ственная организація не довѣряетъ В., 
хотя нѣкоторыя и не прочь восполь- 
зоваться его услугами. Толки о стре^ 
мленіи В. вернуться къ власти опровер- 
гаются наличностью такихъ препят- 
ствій, которыя /.нельзя не признать 
длительными, а также и малой вѣро- 
ятностью скораго возвращенія тѣхъ* 
исключительныхъ условій, при кото- 
рыхъ шире всего развернулась дея- 
тельность В. Какъ человѣкъ, реально 
смотрящій на вещи , и одаренный не- 
дюжиннымъ умомъ, В. не можетъ не 
понимать этого, хотя съ другой сто- 
роны, по его же словамъ, „политиче* 
екая жизнь каждаго народа исполнена 
бываетъ всякаго рода случайностей". 
Трудность подняться для В., во вся- 
комъ случаѣ, заключается не столько 
даже въ рѣдкости и чрезвычайности: 
такихъ „капризовъ исторіи", сколько 
въ только-что отмѣченной изолирован-» 
ности его среди современныхъ поли- 
тичѳскихъ теченій, изолированности; 
созданной своеобразностью его психи- 
ки, его . взглядовъ . и убѣжденій, также' 
какъ Чрезультатомъ % этой психики и 
этихъ взглядовъ, — всѣмъ его полити- 
ческимъ прошлымъ *). 



*) Эти строки были , написаны до событія 
1-го сентября 1911 г. Послѣ кончины II. А. Сто- 
лыпина, В..былъ формально назн^іенъ предсѣ- 
дателемъ фипансоваго комитета, что разематри- 
валось какъ первый шагъ къ возвращенію В. къ 
активной "политической дѣятельности. #ъ то же- 
врѳмя появился рядъ^разоблаченій, вызвавшпхъ 
письменный заявлепія В. 'о его участіи въ актѣ 
17 октября, о; пѳрѳговорахъ съ общественными' 
дѣятѳлями,- о снопіеніяхъ съ Гапономъ. В. кате- 
горичѳски заявилъ, что его роль въ изданіи акта 
17 октября, составляетъ для него лучшее воспо- 
минаніѳ его жизни, и рѣзко обвинялъ октябри- 
стовъ за то, что они превратили конституцию въ 
„трупъ" и. подмѣнили „подлизную Джоконду"-— 
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ВиттеКИНДЪ, см. Видукиндъ. 
Виттель (ѴШеІ), гор. во франц. 
департ. Вогезы, 320 м. надъ ур. моря, 
въ красивой долинѣ, 2142 жит., хо- 
лодные (11 — 12°) сѣрн. и жѳлѣзн. ис- 
точники, вода кот. въ большомъ колич. 
разсылается въ бутылкахъ. 

Виттельсбахъ, нѣмецкій владѣтель- 
ный • родъ (католич.) герцоговъ ба- 
варскихъ и пфальдграфовъ рейнскихъ, 
къ которому принадлежитъ баварскій 
королевскій домъ. Родъ В. ведетъ свое 
вроисхожденіѳ отъ маркграфа бавар- 
скаго Ліутпольда (умеръ въ 907 г.). 
Его потомки съ 940 по 1124 г. вла- 
дѣли графствомъ Шейернъ, а съ 1124 — 
графствомъ В. (замокъ В. разрушенъ 
до основанія въ 1209 г.)! Съ 1180 г. 
(пфальцграфъ Оттонъ фонъ Уѵ В.) за ро- 
домъ В. упрочивается герцогство (съ 
1623 г. курфюршество) баварское, а съ 
1 янв. 1806 г. — баварская королевская 
корона (король Максимиліанъ I). Родъ 
фонъ В. въ 1294 г. распался на двѣ глав- 
ныя линіи — Баварскую и Пфальцскую, 
изъ котор. послѣдняя въ свою очередь 
выдѣлила линію пфальцграфовъ Цвей- 
Зрюккенскихъ, одно время занимавшую 
шведскій королевскій престолъ (1654 — 
1718), до смерти Карла XII, а затѣмъ 
(въ 1799 г.) объединившую подъ своей 
властью всѣ прежнія владѣнія В., въ 
томъ числѣ и Баварію. Ср. Ьеіізскик, 
„Эіѳ \Ѵіие1зЬаспѳг" (1894). 

Внттенберге, фабр. гор. въ прусск. 
окр. Потсдамъ, 20.607 жит. 

Виттенбергъ, гор. въ прусск. окр. 
Мерзебургъ, 22.410 жит., бывш. авгу- 
стинскій монастырь съ кельей Лютера, 
замковая церковь, на дверяхъ которой 
Лютеръ прибилъ въ 1517 г. свои зна- 
менитые тезисы, съ могилами Лютера 
и Меланхтона, городск. церковь съ зна- 
менит, картинами Луки Кранаха.В.былъ 
въ 1 240 г. рези денціей герцоговъ саксон- 
скихъ, съ 1260 г. столицей Саксенъ-Вей- 
мара. Въ 1502 г. здѣсь былъ учрежденъ 
Фридрихомъ Мудрымъ университѳтъ, 



фальшивой. Конечно, эти отзывы болѣе харак- 
терны для тѳперешняго настроееія В., чѣмъ для 
оцѣнки той дѣйствнтѳльной роли, которую въ 
свое время В. прѳдназначалъ октябристамъ въ 
дѣлѣ осуществляя манифеста, вразрѣзъ съ на- 
стрэеніемъ ирогрѳссивныхъ обществеяиыхъ круговъ 
(сл. выше). 



ітослужившій колыбелью реформадіи 
(Лютеръ читалъ здѣсь лекціи и вѳлъ 
свои диспуты). Въ 1817 г. унизѳрситетъ 
этотъ былъ пѳрѳвѳденъ въ Галле к 
соединенъ съ тамошнимъ унив. 

Виттенъ, фабр. гор. въ прусск. ок« 
ругѣ Арнсбергъ, 37.422 жит. 

Виттова пляска, пляска св. Вищ* 
та, хорея, Спогеа тіпог, >функціо* 
нальный (т. е. безъ опредѣлѳннага 
органичѳскаго субстрата въ централь? 
ной нервной системѣ) судорожный не- 
врозъ, преимущественно дѣтскаго (по- 
слѣ 6 лѣтъ) возраста, выражающійся 
въ рядѣ непроизвольныхъ,. некоорди- 
нированныхъ сокращеній различныхъ 
мышѳчныхъ группъ. Болѣзнь весьма 
часто развивается послѣ предшество- 
вавшихъ острыхъ инфекціонныхъ бо»( 
лѣзней — скарлатины, дифтерита, ко- 
клюша, кори, тифа, а особенно — рев- 
матизма, осложненнаго эндокардитомъ 
(воспал. внутренней оболочки сердца), 
въ виду чего хорею считаютъ процес* 
сомъ инфекціонно - токсическимъ. Раз- 
витію картины болѣзни обыкновенно, 
предшествуетъ рядъ продромальныхъ 
явленій: тоскливое настроеніе, апатія, 
слабость движенія въ какой-либо ко- 
нечности или определенной мышечной 
группѣ (измѣненная походка, измѣнен- 
ный неровный почеркъ и пр.). Затѣмъ 
уже насту паютъ судороги разныхъ мы- 
шечныхъ группъ, и, въ зависимости 
отъ спеціальныхъ функцій послѣднихъ, 
получается то дрожаніе головы, то 
толчкообразныя движенія въ^ ногѣ, 
то подергиваніе въ -рукѣ, то дрожаніо 
мышцъ языка, отчего происходить не- 
ясная рвчь, и пр. Иногда поражается 
"множество мышечныхъ группъ, отчего с 
больного буквально подбрасываетъ на 
кровати. Характернымъ для хореиче- 
скихъ судорогъ служить то, что онѣ 
присоединяются къ произвольнымъ дви* 
женіямъ, усиливаются при желаніи по- 
давить ихъ, при сосредоточеніи ш 
нихъ,вниманія и пр. Во снѣ онѣ пре« 
кращаются. Сознаніе всегда сохране* 
но. Чувствительность, электровозбуди« 
мость нормальны; Мочевой пузырь ц 
прямая кишка не страдаютъ. Всв эти* 
признаки имѣютъ значеніѳ въ смыслѣ 
установки дифференціальнаго распо- 
знавали съ другими судорожными бо- 
лѣзнями. БолЪзнь имѣетъ хронич*; 
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ское теченіе, при чемъ послѣ періода 
обостреніявъ 3 — 4 недѣли наступаетъ 
временное успокоеніе. Рецидивы (до 7) 
почти правило. Такимъ образомъ она 
тянется нѣсколько лѣтъ и большей 
частью съ наступленіемъ юношескаго 
возраста прекращается безслѣдно. Въ 
нѣкоторыхъ случаяхъ частичный по- 
дергиванія остаются на всю жизнь. 
Лѣченіе требуетъ полнаго тѣлеснаго 
и умственнаго покоя, легкой питатель- 
ной діэты, примѣненія легкихъ гидро- 
патическихъ мѣръ (теплов. ванны, об- 
тиранія); время отъ времени приходит- 
ся прибѣгать къ разнымъ наркотиче- 
скимъ и нервнымъ средствамъ (бро- 
миды, аспиринъ, пирамидонъ и пр.). 
Заслуженной славой пользуется мышь- 
якъ въ постепенно возрастающихъ 
большихъ.(конечно, соотвѣтственно воз- 
расту) пріемахъ (лѣченіе по СотЪё). 
Иной разъ ни одно изъ средствъ не 
помогаетъ, и съ лѣтами болѣзнь пре- 
кращается сама собой. I. Идельеонъ. 

Витторіа, Алессандро, скульпторъ 
и зодчій, р. въ 1525 г., учился у Сан- 
совино и много работалъ въ Венеціи, 
Падуѣ и Веронѣ. Его бюсты жизнен- 
нѣе и свѣжѣе, чѣмъ удлиненныя, ма- 
нерныя изогну тыя церковныя изваянія. 
Ум. В. въ 1608 г. Н. Г. 

Витторіа, Томазо, род. въ 1540 г. 
въ Авилѣ (Испанія), ум. около 1613 г. 
Учился музыкѣ въ Римѣ и былъ дру- 
гомъ Палестрины, стиль котораго онъ 
перенялъ такъ искусно, что иногда 
трудно бываетъ различить ихъ сочи- 
ненія. Въ 1589 г. переѣхалъ въ Мад- 
ридъ, гдѣ занялъ должность придвор- 
наго капельмейстера. В. написалъ двѣ 
книги мессъ, „Моіеііа ^езіогшп іоііііз 
аппі" (5 — 8 голос), „ОШсшт сіегііпс- 
іогит" (на 6 голос, его лучшее про- 
изведете) и др. 

Витторія, гор. въ итал. пров. Си- 
ракузѣ, крушгвйшій винный рынокъ 
Сициліи, 30.832 жит. 

Виттъ, Янъ дѳ, одииъ изъ самыхъ 
крупныхъ политич. дѣятелей Нидер- 
ландовъ, род. въ 1625 г. Дѣтство и 
юность его протекли въ разгаръ борь- 
бы между республиканской партіей, 
представлявшей интересы крупной, 
преимущ. голландской, буржуазіи, и мо- 
нархической партіей оранжистовъ. На 
политическую дѣятельность натолкну- 



ла его попытка (неудачная) государ- 
ственнаго переворота, сдѣланная Виль- 
гельмомъ II Оранскимъ въ 1650 г. Въ 
1653 г. онъ уже былъ пенсіонаріемъ 
Голландіи и, такъ какъ въ эту эпоху 
Генеральные Штаты всецѣло шли на 
поводу у голландскихъ, фактическимъ 
вершителемъ судебъ всѣхъ Соед. Про- 
винцій. Правленіе его представляетъ 
собою двадцатилѣтній періодъ мира и 
экономическаго расцвѣта (см. Нидер- 
ланды). Оранжисты вслѣдствіе мало- 
лѣтства Вильгельма III и заботливо 
принятыхъ В. мѣръ предосторожности 
были безопасны. Но когда Вильгельмъ 
выросъ и сталъ во главѣ партіи, по- 
ложеніе В. стало труднѣе. Тутъ подо- 
спъли внѣшнія опасности. Франція 
угрожала войною, а армія республики 
благодаря продолжительному миру бы- 
ла разстроена. Вильгельмъ очень ис- 
кусно взвелъ на В. и его брата Еор- 
нелгя обвиненіе въ государств, измѣ- 
нѣ. Корне лій былъ схваченъ и поса- 
женъ въ тюрьму въ Гаагѣ, а когда 
Янъ пришелъ навѣсТить его, толпа 
ворвалась туда и предала смерти обо- 
ихъ братьевъ (20 авг. 1672 г.). См. 
Ье/ёѵге-РопіаІгз, ,Деап сіе ^гапсі 
репеіоппаіге (Іе Ноііапоіе" (2 т. 1884). 

Витъ (сіе \Ѵіі), Яковъ, голландскій 
живописецъ, род. въ 1695 г., писалъ 
портреты и историческія картины, но 
особенно прославился изображеніемъ 
рельефовъ, которые трудно отличить 
отъ лѣпныхъ оригиналовъ. Ум. В. въ 
1754 г. Н. Т. 

Витязь, храбрый, мужественный че- 
ловѣкъ, рыцарь, герой, особенно ча- 
сто это слово употребляется въ рус- 
скихъ народныхъ сказкахъ. 

Вихньѳ (Ѵіппуе), климат, и купальн. 
курортъ въ венг. комит. Боршъ, 1.097 
ж., желѣзистые источники (36°), пока- 
занные при малокровіи, женскихъ и 
нервныхъ болѣзняхъ. 

Вихревыя движенія. Если неко- 
торый частицы жидкости или газа 
вращаются вокругъ нѣкоторыхъ осей, 
то говорятъ, что жидкость или газъ 
имѣютъ В-ое движеніе. Такія движенія 
легко осуществимы на опытѣ: берутъ 
коробку, въ одной изъ стѣнокъ кото- 
рой прорѣзако круглое отверстіе, и 
наполняютъ ее табачнымъ дымомъ; 
если производить быстрые и сухіе уда- 
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ры по стѣнкѣ, противоположной от- 
верстію, то при каждомъ ударѣ изъ 
отвѳрстія вылетаетъ дымовое кольцо, 
подобное тѣмъ кольцамъ, какія умѣ- 
ютъ пускать искусные курильщики. 
Частицы этого кольца находятся въ 
быстромъ вращательномъ движеніи: мы 
имѣемъ здѣсь вихревое кольцо, или 
вихрь. Подобнымъ же образомъ можно 
осуществлять вихри въ. жидкости: для 
этого берутъ коробку, у которой стѣн- 
ка, противоположная отверстію, состо- 
ишь изъ упругой перепонки; коробку 
наполняютъ, напр., масломъ и погру- 
жаютъ въ воду. Можно получать жид- 
кіе вихри болѣе простымъ способомъ, 
пуская изъ пипетки каплю чернилъ 
или молока въ стаканъ съ водой. Ви- 
хри незамкнутые (съ свободными кон- 
цами) получаются, если съ извѣстной 
скоростью продвинуть внутри жидко- 
сти твердую пластинку (напр., ложеч- 
ку — въ чашкѣ воды). Теорія вопроса 
была въ первый разъ съ достаточною 
подробностью разсмотрѣна Гельмголь- 
цомъ въ 1858 г. Изслѣдованіе Гельм- 
гольца относится къ идеальной жид- 
кости, т. е. лишенной внутренняго тре- 
нія (см. вязкость). Гельмгольцъ на- 
шелъ, что вихри въ такой жидкости 
обладаютъ рядомъ чрезвычайно замѣ- 
чательныхъ свойствъ, а именно: 1) они 
не могутъ ни образоваться, ни уничто- 
житься, но существуютъ вѣчно; 2) ча- 
стицы, принадлежащая извѣстному ви- 
хрю, всегда принадлежать ему; 3) вся- 
кій вихрь бываетъ или замкнуть, или 
же имѣетъ концы на границѣ жидко- 
сти; 4) вихрь не можетъ быть перерѣ- 
занъ, а потому если вихрь образуешь 
петлю, то эта петля не можетъ рас- 
крыться; 5) если нѣ сколько вихрей 
образуютъ цѣпь, то они не могутъ 
разъединиться. Свойства эти до из- 
вѣстной степени подтверждаются и на 
реальныхъ вихряхъ. У. Томсонъ (лордъ 
Кельвииъ) замѣтилъ, что вихри въ 
идеальной жидкости обладаютъ двумя 
главными особенностями, которыми 
обыкновенно характеризуются мате- 
ріальные атомы: 1) неразрушимостью и 
2) чрезвычайнымъ разнообразіемъ воз- 
можныхъ формъ. Это побудило его 
предложить (въ 1867 г.) особую тео- 
рію матеріи. По этой т. наз. вихревой 
теоріи все пространство наполнено нѣ- 



которою идеальною жидкостью, недо- 
ступною нашимъ чувствамъ; матеріаль- 
ные атомы суть не что иное, какъ ви- 
хревыя кольца, извѣчно существую- 
щія въ этой жидкости. Теорія эта, 
вслѣдствіе присущихъ ей математиче- 
скихъ трудностей, не получила боль- 
шого развитія; въ настоящее время, 
когда установился взглядъ на атомъ, 
какъ на нѣчто эволюціонирующее и 
преходящее, она вовсе отошла на зад- 
ній планъ и сохраняетъ почти только 
историческій иитересъ. — Изученіе в. 
движеній имѣетъ большую важность 
между прочимъ благодаря тѣмъ прак- 
тическимъ примѣненіямъ, который мы- 
слимы здѣсь по отношенію къ изслѣ- 
дованію процессовъ, совершающихся 
въ земной атмосферѣ (циклоны и т. д.). 
На свойствахъ вихревыхъ колецъ осно- 
вывается мысль предупреждать обра- 
зованіе града посредствомъ пушечныхъ 
выстрѣловъ; замѣтимъ, что при холо- 
стомъ выстрѣлѣ изъ пушки получает- 
ся вихревое кольцо, имѣющее 1 — 2 
метра въ діаметрѣ и пробѣгающее 
разстояніе до 450 метровъ со скоро- 
стью около 30 метровъ въ секунду; 
такое кольцо, встрѣтивъ препятствіе, 
можетъ произвести серьезныя разру- 
шите л ьныя дѣйствія. А. Бачинспгй. 

Вихрь, см. вѣтеръ. 

Вице (лат. ѵісе — вмѣсто), въ соедин. 
съ названіемъ какой-либо должности 
или титула, означ. лицо, непосред- 
ственно подчиненное или замѣняющеѳ 
главное, напр., вицеадмиралъ, вице- 
губернаторъ, вицедиректоръ, вицепре- 
зидентъ и т. п. 

Вицеадмиралъ, см. адмиралъ. 

Вицегубернаторъ, должность, поя- 
вившаяся въ Россіи при Петрѣ I, съ 
первымъ учрежд. губерній въ 1708 г. 
По учрежд. о губ. 1775 г. В. были 
предсѣдателями казенныхъ палатъ и 
замѣняли губернаторовъ во время от- 
лучекъ или болѣзыи. Въ 1837 г. они 
введены въ составь губ. правленія. По 
дѣйствующему въ наст, время Общему 
учрежд. губ., В. является непосред- 
ственнымъ помощникомъ губернатора 
по всѣмъ частямъ управленія, засту- 
паетъ временно его мѣсто въ слу- 
чаяхъ отсутствія, болѣзни или уволъ- 
ненія и имѣетъ ближайшій и отвѣт- 
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ственный надзоръ по всѣмъ частямъ 
губернскаго управленія. 

Вице-домъ, или видамъ, см. фогтъ. 

Вице-консулъ, см. дипломатическое 
представительство. 

Вице-король, правитель какой-либо 
области или колоніи, уполномоченный 
монархомъ осуществлять отъ его имени 
королевскую власть. Въ наст, время 
этимъ титуломъ часто именуютъ лорда- 
намѣстника (ІогаМіеиіепапі) Ирландіи 
и генералъ-губернатора Индіи, хотя 
этотъ титулъ и не получилъ офиц. при- 
знанія. Въ Китаѣ ІВ. стоять во главѣ 
управленія нѣкоторыми провинціями. 

Вице-президентъ, въ Россіи со- 
стоитъ при акад. наукъ и замѣщаетъ 
президента во время его отсутствія 
или болѣзни. 

Вице - президента Стъв. - Америк. 
Соед. Штатовъ избирается на тѣхъ же 
основаніяхъ и на тотъ же срокъ, какъ 
и президентъ. Онъ является ех оШсіо 
предсѣдателемъ сената. Въ случаѣ 
смерти или отставки президента, онъ 
занимаѳтъ его мѣсто до истеченія 
четырехлѣтняго срока. 

Вицлипуцли (НшігіІоросМК), богъ 
войны у древняго мексиканскаго пле- 
мени ацтековъ, которому приносились 
человѣческія. жертвы. 

Виченца (Ѵісепга), итальян. пров., 
2.735 кв. км., 491.075 жит., на сѣв. 
и сѣв.-зап. гориста, орошается рр. 
Аньо, Бакильоне, Брентой, имѣетъ 
угольныя залежи. Зан. жителей — зем- 
ледѣл., шелков, и текстильн. произ- 
водство. 

Виченца (Ѵісепга), глав. гор. одно- 
им. итал. пров., 44.777 жит. Изъ зда- 
ній замѣч. Вазіііса ' Раііаоііапа (1549— 
1614), олимпійскій театръ (1584), па- 
лаццо Кьерикати съ городскимъ му- 
зеемъ и карт, галлер. Гор. библіотека 
насчитыв. 240 тыс. том. и 6.000 рукоп. 

Вичерли, см. Утерли. 

Вичита, см. Уичита. 

Вичуга, село кинешем. у. Костром, 
губ., около 3.000 жит., съ сосѣдними 
селѳніями составляетъ крупный центръ 
ткацкаго производства. 

Вишау, см. Уишо. 

Вишера, лѣв. прит. Камы, беретъ 
начало въ Уральск, гор., дл. 420 в., 
судоходна отъ устья Колвы. Притоки: 
Мойва, Вельсуй, Язва, Колва. 



Вишера, сплавная р. Вологод. губ., 
прав. прит. Вычегды, 190 в. 

Вишера, лѣв. прит. Волхова, 78 в., 
судоходна на 27 в.; Вишерскимъ кана- 
ломъ (дл. 15 в.) соединяется съ р. Метою 
Волжской системы {Вышневолоцкая си- 
стема). 

Виши (ѴісЬу), всемірно извѣстный 
курортъ во Фра.нціи, въ департ. Аллье, 
на прав, берегу р. Аллье, 270 м. надъ ур. 
м., 15.315 жит., 3 большихъ кургауза, ка- 
зино, множество отелей ивиллъ, дваве- 
ликолѣпныхъ парка. Источники В. (чи- 
сломъ 12, дающіе въ сутки до 623 тыс. 
литр, воды) принадлежать къ щелоч- 
нымъ, съ значит, содѳржаніемъ углеки- 
слоты, отчасти желѣза, съ темп, отъ 12° 
до 45° Ц. Примѣняются въ видѣ питья, 
ваннъ и душей и показаны при хро- 
ническихъ катаррахъ желудка, желч- 
ныхъ путей и пузыря, при почечыыхъ 
камняхъ, сахарной болѣзни, подагрѣ и 
др. Число посѣтителей до 70 тыс. еже- 
годно. Громадный экспортъ какъ воды 
(ежег. до 20 милл. бутыл.), такъ и вы- 
дѣленныхъ изъ воды солей, въ видѣ 
пастилокъ, ячменнаго сахара и т. д. 
Воды были извѣстны еще римлянамъ 
(А^иае СаІШае), но пріобрѣли свою 
извѣстность глав. обр. со времени На- 
полеона III. 

Вишнёвецкіе, княжескій литовскій 
родъ, происходивший, по преданію, отъ 
Корибута, сына вел. кн. Ольгерда. Исто- 
рически извѣстнымъ его родоначаль- 
никомъ является кн. Михаилъ (XV и 
начало XVI в.). Между В. наиболѣе 
извѣстны: 1) Дмитрій Ивановичъ В., 
первый запорожскій атаманъ, совер- 
шавши во главѣ казаковъ набѣги на 
татаръ. Въ 1556 г. поступилъ на служ- 
бу къ Іоанну Грозному, который даль 
ему помѣстье Бѣлевъ; въ 1558 г. вое- 
валъ въ Крыму, а въ 1560 г. былъ по- 
сланъ воеводой на Кавказъ. Въ 1563 г. 
В. съ небольшимъ отрядомъ отправил- 
ся въ Молдавію, раз считывая получить 
тамъ государство, но здѣсь былъ схва- 
ченъ и отосланъ въ Константинополь 
къ султану, который предалъ его му- 
чительной казни въ 1564 г. 2) Іере- 
мія-Михаилъ В., род. въ 1612 г., обу- 
чался у іезуитовъ въ Львовѣ, изучалъ 
въ Нидерландахъ военное дѣло; по воз- 
вращеніи на родину въ 1631 г. при- 
нялъ католичество. Владѣлъ огромными: 
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помѣстьями' въ лѣво-бережной украй- 
нѣ (Вишневеччина) и былъ ярко вы- 
раженнымъ типомъ феодальнаго маг- 
ната, содержавшего на свой счѳтъ 
армію въ 12.000 чел. Отличался без- 
мѣриой жестокостью въ подавленіи ка- 
зацкаго возстанія въ качествѣ поль- 
скаго гетмана. Вскорѣ послѣ битвы 
подъ Берестечкомъ умеръ (1651), ли- 
шившись передъ смертью почти всѣхъ 
своихъ помѣстій. 3) Михаилъ В., сынъ 
предыдущ., король польскій (1669 — 
1673), род. въ 1638 г.; его царствова- 
ніе было наполнено междуусобицей 
шляхетскихъ партій, безвольнымъ ору- 
діемъ которыхъ онъ служилъ(см. Поль- 
ша — исторгя). 4) Адамъ В., ревнитель 
православія; у него жилъ Отрепьевъ 
и впервые выдалъ себя за Димитрія. 
5) Константинъ В., род. въ 1564 г., 
принялъ участіе въ Лжедимитріи, по- 
знакомилъ его съ ІОріемъ Мнишекомъ 
и послѣдовалъ за нимъ въ Россію; 
принималъ также участіе въ осадѣ 
Троицко-Сергіевск. лавры и въ походѣ 
королевича Владислава; ум. въ 1641 г. 

Вмшневецъ Новый, м. Волын. губ., 
кременецк. у., 4:196 жит. 

Вишневскій, Викентій Карл., астро- 
номъ, род. въ 1781 г., ум. въ 1855 г. Съ 
1806 по 1815 г. объѣздилъ всю европей- 
скую Россію и опредѣлилъ 250 глав- 
ныхъ пунктовъ имперіи; въ 1819 по 
1836 г. читалъ астрономію въ петер- 
бургскомъ университетѣ; былъ акаде- 
микомъ. Изъ астрономическихъ его 
трудовъ особенно извѣстны наблюде- 
нія надъ кометами 1807 и 1811 г. 

Вишневскій, Михаилъ, истор. поль- 
ской литературы, род. въ 1794 г., ум. 
въ 1865 г. Уроженецъ Галиціи, воспи- 
тывался въ эдинбургскомъ универси- 
тет, затѣмъ преподавалъ языки въ 
кременецкомъ лицеѣ; въ 1830 г. полу- 
чилъ каѳедру всеобщей и польской 
литературы въ краковскомъ универси- 
тет, профессоромъ котораго оста- 
вался до 1846 г., до взрыва краков- 
ской революціи. Наиболѣе крупная ра- 
бота это 10-томная „Исторія польской 
литературы", являющаяся первой впол- 
нѣ научной работой въ этой области. 
Въ 1846 г. В. переселился въ Италію, 
гдѣ и оставался до конца своей жизни, 
совершенно бросивъ литерат. занятія 
и увлекшись финанс. предпріятіями. 



Вишневый клей (Сгшпті позігаз), 
камедь съ вишневаго дерева, отвердѣв- 
шій сокъ, высачивающійся изъ вѣтвей 
и стеблей вишни, сливы, абрикоса и 
миндаля. Онъ поступаетъ въ продажу 
въ видѣ просвѣчивающихъ слезокъ 
іфасно-бураго цвѣта, часто подмѣши- . 
вается къ аравійской и сенегальской 
камеди и состоитъ по преимуществу 
изъ арабина и цересина, содержите 
13 — 14% воды и даетъ 2- — 3% золы.. 
Въ водѣ не вполнѣ растворяется. 

Вишни, Сегазиз, подродъ Ргипиз^ 
изъ сем. миндальныхъ, деревья или. 
кустарники съ простыми листьями, сло- 
женными въ почкѣ по главн. нерву, и 
рѣдкими зонтиками бѣлыхъ цвѣтовъ; 
плодъ — сочная костянка. Изъ дикихъ 
видовъ наиболѣе важны: дикая черешня, 
Сегазиз аѵіит, дико растетъ во всей 
южн. Европѣ, на Кавказѣ нерѣдко пред- 
ставляетъ высокое дерево, листья оваль- 
ные, длинно-заостренные, сильно пиль- 
чатозазубренные, свѣтлозеленые и ма- 
товые сверху; плоды черные или крас- 
ные, сладкіе, иногда съ горечью, ко- 
сточка круглая, безъ острыхъ реберъ% 
Даетъ хорошіе подвои для культур- 
ныхъ сортовъ черешенъ и В. Степная 
Б., С. Спатаесегазиз, невысокій (до 
1 м.) кустарникъ; листья на верхушкѣ 
молодыхъ вѣтвей заостренные, лан- 
цетные или эллиптическіе, прочіе ту- 
пые, округленные на верхушкѣ, обрат- 
но-яйцевидные или продолговатые, го- 
родчатые, цвѣты мелкіе, плодъ кисло- 
ватый, в-есьма мелкій, косточка острая 
и съ кантами съ обѣихъ сторонъ; даетъ 
много корневыхъ отпрысковъ, растетъ 
во всей черноземной полосѣ, годится 
только на подвои для карликовой куль- 
туры В. Настоящія В., С. ѵиі^агіз, съ 
разновидностями древовидной и ку- 
старниковой. У первой стволъ хороша 
развитъ, листья крупные, темнозеле- 
ные, блестящіе, плодъ всегда кислова- 
тый; корневой поросли не бываетъ. У 
кустарниковыхъ формъ листья мелкіе^ 
сверху темнозеленые, менѣе блестящіѳ, 
плоды кислые; даетъ отпрыски отъ 
корня въ большомъ количествѣ. Эти 
формы довольно выносливы и могутъ 
заходить далеко на сѣверъ, хорошо 
размножаются сѣменами для подвоевъ- 
и полученія плодовъ. Отъ перечислен- 
ныхъ дикихъ формъ произошли мно^ 
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гочисленныѳ культурные сорта В. и 
чѳрешенъ. Въ средн. Россіи наиболь- 
шей идаѣстностью изъ В. пользуется 
владимірская, или родителева В., вы- 
веденная во Владимір. губ. и распро- 
странившаяся и въ др. районахъ. Пло- 
ды у нея средней величины, слегка 
приплюснутые, сидятъ попарно на об- 
щей ножкѣ; кожица гладкая, блестя- 
щая, тонкая, почти черная, мякоть 
сочная, мягкая, пріятно кисловато - 
сладкая, созрѣваетъ въ половинѣ іюля; 
сокъ густой, темно -краснаго цвѣта, 
почти черный. Даетъ много корневой 
поросли, очень вынослива, легко раз- 
множается корневыми отпрысками и 
сѣменами. Сѣянцы хоропшхъ сортовъ 
приносятъ плоды на 6 — 8 году, почти 
не отличаю щіеся отъ материнскихъ. В. 
предпочитаю тъ суглинистый черно- 
земъ съ примѣсью извести, на очень 
навозной зѳмлѣ растутъ очень буйно, 
но даютъ мало плодовъ и страдаютъ 
камедотеченіемъ, истощающимъ дере- 
во; на сырыхъ мѣстахъ В. удаются 
плохо. Уходъ за В. состоитъ въ раз- 
рыхленіи земли кругомъ дерева и умѣ- 
ренномъ удобреыіи; минеральный удо- 
бренія даютъ здѣсь прекрасные ре- 
зультаты. Черешни не выдерживаютъ 
суровыхъ зимъ средней Россіи и мо- 
гутъ успѣшно расти только на югѣ и 
ю.-западѣ. Различаютъ сердцевидных че- 
решни съ нѣжною, мягкою, очень соч- 
ною и вкусною мякотью, трудно пере- 
носящія далекій транспорта, и твердо- 
тгълыя съ мякотью болѣѳ твердою и 
менѣе сочною, но болѣе прочныя въ 
перевозкѣ. Различаютъ далѣе черныя, 
пестрыя и желтыя черешни. См. Весе- 
ловскій, „О развед. В. садовъ". Ж, Н. 

Вишну, см. Тримурти. 

Вишня полевая, Рпузаііз, родъ 
изъ сем. пасленовъ, одно-и многолѣтнія 
травы, растущія гл. обр. въ Америкѣ. 
Около 45 видовъ. Въ средн. и юж. Ев- 
ропѣ разводится какъ декоративное 
растеніе Рп. Аікекеп^і, многолѣтняя 
трава, съ яйцевидными листьями, бѣло- 
ватыми цвѣтами, ярко-красными ягода- 
ми, величиною съ вишню, заключен- 
ными въ вздутую красную чашечку, 
выдѣляющую очень горькій сокъ. Яго- 
ды съѣдобны, какъ и др. видовъ (напр., 
Рп. региѵіапа, ѵаг. еоіиііз). 

Виѳанія, небольшое селеніе въ Па- 



лестинѣ, при горѣ Масличной, въ часъ 
пути отъ Іеру салима. Нынѣ его назыв. 
Эль-Азаріехъ (Лазаріево). Здѣсь жили 
Марѳа и Марія, сестры Лазаря, въ 
немъ произошло воскрешеніе Лазаря. 

Виѳезда, прудъ, окруженный 5 кры- 
тыми галлереями, у Овчихъ вратъ въ 
Іерусалимѣ. По повѣствованію еванге- 
листа Іоанна (гл. V), ангелъ въ опре- 
дѣленное время возмущалъ воду, и кто 
первый бросался въ нее, получалъ 
исцѣленіе отъ всякаго недуга. 

Виѳинія (ВіШупіа), въ древности — 
страна въ сѣв.-зап. части Мал. Азіи, 
прилегавшая къ Мраморному и Чер- 
ному морямъ, съ населен іемъ ѳракій- 
скаго происхожденія. Составлявшая 
ранѣе часть Лидіи, а затѣмъ персид- 
ской сатрапіи и монархіи Александра 
Македонскаго, В. только съ III в. до 
Р. X. выступаетъ какъ самостоятельное 
государство. Въ 74 г. до Р. X. виѳиыскій 
царь Никомедъ III завѣщалъ В. Риму. 
При Августѣ она распалась на двѣ рим- 
скія провинціи: собствеыо В. и Понтъ. 
Войдя въ составь Восточн. - римск. 
имперіи, В. съ ея городами Никомидіей 
и Никеей играла важную роль въ ис- 
торіи Византіи, и въ перв. полов. XIII в. 
Никея была даже столицей имперіи. 
Въ ХІУ в. города В. одинъ за дру- 
гимъ перѳходятъ въ руки османовъ и 
съ тѣхъ поръ вся территорія древ- 
ней В., съ главнымъ городомъ Брус- 
сой (древн. Пруза), входитъ въ составь 
турецкой Мал. Азіи (Анатоліи). 

Виѳл еемиты, или Виѳлеемскге братья, 
монашескій орденъ, основанный Пет- 
ромъ Бетанкуромъ въ Гватемалѣ въ 
1650 г. В-ами наз. также гусситовъ. 

Виѳлеемъ, евр. ЪеШ-Іепет, „домъ 
хлѣба", городъ въ области Іуды, родина 
Давида и цѣлаго ряда его сподвижни- 
ковъ, въ 8 км. къ югу отъ Іерусалима. 
Незначительный самъ по себѣ горо- 
докъ, онъ рано пріобрѣлъ особое ува- 
женіе среди израильтянъ и повднѣй- 
шаго іудейства, „какъ городъ Давида"; 
Христіанское преданіе пріурочило рож- 
деніе Іисуса къ этому городу, хотя 
Іисусъ слылъ повсюду уроженцемъ На- 
зарета (это противорѣчіе устраняется 
въ ев. Луки посредствомъ разсказа о 
переписи). Въ В., по сказанію (Матѳ. II, 
16), въ связи съ рожденіемъ Христа, 
произошло, но приказанію Ирода, из- 
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біеніе * всъхъ младенцевъ мужескаго 
пола отъ 2 лѣТъ и ниже. В,, (въ нынѣш- 
ыемъ произношеніи Бетленъ) издавна 
иріобрѣлъ для христіанъ зиаченіе свя- 
щеннаго города; туда, наравнѣ съ Іе- 
русалимомъ, совершаются паломниче- 
ства. 

.і На гіреДполагаемомъ мѣстѣ рож- 
Денія Іисуса выстроена въ ІУ вѣкѣ 1 
базилика св. Маріи. Евреи показываютъ 
въ В. домъ, башню и колодецъ Да- 
вида, а вблизи города — поле Во- 
оза, предка Давидова. Въ настоящее 
время въ городѣ около 8.000 жит., : 
большая ^асть -жителей занимает- 
ся мелікимъ * ремесломъ, остальные — 
земледѣліемъ. Между христіанами раз- 
личныхъ исповѣданій происходить не- 
рѣдко кровавыя столкновенія на поч- 
вѣ притязаній распоряжаться бази- 
ликой св. Маріи. : ѵ | 
■* Я. Я. 

Виѳсаида, мѣст. въ ГГаЛВстцнѣ, на 
сѣв. сторонѣ озера Геннисаретскаго. 
По евангелію, мѣсторожденіе апосто- 
ловъ Петра, Андрея и Филиппа. 

Ѵіа (лат.), дорога, путь. У римлянъ 
въ особенности — военная дорога (см., 
напр., Ашгева дорога). На письмахъ и 
телеграм. V., при названіи мѣста, обо- 
знач. путь, кот. должно идти письмо, 
напр., V. Вегііп— черезъ Берлинъ. 

Віадана, Людовико (собств. Ілісіоѵісо 
Огоззі сіа Ѵіасіапа), композиторъ, род. 
въ 1564 г., ум. въ 1627 г. Былъ ка- 
пельмейстеромъ (церковнымъ) въ Ман- 
туѣ, Фано, Венеціи. Онъ первый ввелъ 
въ церкви пѣніе для одного или не- 
многихъ голосовъ съ органомъ (сопсегіі , 
ессіезіавіісі); до него пѣли исключи- 
тельно многоголосно. Ему приписыва- 
ли также изобрѣтеніе генералъ-баса 
(„Ваззо сопііпио а )> который В. первый 
широко примѣнилъ и распространилъ 
въ области церковной композиціи. В. 
написаны: „100 сопсегіі ессіезіазіісі а 
1> 2, 3 е 4 ѵосі", „Ьатепіаііопез", 
„8а1ті", „24 Сгеоіо" и мн. др. См. Л. Ра\ 
гаггі, „Беііаѵііасіі Ѵ.ЧШ7 ). 

Ю. Э. 

Віадукѣ (ЯЮ. ѵіа~~дорога, сіисо^ 
веду), мостовое сооруженіе, переводя- 
щее дорогу черезъ оврагъ или доли- 
ны* въ^отличіе отъ мостовъ, перево- 
дящихъ дорогу, «врф$б * щщшяГ -щю= 
схранства. 



Ѵіа таіа (ит., „дурной путь"), зна- 
менитое мрачное горное ущелье въ 
Швейцаріи, отдѣляющее въ видѣ усту- 
па террасы Шамсъ и Домлешъ, двѣ 
части долины Задняго Рейна въ Грау- 
бюнденѣ. Прежде дорога шла высоко 
по горамъ, въ 1818—24 г. проведена 
новая широкая дорога съ туннѳлемъ. 

Віанна до Кастелло, главн. гор. 
одноим. португ ѵ дистрикта (205.267 ж.), 
укрѣпл. портъ, ок. 10.000 жит., одинъ 
изъ красивѣйш. гор. Португаліи. 

Віардо (Ѵіагсіоі), Луи, франц. писа- 
тель, род. въ 1800 г., въ 1838 г. сдѣ- 
лался директоромъ итал. оперы въ Па- 
рижѣ, но вскорѣ оставилъ эту должность, 
чтобы сопровождать свою жену (см. 
В.-Гарсга) въ ея артистическихъ путе- 
шествіяхъ. 

Изучая произведенія классиковъ 
въ музеяхъ Іразли-чныхъ странъ, В. 
обнародовалъ рядъ іцѣнныхъ ѵтрудовъ 
по ^исторіи искусствъ: „Мизёез Й'Ёиго- 
ре", „Ьез тегѵеШез <1е 1а реіпіиге" и 
др. В. также издалъ много переводовъ, 
въ т. ч. съ русскаго; „ІЧоиѵеІІез сііоі- 
зіез (іе №со1аз. Оо^оі", „Зсёпез сіѳ 
1а ѵіе гиззе" Тургенева, „Рііі.е сіи сарі- 
іаіпе" Пушкина и др. Ум. въ 1883 г. 

Віардо-Гарсіа (Ѵіагйоі-Оагсіа), По- 
лина, франц. оперная пѣвица, дочь 
знаменитаго пѣвца Мануэля Г., сестра 
Малибранъ и извѣстнаго учителя пѣ- 
нія и изобрѣтателя ларингоскопа Ма-> 
нуэля Г.; род. въ 1821 г.^ ум. въ 1910 г* 
Изучала фортепіанную игру подъ ру- 
ководствомъ Листа; но уже въ 1837 г. 
выступила въ концертахъ, какъ пѣви- 
ца, въ 1839 г* ангажирована въ лон- 
донск. итал. оперу. Вышедши въ 1840 г. 
замужъ за Віардо (см.), она предпри- 
няла рядъ артистич. путешествій по 
Европѣ. 

Обладая чуднымъ меццо-сопрано, 
отличавшимся необычайнымъ объ- 
емомъ, • мягкостью и красотой, а> 
также рѣдкимъ сценическимъ даромъ,, 
Н. выступала на всѣхъ столичныхъ 
сценахъ (также въ Россіи) съ огром- 
нымъ успѣхомъ. Съ 1862 г. В. посвя- 
тила себя преподавательской дѣятель- 
ности. В. также написала много музык. 
произвед.: 12 русск. деом.ансовъ, 3 »не* 
большщ оперы и др. Извѣстны друже- 
сшя отношения, свяШЩШШ Тургенева 
і съ Ш. пиея ^мудед^щ^даомѣ дотоі)ыхт 
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онъ умеръ. См. „Неизд. письма къ 
г, В. и франц. друзьямъ" (М. 1903), а 
также въ „Русск. Вѣд." и „Вѣстн. 
Евр." за 1911 г., переводъ неизд. пи- 
еемъ Тургенева къ В. Ю. д. 

Віареджо (Ѵіаге^іо), портов, гор. 
въ итал. пров. Лукка, 14.863 жит.; 
морскія купанья. Памятникъ Шелли, 
трупъ котораго былъ сожженъ вблизи 
В. въ 1822 г. 

Віатикумъ (Ѵіаіісшп, отъ лат. ѵіа — 
дорога), у древнихъ римлянъ — дорож- 
ный, прогонныя деньги. Въ католиче- 
ской церкви В. означаетъ причастіе, 
даваемое умирающидеъ. 

Ѵіѵасе, оживленно, быстро, употре- 
бляется въ муз. для обозначенія быстра- 
го темпа; Ѵгѵасгззгшо — очень скоро. 

Ѵідогозо,ѵі&ого8атепіе,ѵі&огатепіе, 
соп ѵі&оге, съ силой, музык. терминъ 
для обозначенія энергичн. исполненія. 

Ѵійе (лат., „смотри"; сокращ. ѵісі., 
или ѵ.), указаніѳ при литер, ссылкахъ 
и цитатахъ. 

ѴШеапі сопзиіез, пе ^шй гез риЪ- 
Нса сіеігітепіі саріаі, — „да позаботятся 
консулы, чтобы государство не потер- 
пѣло въ чемъ-либо ущерба!" — формула, 
которою сенатъ въ послѣдній вѣкъ 
римской республики вручалъ консуламъ 
диктаторскую власть; теперь „V. с. еіс." 
употребляется въ смыслѣ напоминанія 
высшимъ властямъ о той или иной 
опасности, угрожающей государству. 

Віельгорскій, Матвѣй ІОрьевичъ, 
графъ, род. въ 1787 г., ум. въ 1863 г.; 
очень талантливый и просвѣщенный 
любитель и знатокъ искусства, осо- 
бенно музыки. . Отличный віолонче- 
листъ, В. былъ однимъ изъ основате- 
лей и первыхъ директоровъ Имп. 
рус. муз. об. Свою богатую муз. би- 
бліотеку завѣщалъ пет. консерваторіи. 

Віельгорскій, Михаилъ, графъ, поль- 
скій дипломатъ и публицистъ, былъ 
дѣятельнымъ членомъ барской кон- 
федерации, которой былъ отправлѳнъ 
въ качествѣ посланника въ Парижъ. 
По его иниціативѣ Ж. Ж. Руссо на- 
писалъ для поляковъ трактатъ „Сопзі- 
сіёгаііопз виг 1е ^оиѵегпетепі сіе Ро- 
Іо&пе еі виг ва гёіогте ргодеіёе". Важ- 
нѣйшее его произвед.: „Еззаі зиг 1е 
гёіаЫіздетепі сіе Гапсіеппе іогте сіи 
^оиѵегпетепі еі сіез Іоіз сіе Роіо&пе". 
Ум. въ 1790 г. 



Віельгорскій, Михаилъ ІОрьевичъ, 
графъ, род. въ 1788 г., ум. въ 
1856 г.; какъ художыикъ-знатокъ и ме- 
ценатъ имѣлъ еше большее значеиіѳ, 
чѣмъ его братъ Матвѣй Ю., но какъ 
исполнитель уступалъ послѣдиему. Въ 
1816 г., вслѣдствіѳ брака на сестрѣ 
своей покойной жены (принцессѣ Луизѣ 
Биронъ), вынужденъ • былъ удалиться, 
до воцаренія Николая I, въ ссылку въ 
свою деревню Курской губерніи (Луи- 
зино). Тамъ часто устраивалъ концерты, 
гдѣ исполнялась (нерѣдко при участіи 
обоихъ братьевъ) лучшая симфониче- 
ская, камерная и вокальная музыка и 
куда отовсюду съѣзжались слушатели. 
Судя по сохранившимся программами 
Луизино все это время было передо- 
вымъ музыкальнымъ центромъ Россіи. 
По возвращеніи В. въ Петербурга; 
домъ его сдѣлался, какъ и раньше, 
средоточіемъ артистическаго и, глав- 
нымъ образомъ, музыкальнаго міра 
столицы. В. былъ не лишеннымъ та- 
ланта композиторомъ; романсы его 
въ свое время пользовались широкимъ 
распространеніемъ, особенно „Бывало"; 
Его опера „Цыгане" осталась незакон? 
ченной. 10. Э. 

Віетъ, Франсуа, 1540 — 1603, см. 
алгебра, II, 91/94. 

Ѵіеих 5ахе, см. фарфоръ. 

ѴІ8ШП герегіит, заключеніе врача, 
производившаго судебно-медицинское 
изслѣдованіе. 

Вій, у малороссовъ легендарный ста« 
рикъ съ бровями я вѣками до земл^; 
взоръ его убиваетъ людей иразруша* 
етъ города и селенія. 

Віо (Ѵіансі), см. Лоти, Пьеръ. 

Віола (Ѵіоіа), 1) употребляющееся 
иногда у насъ итальянское назваиіо 
музыкальнаго инструмента альта; 2) 
названіе цѣлой семьи струнныхъ ип« 
струментовъ, вышедшихъ изъ всеоб- 
щаго употребленія только въ ХУШ 
стол., — смычковыхъ, но съ ладами, какъ 
на современной гитарѣ. Отъ В. т 
ХУП и XVIII вѣкахъ произошла группу 
нынѣшнихъ смычковыхъ инструмеп- 
товъ (скрипки и т. д.), отличающаяся 
отъ нея и видомъ, и количеством 1 !» 
струнъ, и формой отверстій, и звуч- 
ностью. Было 2 главныхъ вида И.; 
V. сіа Ъгассіо (ихъ держали на подобй) 
нашей скрипки; отсюда „Вгаізспе", ло« 
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нѣмецки альтъ) и V. (1а ^атЪа (на 
нихъ играли, держа ихъ между нога- 
ми, какъ віолончель). Другіе виды В. 
были еще: баритонъ, V. ротроза (въ 
родѣ малой віолончели), семиструнная 
V. оѴатоге, употребляющаяся изрѣдка 
еще и нынѣ, и др. Ю. д. 

Віолле-ле-Дюкъ (Ѵіоііеі - 1е - Бис), 
Эженъ Эмманюэль, франц. зодчій и 
историкъ искусства, род. въ 1814 г., 
ум. въ 1879 г. Особенно прославился 
реставрированіемъ многихъ храмовъи 
старинныхъ зданій (8іе-Спаре11е въ 
Парижѣ, собора Парижск. Богома- 
тери, укрѣпленій Каркассона и мн. др.), 
обнаруживъ въ своихъ работахъ глу- 
бокое пониманіе древнихъ архитектур- 
ныхъ памятниковъ. Въ1870 — 71г. уча- 
ствовалъ, какъ инженеръ, въ возведе- 
ны укрѣпленій для защиты Парижа. 
Главн. его литературн. произв.: „Иіс- 
ііоппаіге гаізоппе сіи влоЫИег ігапсаіз 
(1е Гѳродпе сагіоѵіп&іеппе а 1а гепаіз- 
запсе", „Ёпігеііепз виг ГагсЫіесіиге", 
„Ь'агі гиззе" (рус. пер.) и др. Н. Т. 

Віолончель (Се11о,ѵіо1опсе11о), струн- 
ный смычковый инструментъ, происхо- 
дящій отъ басовой віолы; представля- 
етъ собой скрипку большихъ размѣ- 
ровъ, 4 струны которой строятся ок- 
тавой ниже альта. Техника В. очень 
ноходитъ на скрипичную, но играютъ 
на В., держа инструментъ между но- 
гами. Звуки В., въ общемъ, ниже 
скрипки и альта и выше контрабаса; 
они йотируются въ скрипичномъ, те- 
поровомъ и (чаще всего) басовомъ клю- 
чахъ. Раньше партія В. въ оркестрѣ 
была лишь удвоеніемъ басовой; потомъ 
она постепенно пріобрѣла и самостоя- 
тельное значеніе. В. нерѣдко употре- 
бляется въкачествѣ инструмента-соло, 
привлекающего больше всего своей пѣ- 
иучестью; въ послѣднемъ отношеніи 
особенно важна самая высокая струна 
К, 1а, по тембру приближающаяся къ 
тенору. Въ квартетахъ В. обыкновенно 
медетъ басовой голосъ. Ю. Э. 

Віонвилль (ѴіопѵШе), деревня въ 
•*)льзасъ-Лотарингіи, при котор. 16 авг. 
1870 г. принцъ Фридрихъ Карлъ одер- 
лсалъ побѣду надъ Базеномъ. 

Віотія, новогреческое названіе Бео- 
тіп (см.). 

Віотти, Джіованни Батиста, итал. 
шсриначъ и композиторъ; род. въ 1753 г., 



ум. въ 1824 г.; „отецъ современной 
скрипичной игры", учился играть на 
скрипкѣ у Пуньяни; кокцертировалъ 
въ Германіи, Россіи, Аигліи и Франціи 
(1780 — 1783), затѣмъ занялся препода- 
ваніемъ, дирижерствомъ и, наконецъ, 
антрепренерствомъ (1787 г.) въ Пари- 
жѣ. Революція разорила его. Послѣ 
долгихъ странствій, В. занялся въ Лон- 
донѣ винной торговлей, но въ 1818 г. 
снова появился въ Парижѣ, и его кон- 
церты возбудили прежніе. восторги — 
онъ не имѣлъ соперниковъ среди со- 
временныхъ скрипачей. Въ 1819 г. онъ 
опять сдѣлался директоромъ Огапй- 
орёга, но и на.этотъ разъ разорился. 
Сочиненія В. пользуются почетнымъ 
именемъ въ скрипичной литературѣ, 
хотя онъ и не получилъ основатель- 
наго музыкальнаго образованія; ин- 
стинкта и практическая школа много 
помогали ему въ этомъ случаѣ. Біо- 
графію В. писали ВаШоі, Міѳі и Аг- 
Шиг Рои^іп. Ю. Э. 

ѴігіЬиз ипШз (лат.), соединенными 
силами, дружно. 

Ѵіз таіог (франц. іогсетаіеііге), см. 
непреодолимая сила. 

Ѵйат ітрепйеге ѵего (лат.), по- 
свящать жизнь исканію правды. Слова 
изъ Ювенала (Сатиры, IV, 91), которыя 
Руссо избралъ себѣ девизомъ. 

Ѵісе ѵегза (лат.), наоборотъ. 

Вкладъ, 1) пожертвованіе въ пользу 
церквей или монастырей (въ старину 
вкупъ), а также благотворительные 
учрежденій, см. пожертвованіе; 2) см. 
кредитный учреэюденія. 

Включенія въ минералахъ раз- 
личныхъ постороннихъ тѣлъ — явленіе 
весьма обычное. В. бываютъ твердыя, 
жидкія или газообразныя. Въ цѣломъ 
рядѣ минераловъ уже простымъ гла- 
зомъ видны подобныя В. Такъ, напр.,, 
въ кристаллахъ кварца, совершенно 
прозрачнаго и безцвѣтнаго, можно ино- 
гда наблюдать макроскопическія В. са- 
мыхъ различныхъ постороннихъ мине- 
раловъ. Количество постороннихъ В. 
бываетъ весьма неодинаково. Въ нѣшь 
торыхъ случаяхъ оно весьма велико 
и изрѣдка можетъ превышать даже 
массу самого хозяина; таковы, напр., 
извѣстные кристаллы кальцита, нося- 
щіе названіе фонтенблосскихъ песча- 
никовъ (Парижъ), въ которыхъ заклю- 
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чѳно такъ много зеренъ песка, что ве- 
щество кальцита составляетъ только 
приблизительно Ѵб этихъ кристалловъ. 
Еще въ большей мѣрѣ распростране- 
ны въ минералахъ микроскопическія В. 
различныхъ постороннихъ тѣлъ; совер- 
шенно свободные отъ В. минералы пред- 
ставляютъ болѣе рѣдкій случай. Распо- 
ложеніе В, въ м. или неправильно, 
безпорядочно, или же В. бываютъ пра- 
вильно оріентированы, таковы, напр., 
въ лейцитѣ, гдѣ они располагаются 
правильными зонами, параллельными 
наружной формѣ кристалла (рис. 1). 

Точно также жидкія и га- 
зообразныя В. встрѣча- 
ются макроскопическія 
и гораздо чаще — микро- 
скопическія. Большин- 
ство жидкихъ В. содер- 
жать въ сѳбѣ еще пузы- 
рекъ газа (либелла), ко- 
торый можетъ перемѣ- 
щаться внутри жидкаго В. Особенно 
интересны, напр., В. жидкой угле- 
кислоты въ минералахъ. При разсма- 
триваніи подъ микроскопомъ шлифовъ 
кварца можно наблюдать нерѣдко В. 
жидкой С0 2 съ подвижной либеллой. 
Если нагрѣть такой шлифъ до кри- 
тической температуры С0 2 , прибл. до 
32° С, либелла исчезаѳтъ; при охла- 
жденіи препарата все возвращается къ 
прежнему виду, и вновь появляется 
подвижная либелла. Иногда встрѣча- 
ются В. жидкости съ либеллой и ка- 
кимъ-нибудь твердымъ тѣломъ, напр., 
кубическимъ кристалломъ поваренной 
соли. Такое сложное В. представлено 
на фотографіи (рис. 2) при увеличеніи 
въ 180 разъ. В. въ 
м.могутъ обусловли- 
вать «извѣстныя ко- 
лебанія при химичѳ- 
скомъ анализѣ минѳ- 
раловъ; послѣдніѳ 
часто являются не- 
чистыми съ хими- 
ческой точки зрѣнія. 
Но изученіе этихъ 
•В. весьма важно съ 
минер ал о г ической 
точки зрѣнія, такъ 
какъ въ нихъ можно почерпнуть цѣлый 
рядъ указаній относительно генезиса 
минераловъ, порядка выдѣленія отдѣль- 
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ныхъ минераловъ въ мѣсторожденіи и 
друг. Я. Самойловъ. 

Вкра, прав, притокъ 3. Буга, ок. 
180 км. 

Вкрапленники, минералы, выпол- 
няющее собою поры и мельчайшіе про- 
межутки въ породѣ, которая существо- 
валаранѣе, или являю щіеся въвидѣ без- 
численнаго множества крапинъ. Такой 
способъ нахожденія минераловъ ука- 
зываете на пропитываніе ими основ- 
ной породы. Чаще всего подобныя 
образованія бываютъ въ породахъ, про- 
исшедшихъ отъ соединенія рыхлыхъ 
массъ, напр., въ глинахъ, мергелѣ, 
конгломератахъ, песчаникахъ и т. п. 
Цементъ этихъ породъ, если онъ кри- 
сталлическій, принадлежите къ В. Рас- 
предѣленіе В. бываете различно: рав- 
номѣрно по всей породѣ, неправильно, 
иногда въ видѣ конкрецій. Чаще всего 
встрѣчаются въ видѣ В. кварцъ, из- 
вестковый шпате, рѣже гипсъ, сѣрный 
колчеданъ и барите. Въ кристаллич. 
и глинистыхъ сланцахъ В. образуютъ 
иногда цѣлыѳ пояса, состоящіе изъ 
концентрическихъ слоевъ мѣднаго кол- 
чедана и другихъ сѣрн. соѳдиненій. 
Присутствіе В. въ массивныхъ поро- 
дахъ указываете на начавшееся раз- 
ложеніѳ породы. М. Н. 

Вкусъ вмѣстѣ съ обоняніемъ при- 
надлежите къ числу ощущеній чело- 
вѣка и высшихъ животныхъ, служа- 
щихъ для распознаванія химическа- 
го состава нѣкоторыхъ тѣлъ, прихо- 
дящихъ въ соприкосновеніе со слизи- 
стой оболочкой языка. У взрослыхъ 
вкусовая чувствительность ограничи- 
вается только языкомъ, да и то не 
захватываете всего протяженія языка. 
Именно чувствительностью къ вкусо- 
вымъ веществамъ обладаютъ края язы- 
ка, кончикъ языка и та часть его спин- 
ки, гдѣ расположены сосочки, окру- 
женные валомъ. У дѣтей вкусовая 
чувствительность наблюдается, кромѣ 
того, на слизистой оболочкѣ щекъ и 
твердаго нёба. Органомъ вкуса являет- 
ся т. наз. вкусовая почка (см. анато- 
мія, II, 655, рис. 36). Она состоите изъ 
удлиненныхъ эпителіальныхъ клѣтокъ, 
сложенныхъ другъ съ другомъ на по- 
добіе клепокъ въ боченкѣ. Эти клѣтки 
являются, однако, только скелетомъ 
вкусовой почки, служа опорой для 
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истинныхъ вкусовыхъ клѣтокъ, помѣ- 
щенныхъ между опорными. Вкусовыя 
клѣтки представляютъ собою образо- 
ванія, очень сильно вытянутыя въ дли- 
ну. На свободномъ концѣ вкусовыхъ 
клѣтокъ, обращенномъ въ полость рта, 
расположенъ тоненькій отростокъ, вы- 
дающійся на поверхность слизистой 
оболочки. Тѣло вкусовыхъ клѣтокъ по- 
крыто сѣтью тончайшихъ нервныхъ 
волоконецъ. Эти волоконца идутъ да- 
дѣе въ составъ вкусовыхъ нервовъ. 
Къ числу этихъ послѣднихъ принад- 
лежать: языко-глоточный нервъ, трой- 
ничный и, можетъ быть, блуждающій 
нервъ. Волокна блуждающаго нерва 
распредѣляются въ спинкѣ языка око- 
ло его корня; возможно, однако, что эти 
волокна не служатъ для передачи вку- 
совыхъ ощущеній. Вѣтви языко-гло- 
точнаго нерва распредѣляются въ зад- 
ней трети спинки языка. Перѳднія двѣ 
трети иннервируются волокнами трой- 
ничнаго нерва. 

Вкусовыя почки глав. обр. располо- 
жены на боковыхъ поверхностяхъ гри- 
бовидныхъ сосочковъ и сосочковъ, 
окруженныхъ валомъ. Нитевидные со- 
сочки языка не имѣютъ никакого от- 
ношенія къ чувству вкуса. Иногда вку- 
совая чувствительность наблюдается 
на такихъ участкахъ слизистой обо- 
лочки языка, на которыхъ не содер- 
жится никакихъ сосочковъ. Вкусовыя 
ощущенія раздѣляются на четыре ка- 
тегоріи. Именно, мы различаемъ В. 
сладкій, горькій, кислый и соленый. 
Другія качества, приписываемый въ 
общежитіи вкусовымъ ощущеніямъ, за- 
висятъ отъ примѣси либо осязатель- 
ных^ либо обонятельныхъ, либо бо- 
левыхъ ощущеній. Такъ, напр., В. терп- 
кій, мучнистый, слизистый явнымъ 
образомъ описываютъ ощущенія ося- 
зательнаго характера; ѣдкій В. слу- 
жить выраженіемъ слабаго болевого 
ощущенія. Особенно большое участіѳ 
въ ощущеніи т. наз. В. пищи прини- 
маютъ обонятельныя впечатлѣнія. В. 
плодовъ, дичи, вина, складывается, 
глав, обр., изъ ощущеній обонятель- 
наго характера. По этой причинѣ при 
насморкѣ, какъ говорятъ, „В. пропа- 
даетъ", хотя на дѣлѣ при этомъ вку- 
совыя ощущенія сохраняются, а исче- 
заете лишь обонятельная примѣсь къ 



нимъ. Переходя къ причинѣ, вызыва- 
ющей вкусовыя ощущенія, замѣтимъ 
прежде всего, что вкусовыя вещества 
всѣ растворимы въ водѣ; нераствори- 
мыя въ водѣ вещества не обладаютъ 
никакимъВ. Далѣе, В. есть ощущеніе 
химическое, т. е. причиной В. явля- 
ются опрѳдѣленные атомы элементовъ 
и ихъ комбинаціи. Въ отличіе отъ обо- 
нянія, при которомъ каждое пахучее 
вещество даѳтъ ощущеніе совершенно 
своеобразное и не похожее на ощуще- 
ніе другихъ тѣлъ, въ случаѣ В. мы 
встрѣчаемъ только четыре категоріи 
ощущеній, несмотря на разнообразіѳ 
химическаго строенія тѣлъ, дающихъ 
эти ощущенія, такъ, напр., всѣ кисло- 
ты обладаютъ кислымъ В., каково бы 
ни было химическое строеніе кислоты. 
Въ виду этого нѣкоторые ученые ви- 
дятъ причину кислаго В. въ іонѣ во- 
дорода, отщепляющемся отъ всѣхъ кис- 
лотъ въ водныхъ растворахъ. Въ при- 
мѣненіи къ другимъ категоріямъ вку- 
совыхъ веществъ химическая основа 
вкусовыхъ ощущеній не такъ ясна. 
Соленымъ В. обладаютъ растворимыя 
соли щелочныхъ металловъ. Соли дру- 
гихъ металловъ даютъ иныя ощуще- 
нія (магній — горькое, бериллій — слад- 
кое, тяжелые металлы — вяжущій метал- 
лическій В.). Съ другой стороны, всѣ 
соли щелочныхъ металловъ даютъ оди- 
наково соленый В., какая бы кислота 
ни входила въ ихъ составъ. Поэтому 
можно думать, что причиной соленаго 
В. являются іоны щелочныхъ метал- 
ловъ. Сладкій В. принадлежитъ раз- 
личнымъ представителямъ сахаровъ. 
Однако, нѣкоторыя другія вещества, 
напр., глицеринъ, хлороформъ, саха- 
ринъ, также обладаютъ сладкимъ В., 
хотя химическое строеніе этихъ тѣлъ 
совершенно не похоже на химическое 
строеніѳ сахаровъ. Упомянемъ, что 
очень разведенные растворы ѣдкихъ 
щелочей обладаютъ также сладкимъ 
В.; въ этомъ случаѣ, причиной слад- 
каго В. можетъ быть только іонъ гид- 
роксила. Горькій В. принадлежитъ мно- 
гимъ алкалоидамъ, а также ряду ве- 
ществъ невыясненнаго химическаго 
строенія. О химической причинѣ горь- 
каго В. намъ ничего не извѣстно. 
Чувствительность къ различнымъ ка- 
тегоріямъ вкусовыхъ веществъ не оди- 
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накова; такъ, минимальное количество, 
необходимое для вкусового ощущенія, 
составляетъ для сахара 3 — 58 милли- 
граммовъ, для поваренной соли 1—36, 
для сѣрной кислоты 0,4, для хинина 
0,04 миллиграмма. Нѣкоторые яды па- 
рализуюсь отдѣльныя категории вку- 
совыхъ ощущеній. Такъ, при смазыва- 
ніи языка растворомъ кокаина, сперва 
исчезаетъ ощущеніе горькаго В. и толь- 
ко потомъ остальные виды В. Гимне- 
мовая кислота парализуетъ только 
ощущенія горькаго и сладкаго, оста- 
вляя ощущенія кислаго и соленаго со- 
вершенно незатронутыми. Эти факты 
заставляютъ предполагать существо- 
вате четырехъ категорій нервныхъ 
волоконъ, связанныхъ съ разными вку- 
совыми клѣтками, воспринимающими 
различныя впечатлѣтнія. Біологиче- 
скбе значеніе ощущен. В. связано съ 
тѣми рефлексами, которые вызывают- 
ся вкусовыми раздраженіями. Поста- 
вленный у входа въ пищеварительный 
каналъ, вкусовой органъ призвшгъ, во- 
первыхъ, охранять пищеварительную 
полость отъ проникновенія въ нее 
вредныхъ веществъ; другимъ назиа- 
ченіемъ органа В. является рефлек- 
торная сигнализація въ желудокъ. Въ 
отвѣтъ на раздраженіе вкусового ор- 
гана веществами, ѣдкими или вызыва- 
ющими отвращеніе, происходитъ сперва 
рефлекторное отдѣленіе слюны, назна- 
ченіе которой состоитъ въ томъ, что- 
бы смыть струей жидкости вредное 
вещество съ поверхности слизистой 
оболочіш рта. При сильныхъ раздра- 
женіяхъ вкусового органа присоеди- 
няется рефлекторная рвота, благодаря 
которой раздражающее вещество уда- 
ляется изъ полости желудка. Наобо- 
ротъ, при пріемѣ вкусной пищи воз- 
буждается рефлекторное отдѣленіе же- 
лудочнаго сока, которое въ свою оче- 
редь служить толчкомъ для пищева- 
рительныхъ процессовъ на протяженіи 
всего пищеварительнаго тракта. 

В. Завьяловъ. 

Влаардингенъ, см. Флаардингенъ. 

Влагалище (Ѵа^іпа), часть жесі- 
скихъ половыхъ органовъ, принимаю- 
щая при совокуплены мужской членъ. 
В. существуетъ у всѣхъ млекопитаю- 
щихъ, у сумчатыхъ оно двойное, у 
яѣкояорыхъ грызуновъ внутри раздѣ- 1 



лено на 2 части. В. начинается въ на- 
ружныхъ половыхъ частяхъ В-нымъ 
отверстіемъ (08Іішп ѵа&іпае) и пред- 
ставляетъ весьма растяжимую и упру- 
гую трубку, ведущую къ маткѣ и рас- 
положенную между мочевымъ пузы- 
ремъ и прямой кишкой. Шейка мат- 
ки, вдаваясь во В., раздѣляетъ верх- 
нюю его часть на переднгй и задній 
своды (іогпісез). Стѣнки В. состоятъ 
изъ соединительно-тканной перепонки, 
въ которой заложены гладкія мышеч- 
ныя волокна; изнутри она выстлана 
слизистой оболочкой, покрытой плос- 
кимъ многослойнымъ эпителіемъ. На 
передней и задней стѣнкахъ В. слизи- 
стая оболочка образуетъ поперечныя 
складки (соішппае ріісапіт апіегіог еі 
розіегіог), а у входа во В. — полулун- 
ную, иногда кольцевидную складку — 
дѣвственную плеву (Ііутеп); по разру- 
шеніи послѣдней (обыкновенно при 
соііиз'ѣ) остаются мало замѣтные руб- 
цы- сагипсиіае тугіііогтез (при су- 
дебной ѳкспертизѣ весьма валшо по- 
мнить, что отсутствіе путеп'а еще не 
свидѣтельствуетъ объ утратѣ дѣв- 
ственности, такъ какъ наблюдается вро- 
жденный недостатокъ дѣвственной пле- 
вы, а также случайный разрывъ ея 
отъ различныхъ причинъ). Наружныя 
половыя части (ѵиіѵа, у зародыша 
образуетъ съ заднимъ проходомъ об- 
щую клоаку, остающуюся у многихъ 
млекопитающихъ на всю жизнь) состо- 
ятъ изъ болыиихъ срамныхъ \убъ (1а- 
Ъіа та^ога), идущихъ отъ лоинаго бу- 
горка (топз ѵепегів) и соединяющих- 
ся сзади посредствомъ уздечки (іте- 
пиішп ІаЬіогшп), и находящихся между 
ними малихъ губъ (ІаЬіа тіпога); тѣ 
и другія окружаютъ срамную щель 
(гіта ршіепгіі), въ переднемъ углу ко- 
торой • находится клиторъ (сШогіз, см.). 
Пространство между послѣднимъ и 
входомъ во В. наз. преддвергемъ В. (ѵе- 
вііЬиІит ѵа&іпае). У входа во В. от- 
крываются Бартолиновы или Тидеман- 
новы л^елезы. Изъ пороковъ развитія 
наблюдаются атрезія, стенозъ, удвое- 
ніе В., образованіе клоаки; заболѣва- 
нія: воспаленіе Бартолиновыхъ лселезъ, 
различнаго происхожденія воспаленія 
(соіріііз), свищи, новообразования, ва- 
гижизмъ и друг. I. Ид. 

Влагалище, нижняя расширенная 
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часть черешка листьѳвъ нѣкоторыхъ 
растеній (злаковъ, зонтичныхъ и др.), 
охватывающая стебель и заключающая 
его какъ бы въ трубку. 

Владивосток?», главн. городъ При- 
морской области, единственный круп- 
ный портъ и сильно укрѣпленная 
морская база Россіи на Великомъ океа- 
нѣ, конечный пунктъ „великаго сибир- 
скаго пути" и Уссурійск. ж. д. (до Ха- 
баровска, на Амурѣ). Лежащій неда- 
леко отъ корейской и манчжурск. гра- 
ницы, въ глубинѣ обширн. залива Пе- 
тра Великаго, В. живописно разбро- 
сался по склонамъ высокихъ холмовъ 
южн. части полуострова Муравьевъ 
Амурскгй, вдоль восточн. берега Амурск, 
зал., по острой косѣ, отдѣляющей за- 
ливъ отъ глубокой и закрытой съ мо- 
ря бухты „Золотой Рогъ", и по сѣв. 
берегу бухты, верстъ на 7 въ длину. 
Передъ В. лежитъ обширн. лѣсистый 
о-въ Русскій, отдѣляемый отъ города 
проливомъ Восфоръ Восточный и за- 
щищающей входъ въ гавань» отъ вѣ- 
тровъ и волненія открытаго моря, а 
нѣсколько далѣе о-ва Аскольдъ (бога- 
тое дичью владѣніе В. о-ва любителей 
охоты) и Путятинъ (частное имѣніе), 
съ кирпичи, и фарфоров. заводами. Не- 
смотря на то, что В. находится на 
широтѣ итальянской Ривьеры, кли- 
матъ его сравнит, суровъ, средн. го- 
дов. темп.+5,2 Ц., самый холодн. мѣ- 
сяцъ — январь (средн.— 12,7), самый 
жаркій — августъ (+20,9). Въ проме- 
жуткѣ между нач. декабря и апрѣлемъ 
Золотой Рогъ покрывается льдомъ (въ 
средн. на 110 дн. въ году), однако, не 
особ, толстымъ, т. ч., пользуясь ледо- 
колами, можно поддерживать навига- 
цію круглый годъ. Растительность 
окрестностей В. богатая и разнообраз- 
ная: дубъ, тополь, акація, черешня, 
кедръ, липа, береза и т. д., но въ 
самомъ городѣ ея мало. Населеніе 
В. растетъ съ поразит, быстротой: въ 
1880 г., когда В. получилъ права го- 
рода, было 7.300 жит., по переписи 
1897 г.— 28.933, а нынѣ, по данн. мѣст- 
наго биржевого комитета — ок. 100.000 
жит., при чемъ число это значительно 
увеличивается въ лѣтній періодъ ожи- 
вленной навигаціи, торговли и строит, 
работъ. Женщинъ, въ особ, русскихъ, 
въ В. очень мало (въ 1897 г. всего 



4.500), прислуга почти исключит, ки- 
тайцы, вообще, преобладающая часть 
его населеыія — китайская бѣднота. 
Сооруженная въ 1889 г. В. крѣпость 
значительно усилена и обновлена въ 
періодъ русско-японской войны 1904 — 
1905 г. Коммерческій портъ В., объ- 
явленнаго еще въ 1865 г. порто- 
франко, непрерывно растетъ и разви- 
ваетъ обороты, несмотря далее на вре- 
менное прекращеніе порто-франко въ 
1900 — 1904 гг. и окончательное, въ 
законодательн. порядкѣ, уиичтоженіе 
его въ 1909 г. Въ 1908 г. число 
пришедшихъ судовъ — 1112 (923.789 
тоннъ), изъ нихъ только 68 подъ 
русск. флагомъ. Фабрично - заводск. 
промышленность только начинаѳтъ 
развиваться. Изъ промысловъ слѣду- 
етъ отмѣтить добываніе „морской ка- 
пусты" (трепанговъ) и корня жень- 
шень, составляющ. предметъ значит, 
вывоза въ Китай, и рыболовн. промы- 
слы со сбытомъ въ Японію. Учеб- 
ныя заведенія В.: Восточный Инсти- 
тута {см.), мужск. и 2 женск. гим- 
назіи, коммерческ. училище (основ, въ 
1908 г.), Александровскіе мореходные 
классы, ремесленное училище портов, 
управления, русско-китайская школа и 
др.; всего вмѣстѣ съ частными около 
25 уч. зав. Въ гор. функціонируетъ 
ок. 20 ученыхъ, просвѣтительныхъ, 
благотворит, и спортивныхъ о-въ. Ко- 
роткая исторія В., основан, въ 1860 г. нѳ- 
большимъ военнымъ отрядомъ подъ 
названіемъ Портъ-Мей (съ 1862 — В.) и 
только въ 1880 г. получившаго город- 
ское управленіе, богата событіями: въ 
1891 г. въ присутствие Императора Ни- 
колая II, тогда еще Наслѣдника, бы- 
ла заложена сибирская дорога и боль- 
шой докъ, въ 1888 г. перенесено въ 
В. областное управленіѳ, въ 1904 — раз- 
разилась русско-японская война, вовре- 
мя которой (22 февр. 1904 г.) В. подвер- 
гался бомбардировкѣ ивладивостокская 
эскадра изъ четырехъ крейсеровъ, игра- 
лавъ отдѣльные моменты активную роль 
на Японскомъ морѣ; непосредственно за 
войной, В., въ которомъ было сосредото- 
чено громадное количество солдатъ, 
былъ охваченъ революціоннымъ движѳ- 
ніемъ. Въ послѣдніе годы В. усиленно 
развивается какъ коммерч. и культурн. 
центръ, которому, особенно съ прове- 
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деніемъ амурской дороги, предстоитъ 
играть важнѣйшую роль на нашемъ 
Дальнемъ Востокѣ. 

В ладикавказскій округъ находится 
на южн. окраинѣ Терской обл.; грани- 
чить съ Тифлисск. и Кутаисск. губ.; 
заним. простр. (безъ значит, внутр. 
водъ) въ 4.955,4 кв. в., орошаемое Те- 
рекомъ и Ардономъ. Мѣстность воз- 
вышенная; сѣв. окраина округа составл. 
часть Владикавк. плато и представл. 
собою возвыш. равнину, южная часть — 
выполнена сѣв. склонами и отрогами 
Б. Кавказск. хр. В. о. составляетъ 
часть Осетіи (см.). Населенія къ нача- 
лу 1910 г. считалось 193,0 тыс. чел., 
въ т. ч. 72,3 тыс. чел. городск., а по 
переп. 1897 г.— 137,8 тыс. чел. (27,1 ч. 
на 1 кв. в.); сельское насел, состоитъ 
почти исключ. изъ осетияъ (65,4% все- 
го насел.); въ городск. насел, пре- 
облад. русскіе, почти исключ. великор. 
(24,2%); грузины (2,4%), армяне (1,6%), 
нѣмцы (1,2%) и поляки (1,1%). Гра- 
мотн. сельск. насел. 32,5%, городск. 
32,2%. Главное занятіѳ жителей зѳм- 
ледѣліе (37,1% самодѣят. нас); нема- 
ловажн. значеніѳ имѣетъ обраб. про- 
мышл., гл. обр. строит, дѣло, изготовл. 
одежды, обраб. металловъ, дерева и 
питат. прод.; всего въ обраб. пром, за- 
нято 13,4% самод. нас; въ торг. за- 
нято 7,6%, въ трансп 5%. В. А. 

Владикавказ?», главный городъ и 
крѣпость Терской обл., по обѣимъето- 
ронамъ Терека, чрезъ кот. построенъ 
чугунный мостъ; на прав, берегу рас- 
положена крѣпость и лучшая часть 
города, на лѣв. — казацкая станица Тен- 
чинская; соборъ, памятникъ рядовому 
Архипу Осипову, взорвавшему Михай- 
ловское укрѣпленіе; муж. и 2 жен. гим- 
назіи, 2 реальн. училища, кадет, кор- 
пусъ, учит, семинарія, ремеслен., и ду- 
хов, учил., епархіальное жен. учил.; 
театръ. Благодаря своему торговому 
значенію, В. быстро растетъ: въ 1859 г. 
было 2Ѵг т. жит., въ 1870 г. — 10 т., въ 
1897 г. — 43.740 (преимущ. русскіе, гор- 
цы, армяне и евреи), въ 1909 г. — 
70.369 жит. Крупный химическій за- 
водь (свыше 500 раб.), 80 друг. фабр, 
и заводовъ. В. основанъ въ 1784 г. на 
мѣстѣ осетинскаго аула Капкай (осе- 
тины назыв., поэтому, В. Капкаемъ) 
для охраны Военно-Груз. дороги, на- 



чальнымъ пунктомъ которой онъ 
является. 

Владимира св. заливъ, въ При- 
морск. обл. на побережьи Сѣв.-Япон- 
скаго моря, хорошая гавань, замер- 
заю щ. только на 2 мѣсяца. 

Владимира св. орденъ, см. ордена. 

Владиміра св. университетъ, см. 
кіевскій университетъ. 

Владитірка, встрѣчающееся въ на- 
родныхъ пѣсняхъ названіе пути изъ 
Москвы въ Сибирь, по котор. прежде 
отправляли въ ссылку и на каторгу. 

Владимірко, см. Владиміръ Волода- 
ревичъ. 

Владиміровка, слоб. царевскаго у 
Астрахан. губ., на Ахтубѣ, 6.459 жит. 
Центръ соляной промышленности, со- 
единена жел. дор. съ Баскунчакскимъ 
оз., солемольныя мельницы. 

Владигаірская губернія располо- 
жена въ восточ. части волжско-окскаго 
междурѣчья, въ цѳнтрѣ московской 
промышленной обл., окруженная губ. 
Московской, Тверской, Ярославской, 
Костромской, Нижегор. и Рязанской. 
Занимаетъ пространство въ 42.831,8 кв. 
в., которое имѣетъ дов. низменную и 
слабо-волнистую поверхность, образу* 
ющую нѣсколько невысокихъ водораз? 
дѣловъ и прорѣзаемую широкими до* 
линами Оки и Клязьмы. Наиб, возвы* 
шенная западная окраина губ-іи (уу. 
переясл., александр. и б. ч. юрьев.) под- 
нимается на 80 — 100 саж* н. у. м.; 
здѣсь проходитъ водораздѣлъ между 
Волгою и Клязьмою, на которомъ бо- 
рутъ начало нѣск. мелкихъ притоковъ 
Волги, въ томъ числѣ и Зап. Нерль, 
вытекающая изъ Плещеева озера. Да- 
лѣе на востокъ поверхность губ-ій 
образуетъ постепенно понижающейся 
въ направленіи съ с.-з. на ю.-в. и сь 
с. на ю. пологій склонъ къ долин* 
р. Клязьмы, по которому стекаютъ 
лѣвые притоки послѣдней: Пекша, Кб? 
локша, Вост. Нерль, Уводь, Теза и 
Лухъ. Междурѣчье Оки и КлязьмЦ 
представляетъ изъ себя равнинное или 
слабоволнистое пространство, наиболѣв 
возвышенное (до 65 — 80 саж. н. у. м.) 
и всхолмленное въ сѣв. своей части, 
по правому берегу Клязьмы, и пр<$* 
рѣзанное долинами небольших^ рѣ« 
чекъ: Ушны съ притоками, Удог^ 
Мотры и др., впадающихъ или въ Оку в 
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или въ Клязьму; водораздѣлъ здѣсь 
очень слабо выраженъ, и многія рѣчки 
текутъ въ своихъ верховьяхъ парал- 
лельно другъ другу, но въ разн. на- 
правленіяхъ. Въ геологическомъ отно- 
шены строеніе поверхности Вл. губ. 
отличается большой сложностью и раз- 
иообразіемъ. Выходы наиболѣе древ- 
нихъ изъ числа находимыхъ здѣсь 
образованій — известняковъ т. наз. мо- 
сковская яруса каменноуг. системы- - 
пріурочены къ небольшой складкѣ, 
образуемой слоями каменноуг. системы 
и пересѣкающей окско-клязьм. между- 
рѣчье въ меридіональномъ направленіи 
отъ устья Уводи и Тезы на Меленки 
и дальше за предѣлы губерніи. Выходы 
эти, прикрываемые только позднѣйши- 
ми ледник, отложеніями, указываютъ, 
что нѣкогда территорія В. г. входила 
въ составъ каменноуг. бассейна. По- 
слѣдовательно налегающіе на отложе- 
иія московскаго яруса доломиты коро- 
ваго яруса, затѣмъ швагериновые слои, 
заканчивающіе собой каменноуг. си- 
стему, доломиты каменноугольно-перм- 
скаго періода, содержащіѳ цѣлый рядъ 
формъ (фузулины, плеченогія и др.), 
нереходныхъ отъ палеозойской къ ме- 
зозойской фаунѣ, и, наконецъ, тѣсно 
примыкаю щіе къ нимъ по характеру 
пскопаемыхъ нижніе известняки перм- 
ской сист. — не оставляютъ никакого 
сомнѣнія въ томъ, что территорія В. г., 
но кр. мѣрѣ ея вост. часть, оставалась 
подъ водою въ теченіе продолжитель- 
ная періода времени, когда каменноуг. 
море переходило постепенно въ перм- 
ское. Выходы каменноуг.- пермск. пе- 
реходныхъ отложеній, узкою полосою 
окаймляющіе вост. край упомянутой 
иыше каменноуг. складки, быстро смѣ- 
ияются далѣе къ востоку отложеніями 
пермской системы, которыми выполне- 
на также и сѣв.-вост. часть губерніи 
(къ сѣв. отъ ниж. теч. Клязьмы). От- 
ложенія пермской системы слагаются 
идѣсь изъ упомянутыхъ нижнихъ из- 
иоотняковъ или замѣщающихъ ихъла- 
гунно-прѣсноводныхъ осадковъ и изъ 
покрывающихъ тѣ и другіе пестро- 
циѣтныхъ песчаниковъ и мергелей 
т. иаз. татарская яруса. Какъ даетъ 
псігованіе думать ископаемая фауна 
втихъ отложеній, пермское море, за- 
хнатывавшее своимъ западнымъ кра- 



емъ восточ. часть В. г., постепенно 
опрѣснялось и отступало, и къ концу 
пермскаго и началу тріасоваго періода 
территорія губерніи уже представляла 
собой сушу. Вновь она подверглась 
затопленію только съ наступленіемъ 
верхне-юрской эпохи, отложенія кото- 
рой, состоящія изъ темныхъ глинъ и 
песчаниковъ, встрѣчаются на поверхно- 
сти гл. обр. въ южной части губ-іи; въ 
области верх. теч. Клязьмы (выше 
Владиміра) широко развиты т. наз. 
„волжскія" отложенія пермской систе- 
мы, состоящія гл. обр. изъ песчаниковъ. 
Далѣѳ къ сѣв. они скрываются подъ 
болѣе молодыми отложеніями нижыяго 
отдѣла мѣловой системы, слагающа- 
яся здѣсь изъ неокомскаго, аптскаго 
и гольтскаго (а иногда только двухъ 
послѣднихъ) ярусовъ. Отложенія верх- 
няя отдѣла мѣловой системы отсут- 
ствуют во В. г., какъ и во всей сѣв. 
Россіи, т. к. въ эту и по с лѣ дующую 
эпохи территорія губ-іи была уже су- 
шей. Коренныя породы, принимаются 
участіе въ образованы поверхности 
В. г., на всемъ ея пространствѣ под- 
верглись сильному воздѣйствію скан- 
динаво-русскаго ледника, нарушившаго 
при своемъ надвиганіи и отступленіи 
первоначальное строеніе верхнихъихъ 
горизонтовъ. Оставленные ледникомъ 
наносы покрываютъ почти всю поверх- 
ность губ., достигая наибольшей мощ- 
ности на с.-з. ея окраинѣ, гдѣ не из- 
вѣстенъ даже возрастъ скрываемыхъ 
ими коренныхъ породъ. Среди ледни- 
ковыхъ ыаносовъ этой части губ. зна- 
чительн. развитіе получили въ сѣв. ча- 
стяхъ переясл., юрьевск. и сузд. уу. 
моренныя отложенія, состоящія изъ 
валуновъ, гальки и крупнозернистая 
песка съ небольшой только примѣсью 
глины, образующія болѣѳ или менѣ.е 
высокіе округлые или грядообразные 
холмы, иногда разбросанные по оди- 
ночкѣ, а иногда связанные въ цѣпь 
и представляющіе собою, очевидно, 
одну изъ конечныхъ моренъ ледника, 
оставленныхъ имъ при своемъ отсту- 
паний. Наиб, распространенный въ 
губ-іи типъ ледниковыхъ отложеній — ■ 
краснобур. и желтобурая валунная 
глина, покрывающая обычно почти 
всѣ водораздѣлы; въ зависимости отъ 
механич. состава своего она образу- 
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етъ много разновидностей переход- 
ныхъ отъ тяжело- связныхъ глинъ 
къ супесямъ и пескамъ, а въ болѣе 
холмистыхъ мѣстностяхъ, на скло- 
нахъ, подъ вліяніѳмъ размыва и вы- 
щелачиванія глинистыхъ частицъ, пе- 
реходить въ верхневалунные пески. 
Валунная глина въ болышгаствѣ слу- 
чаевъ (когда уровень мѣстн. не пре- 
вышаетъ 70—80 с. н. у. м.) подсти- 
лается нижневалунными песками. По- 
слѣдніѳ нерѣдко, въ наиболѣе низмен- 
ныхъ мѣстахъ (50 с. н. у. м. и мѳнѣѳ), 
выступаютъ изъ-подъ нея на поверх- 
ность; таковъ характеръ поверхноет- 
ныхъ ледниковыхъ наносовъ на сѣв.- 
зад. окраинѣ губерніи, къ югу отъ 
теченія Клязьмы выше Владиміра, 
между теченіемъ Уводи и В. Нерли и 
вдоль многихъ рѣчныхъ долинъ. Ха- 
рактеръ залеганія и слоистое строеніе 
нижневал. песковъ указываютъ на то, 
что территорія В. г. прорѣзывалась 
нѣкогда мощными водными потоками, 
образовавшимися отъ таянія ледни- 
ковъ. Потоки эти размывали отложен- 
ные ледникомъ наносы и коренныя 
породы и подвергали ихъ сортировкѣ; 
кромѣ нижневалунныхъ песковъ, вы- 
стилающихъ дно ихъ прежняго ложа, 
они оставили по краямъ современныхъ 
широкихъ рѣчныхъ долинъ мощиыя 
залежи слоистыхъ безвалушіыхъ пес- 
ковъ, образующія террасовидные усту- 
пы, высоко поднимаю щіеся иадъ пой- 
мою. Дѣятельности этихъ же ледни- 
ковыхъ водъ обязаны, по всей вѣро- 
ятности, своимъ происхожденіемъ и 
тѣ небольшіе острова лесса, которые 
пріурочѳны къ высокимъ нагорнымъ 
берегамъ нижияго течеиія Клязьмы и 
Оки ниже Мурома. Такое происхожде- 
ніе ихъ весьма вѣроятно, т. к. имѣетъ 
себѣ аналогію въ иловатыхъ отложе- 
ніяхъ современныхъ рѣкъ. Трудиѣе 
объяснить происхожденіе обширнаго 
острова лессовидныхъ суглинковъ, рае- 
положеннаго между тѳченіемъ Клязь- 
мы и В. Нерли, и другого менынаго, 
лежащаго къ юго-вост. отъ Передел, 
оз., но во всякомъ случаѣ характеръ 
залегаиія и строенія этихъ лессовид- 
ныхъ образованій указываютъ не на 
атмосф. -пылевое, а на водное ихъ 
происхожДеніе. Кромѣ ледниковыхъ 
наносовъ довольно широкое развитіе 



получили во В. г. послѣледниковыя 
аллювіальныя образованія, соотвѣт-* 
ственно своему происхождение пріуро- 
ченныя или къ рѣчнымъ долинамъ, 
или къ бассейнамъ постепенно высы-. 
хающихъ озеръ. Наиб, обширныя сплопь 
ныя пространствааллювіальные наносы 
покрываютъ по лѣв. берегу Клязьмы ни- 
же Владиміра (особенно ниже устья Те- 
зы) и по Окѣ (до Мурома по обоимъ бе- 
регамъ, а ниже по лѣвому берегу). 
Въ озерныхъ отложеніяхъ с.-з. части 
губ. (близь деревни Парши къ с.-в. 
отъ Юрьева) найдено много интерес- 
ныхъ ископаемыхъ остатковъ начала 
послѣледниковаго періода (эпохи ма- 
монта и носорога). 

Елиматъ В. г. — типичный для 
сред. губ. Европейской Россіи умѣ- 
ренно - континентальный (ампл. ср. 
мѣс. темп. 30 — 32°). Зима не особ, 
холодная и не особенно продолжи- 
тельная; і° возд. ниже 0° бываетъ 
обычно съ самыхъ первыхъ чиселъ 
ноября до послѣдиихъ чиселъ марта 
или первыхъ чиселъ апрѣля, ледяной 
покровъ на рѣкахъ — съ 20-хъ чиселъ 
ноября по первыя числа апрѣля, 
обычная продолж. снѣлшаго покрова 
140—160 дней, ср. темпер, январи 
— 11° — 12°, бываютъ, однако, и очень 
сильные холода (абс. миним. — 42°); 
лѣто довольно теплое, ср. темп, іюля 
19° — 20°. Весною, лѣтомъ и осенью 
преобладаютъ ю.-з. вѣтры, зимою юлс- 
ные. Среднее годовое количество осад- 
ковъ 500 мм. и болѣе, т. е. нѣсколько 
больше, чѣмъ въ сосѣднихъ областях'!*, 
лѳжащихъ къ сѣв. отъ Волги и къ 
югу отъ Оки; максимумъ осадковъ 
приходится на лѣто и осень; въ за- 
падной части губ.>200 мм. лѣтомъ и 
>150 мм. осенью, въ вост. части — 
150 — 200 мм. лѣтомъ и 100 — 150 мм. 
осенью; миним. колич. осадковъ (75 — 
100 мм.) выпадаѳтъ* зимою. Несмотря 
на то, что территория В. г. не отли- 
чается ни такими крупными размѣра- 
ми, кот. допускали бы существенныя 
различія въ климатѣ отдѣльныхъ ея 
частей, ни особ, разнообразіемъ устрой- 
ства поверхности, тѣмъ не менѣе мы 
I встрѣчаемъ здѣсь дов. разнообр. со- 
1 іетанія основныхъ физ.-геогр. эле- 
| ментовь: рельефа, коренныхъ породъ, 
Іпочвеннаго покрова, растительныхъ 
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формацій и орошенія. Чаще всего 
встрѣчаются комбинаціи условій, ха- 
рактерный для полосы болотъ и тайги 
и для полосы суходоловъ и смѣшан- 
ныхъ лѣсовъ, различія которыхъ обу- 
словливаются преимущественно раз- 
личіями рельефа и, связанными съ 
ними, измѣненіями почвеннаго покро- 
ва. Местности низмѳнныя и равнин- 
ныя, гдѣ господствуют малосвязныя, 
песчаныя и рѣже супесчаныя почвы, 
подстилаемыя выходами нижневалун- 
ныхъ песковъ, имѣютъ по преимуще- 
ству таежный характеръ. Обширные 
нерѣдко еще и теперь сосновые боры 
чередуются здѣсь съ еловыми или 
смѣшанными (но съ явнымъ и рѣзкимъ 
преобладаніемъ хвойн. породъ) лѣсами, 
обширными моховыми болотами и не- 
большими постепенно зарастающими и 
вымирающими озерами въ болот, топ- 
кихъ берегахъ. Мѣстности болѣѳ воз- 
вышенный и холмистыя, покрываемыя 
нѣсколько болѣе связными и богатыми 
супесч. и суглин. почвами, имѣютъ су- 
ходольный характеръ; лиственные, пре- 
имущ. березовые, и смѣшанные, гл. обр. 
березово-елов., лѣса здѣсь сильно раз- 
рѣжены и чередуются съ суход. луга- 
ми и обработанными полями. Ландшаф- 
ты таежнаго типа преобладаютъ глав- 
нымъ образомъ по зап., сѣв.-зап., сѣв.- 
вост. и особенно южной окраинамъ губ.; 
наиболѣе обширный сплошныя таежныя 
пространства мы находимъ въ покров., 
судогод. и меленк. уу. Средняя часть 
губерніи представляетъ изъ себя до- 
вольно обширный и почти сплошной 
островъ суходоловъ и смѣшанныхъ лѣ- 
совъ, въ запад, части котораго пре- 
обладаютъ болѣе тяжелыя суглинистыя 
почвы, а въ восточной (къ вост. отъ 
Владиміра) рѣшительно господству- 
ютъ супесчаныя. Почти въ центрѣ 
этого суходольнаго острова, нѣсколь- 
ко ближе къ его западному краю, на- 
ходится другой меныпій островъ, ко- 
торый по устройству поверхности, поч- 
венному покрову и характеру расти- 
тельности рѣзко обособляется отъ окру- 
жающей мѣстности. Этотъ совершенно 
своеобразный въ физ.-геогр. отношеніи 
районъ охватываетъ большую, южную, 
часть юрьев, у. и смежныя съ нимъ 
части переясл., сузд. и владим. уу. и 
лріуроченъ къ тому именно участку 



поверхности В. г., на которомъ морен- 
ныя отложенія смѣняются лессомъ и 
лессовидными глинами. Почвенный по- 
кровъ слагается здѣсь отчасти изъ 
суглинистаго коричневаго чернозема, 
иногда довольно богатаго перегноемъ 
(до 5- 6°/ 0 ), но во многихъ случаяхъ 
сильно деградироваинаго, отчасти изъ 
сѣрыхъ лѣсныхъ и лѣсостепныхъ су- 
глинковъ и свидѣтельствуетъ намъ о 
томъ, что эта часть губерніи въ до- 
историческія времена имѣла характеръ 
травяной степи и лишь въ послѣдую- 
щее время подверглась облѣсенію. 
Однако, и въ наше время лѣса здѣсь 
сравнительно рѣдки, раскиданы не- 
большими островами, гл. обр. по скло- 
намъ овраговъ и берегамъ рѣкъ, и со- 
стоять преимущественно изъ листвен- 
ныхъ породъ (березы, осины и др.) съ 
примѣсью широколиственныхъ — дуба, 
клена и липы. Такой же, но меньшій 
по размѣру островокъ лѣсостепи на- 
ходится на ю.-в. окраинѣ губ-іи по пра- 
вому берегу Оки ниже Мурома. 

Населеніе. О первоначальныхъ на- 
сельникахъ В. г. извѣстно очень мало. 
Весьма вѣроятно, что слѣдуя за от- 
ступавшимъ къ сѣверу ледникомъ, до- 
исторический человѣкъ достигъ волж- 
ско-окскаго междурѣчья только во вто- 
рой половинѣ каменнаго вѣка; по край- 
ней мѣрѣ, рядомъ съ сохранившими- 
ся въ озерныхъ отложеніяхъ остатка- 
ми современныхъ палеолитическому че- 
ловѣку фауны и флоры никакихъ слѣ- 
довъ самого палеол. человѣка не обна- 
ружено. Древнѣйшіе слѣды доистори- 
ческаго поселенія человѣка найдены 
здѣсь въ долинѣ Оки близъ дер. Воло- 
сово, около Мурома. Найденные остат- 
ки указываютъ, что обитавшимъ нѣ- 
когда здѣсь людямъ свойственна была 
культура неолитическаго періода; они 
жили уже въ условіяхъ современной 
намъ фауны и флоры, занимались охо- 
той и рыболовствомъ и одомашнили 
уже собаку. Конечно, остается совер- 
шенно невыясненнымъ вопросъ, суще- 
ствовала ли какая-либо связь и пре- 
емственность между неолитическими 
обитателями волжско-окскаго между- 
рѣчья и его значит, позднѣйшими на- 
сельвиками — финнами, первыми, кото- 
рые становятся извѣстными исторіи. 
Несомненно только, что финны оби- 
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тали здѣсь издавна, при чемъ большую 
часть современной В. г., занимало вѣ- 
роятно финское племя мурома, кото- 
рое здѣсь на берегу Оки имѣло и свой 
главный городъ Муромъ. С-з. часть губ. 
была занята, повидимому, финск. племе- 
немъ мерей. Однако, вполнѣ точно уста- 
новить распредѣленіе финскихъ пле- 
менъ по территоріи В. г. невозможно, 
т. к. позднѣе они совершенно смѣша- 
лись съ колонизовавшими бас. Оки и 
Клязьмы славянами, образовали вмѣ- 
стѣ съ ними великорусскую народность, 
и никакихъ остатковъ древняго фин- 
скаго населенія здѣсь не сохранилось. 
Въ виду того, что почти сплошь все 
великорусское населеніе современной 
В. г. говорить на „окающемъ" нарѣ- 
чіи, слѣдуетъ предположить, что коло- 
низация этой части волжско - окскаго 
междурѣчья исходила главнымъ обра- 
зомъ изъ новгородскихъ земель. На- 
чалась она издавна, вѣроятно еще въ 
доисторическія для славянъ времена, 
и къ XI — XII вв. получила, повидимо- 
му, уже весьма значительное развитіе, 
т. к. къ этому времени здѣсь возни- 
каетъ цѣлый рядъ крупныхъ поселе- 
ній: въ началѣ XI в. — Суздаль, въ на- 
чала XII в. — Владиміръ, а въ середи- 
нѣ XII в. — Юрьевъ и Переяславль. Глав- 
нымъ притягателънымъ центромъ сла- 
вянской колонизадіи этого періода 
былъ, повидимому, описанный выше 
островъ лѣсостепи, расположенный въ 
зап. половинѣ губ.; здѣсь колонисты на- 
ходили плодородную почву, здѣсь имъ 
не приходилось вести борьбу съ тайгою, 
съ большимъ трудомъ отвоевывая у иея 
каждый клочекъ пространства для зе- 
млед. культуры, здѣсь они могли жить 
сплоченнѣе, не разбиваясь на мелкіе по- 
селки, разсѣяиныѳ среди труднопро- 
ходимыхъ озеръ и болотъ. Поэтому 
именно здѣсь, на этой „полянѣ" или 
б л изъ нея возникли тѣ населенные 
центры, которые въ дальнѣйшемъ игра- 
ли наиболѣе видную роль въ обществ.- 
хоз. и политическ. жизни с.-вост. Руси 
и которые пріобрѣли тѣмъ болѣе ис- 
ключительное значеніе, что другой еще 
болѣе древній и удобный для колони- 
зации районъ— муромскій, обладавшій 
также плодородной почвой, а сверхъ 
того расположенный по теченію Оки, 
им влъ, однако, то неудобство, что былъ 



значительно болѣѳ открыть и досту- 
пенъ со стороны степной полосы для 
кочевниковъ, подъ натискомъ которыхъ 
славянское населеніе должно было на 
нѣкоторое время замкнуться въ пре- 
дѣлахъ лѣсной области. Въ XI — XIII вв. 
и самыя сферы политическаго притя- 
женія этихъ двухъ наиболѣе древнихъ 
центровъ сгущенія населенія на тер- 
риторіи современной В. г. были со- 
вершенно различны: въ то время, какъ 
большая с.-з. часть губ-ніи, центромъ 
которой было суздальское поле, вхо- 
дила въ составь Ростовско-Сузд. кня- 
жества, ю.-в. ея окраина принадлежала 
княж. Рязанско-Муромскому. Въ даль- 
нѣйшемъ, какъ извѣстно, обѣ области 
вмѣстѣ съ другими сосѣдними имъ 
областями вошли въ составь Москов- 
скаго государства, и въ частности 
с. -зап. часть современной В. г. вмѣстѣ 
съ Московской составили его естествен- 
ный наиболѣе густо населенный центръ. 
Это значеніе онѣ сохранили далѣевъ 
теченіѳ продолжительнаго періода 
времени: второй половины ХУ в., въ 
ХУІ и ХУІІ вв. Во времена Петра I 
Московская губ. (которая кромѣ со- 
временной М. г. охватывала еще боль- 
шую зап. часть В. г., зап. окраину 
Костром, и сѣв. части Калужской, Туль- 
ской и Рязанской) имѣла наибольшую 
плотность населечія, значительно пре- 
вышавшую плотность населенія всѣхъ 
остальныхъ областей петровской Рос- 
сіи.Далѣе, отчасти благодаря усиливше- 
муся отливу населенія въ южныя степ- 
ныя губ., а отчасти благодаря пониже- 
нно естественнаго прироста, по всей вѣ- 
роятности подъ вліяніемъ возраставша- 
го гнета крѣпостного права, ростъ чис- 
ленности населенія этой центральной 
области сильно замедлился и вновь уси- 
лился только послѣ уничтожеиія крѣ- 
постн. права. Народная перепись 1897 г. 
опредѣлила численность населенія В. г. 
въ 1.515,7 тыс. чел., а по послѣднему не- 
численно Ц. С. К. съ присоединеніемъ 
естественнаго прироста по 1-ое янв. 
1909г.онодолжнобылосоставлять1.872,0 
тыс. чел. (или 43,7 чел. на кв. в.). Насѳле- 
ніе В. г. состоитъ почти исключительно 
(99,7°/ 0 )изъвеликороссовъ и, за исклю 
ченіемъ части меленк. у., говорить до 
сихъ поръ на сѣверномъ „окающемъ" 
поднарѣчіи, хотя въ мѣстностяхъ съ 
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сильнымъ развитіемъ отхожихъ промы- 
словъ послѣднее замѣняется постепен- 
но южнымъ говоромъ. Въ юго-восточ. 
при-окской части губерніи мѣстный 
говоръ кромѣ „оканія" характеризуется 
еще „цоканьемъ". 

Распредѣленіе населенія по тѳрри- 
торіи В. г., какъ оно установлено 
переписью 1897 г., вполнѣ явственно 
обнаруживаетъ и въ настоящее время 
историческіе центры сгущенія населе- 
нія. Наибольшую плотность сельскаго 
населенія мы находимъ во владимір- 
скомъ (55,1 чел. на кв. в.) исуздальск. 
(43,1 чел.) уѣздахъ, а также муром- 
скомъ (49,0 чел.). Нѣсколько слабѣе 
населены (36,3 — 32,4 чел.) примыкаю щіе 
къ суздальск. полю и входящіе въ со- 
ставъ волго - клязм. водораздѣла уу. 
алекс, покров., юрьевск. и шуйскій; 
зап. окраина губ-іи (переясл. у.) и вся 
ея вост. половина, за исключ. муром, у., 
имѣютъ 18,3 — 28,9 сельск. жител. на 
кв. в. Концентрація городского насе- 
ленія не вноситъ особенно существен- 
ныхъ измѣненій въ эту картину рас- 
предѣленія населенія по территоріи 
губ., т. к. и наиболѣе кр^пныя город- 
скія поселенія пріурочены все къ тѣмъ 
же центрамъ сгущенія населенія. При- 
соединеніе ихъ значительно повышаѳтъ 
плотность населенія только шуйскаго 
(61,8),владимір.(67,0)иотчастимуромск. 
уѣзд. (54,9). Самыми крупными населен- 
ными центрами губ. являются г. Ивано- 
во-Вознесенскъ. (шуйск. у.), кот. имѣлъ 
въ 1897 г. 54,2 тыс. чел., Орѣхово-Зуево 
(на гран. Москов. губ. и покровск. у.), 
въ кот. вмѣстѣ со всѣми слившимися съ 
нимъ фабрич. поселками было 49 тыс. 
жителей, Владиміръ — 29,5 тыс., Шуя — 
19,6 тыс. и Муромъ — 18 тыс. жител.; за- 
тѣмъ Гусь-Мальцевск. (мелен, у.), Бара- 
ново (алекс. у.); Переяславль-Залѣсск., 
Меленки и Вязники, которые, имѣли по 
9 — 14 тыс. жителей; Ундолъ (владим. у.), 
Александровъ, Тейково (шуйск. у.), Суз- 
даль, Юрьевъ-Польск., Гусь-Баташовъ 
(меленк. у.) и Киржачъ (покров, у.), имѣв- 
шіе по 5 — 7,5 тыс. жител. Кромѣ того въ 
губ-іи насчитывается 25 — 30 городовъ и 
крупныхъ промышленныхъ селъ съ на- 
селеніемъ не менѣе 1 тыс. чел. Числен- 
ность насел еніяэтихъ крупныхъ поселе- 
ній городского типа (ок. 315 т. ч.) далеко 
превышала тѵ же численность о&и- 



ціальныхъ" городовъ (190,6 тыс. чел.) 
и составляла по отношенію ко всему 
населенію губ. 20,8%. Остальное на- 
селеніе было разсѣяно преимуществен- 
но по поселкамъ среднихъ размѣровъ 
(50 — 500 чел.), котор. составляли 51, 7% 
всѣхъ сельскихъ поселеній, хотя и чи- 
сленность мелкихъ селеній (мен. 50 жит.) 
довольно значительна — 43,5°/о.Какъ со- 
временный характеръ разселенія, такъ 
и составъ населѳнія В. г. по роду хозяй- 
ственной деятельности находятся въ не- 
посредственной связи съ особенными 
условіями хозяйственнаго развитія это- 
го края. В. г. лежитъ въцентрѣ такъназ. 
московской промышленной области и по 
строю хозяйственной жизни населенія 
является типичной ея представительни- 
цей: 40,7% всего ея самодѣятельнаго 
населенія заняты въ обрабатывающей 
промышленности и только 36,2% — въ 
землед. и лѣсовод.; и это высокое раз- 
витіе промышленной деятельности на- 
блюдается не только среди городского 
населенія, но также и среди сельскаго; 
только 45,9% его занимается земледѣ- 
ліемъ, 37,4% сельскихъ жителей имѣ- 
ютъ своимъ главнымъ занятіемъ обра- 
батывают;, промышленность, 3,1% тор- 
говлю и транспортъ. Составъ же город- 
ского населенія В. г. отличается (отъ 
обычнаго для Россіи) весьма высокимъ 
% населенія, занятаго въ промышлен- 
ности (51,8%), торговлѣ и транспортѣ 
(10,5%); между тѣмъ какъ непроизводи- 
тельное населеніе (если исключить при- 
слугу, поденщиковъ и состоящихъ на 
частной службѣ — 13,3%), обычно пре- 
обладающее въ русскихъ городахъ, со* 
ставляетъ здѣсь всего 22,3%. Этотъ 
характеризующейся явнымъ преобла- 
даніемъ промышленной дѣятельности 
строй хозяйственной жизни сложился 
издавна подъ непосредственнымъ влі- 
яніемъ мѣстныхъ физ.-геогр. условій и 
особенностей историческаго развитія 
края. Плодородные сѣрые суглинки и 
черноземъ суздальскаго поля и до- 
вольно мягкій климатъ области созда- 
вали условія, весьма благопріятныя 
для развитіи здѣсь земледѣлія. Однако, 
колонизаціонная емкость этого остров- 
ка лѣсостепи была не велика и срав- 
нительно скоро исчерпалась; окру- 
жавшая же его полоса суходоловъ и 
смѣшанныхъ лѣсовъ, съ ея дерново- 
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подзолистыми суглинками и песками, 
и особенно раскинувшіяся по перифе- 
ріи области таежныя пространства не 
давали уже того простора для разви- 
тія земледѣльческой дѣятельности. 
Между тѣмъ подъ напоромъ кочевни- 
ковъ (особенно татаръ) колонизація 
волжско-окскаго междурѣчья, и въ 
части, бассейна Клязьмы, все усили- 
валась и плотность населенія возра- 
стала. При этихъ условіяхъ скудость 
дерновоподзолистой почвы и продол- 
жительность зимняго перерыва въ 
земледѣльческой дѣятельности насе- 
ленія вызвали здѣсь довольно рано 
развитіе разнаго рода промысловыхъ 
занятій, а близость юрьево-суздальск. 
лѣсостепнаго оазиса, благодаря пло- 
дородной почвѣ имѣвшаго возможность 
снабжать окраинное населеніе своимъ 
хлѣбомъ, дала, весьма вѣроятно, пер- 
вый толчекъ развитію общественнаго 
раздѣленія труда въ болѣѳ широкихъ 
размѣрахъ, чѣмъ оно существовало 
ранѣе, и содѣйствовала такимъ обра- 
зомъ вовникновенію товарнаго про- 
изводства и въ земледѣліи, и въ про- 
мышленности. Позднѣѳ, когда колони- 
зационная емкость волжско - окскаго 
междурѣчья была уже совершенно ис- 
черпана и начался обратный процессъ 
разселенія великорусскаго племени изъ 
старыхъ областей Московскаго госу- 
дарства, процессъ постѳпеннаго от- 
тѣсненія кочевниковъ и колонизации 
чериоземныхъ степей, лежащихъ къ 
югу и ю.-в. отъ теченія Оки, тамъ 
создались новые рынки для сбыта 
продуктовъ и приложенія производи- 
тельыыхъ силъ промышленнаго насе- 
ленія Владимірской области. Насколь- 
ко высокимъ (сравнительно, конечно) 
уровнемъ развитія производительныхъ 
силъ населенія отличалась эта об- 
ласть, можно видѣть изъ того обсто- 
ятельства, что здѣсь уже въ ХУІ в. 
получила распространено паровая си- 
стема земледѣлія (трехполье) и вмѣстѣ 
съ тѣмъ вполнѣ опредѣлился промыш- 
ленный характеръ нѣкоторыхъ посе- 
леній и районовъ. Въ числѣ таковыхъ 
были, между прочимъ, Шуя, сс. Ива- 
ново, Дунилово, Тейково и многія др. 
Уже въ ХУІІ в. здѣсь получили до- 
вольно широкое развитіе: ткачество, 
шерстобитное, скорняжное, кузнечное, 



мыловаренное и далее хлѣбо-пекарное 
производства, не говоря уже о много- 
различныхъ отрасляхъ обработки де- 
рева. Цѣлый рядъ историческихъ сви- 
дѣтельствъ указываетъ на то, что эти 
производства не только имѣли товар- 
ный характеръ, но отличались также 
довольно широкимъ размахомъ торго- 
выхъ сношеній: дуниловскіе скорняки, 
напр., закупали сырую пушнину, ме- 
жду прочимъ, въ Бѣлоруссіи и даже 
въ Польшѣ и тамъ же сбывали часть 
выдѣланнаго товара, тейковскіе кра- 
сильщики пріобрѣтали сырье на Ма- 
карьевской ярмаркѣ, шуяне также бы- 
вали нерѣдко въ отъѣздѣ „для своихъ 
бѣдныхъ промыслишковъ", какъ гово- 
рится въ одной изъ грамотъ. Широ- 
кое развитіе получилъ здѣсъ также 
отходъ промышленнаго населенія въ 
земледѣльческія губерніи на промы- 
словые заработки. Выдающееся значе- 
ніе, какое пріобрѣла въ хозяйствен- 
ной жизни мѣстнаго населенія про- 
мышленная дѣятельность, наложило 
свою печать и на эволюцію соціаль- 
ныхъ отношеній въ эпоху наибольша- 
го развитія, крѣпостцого права и на 
условія его ликвидаціи. Въ то время, 
какъ въ земледѣльческихъ губерніяхъ 
въ XVIII в. и первой половинѣ XIX в. 
развивается помѣщичьѳ товарное зем- 
ледѣльческое хозяйство и связанная 
съ нимъ система барщины, здѣсь (какъ 
и въ другихъ промышленныхъ губ.) 
широкое развитіе получаетъ оброч- 
ная система, которая даетъ возмож- 
ность помѣщику извлекать изъ тру- 
да своихъ крѣпостныхъ, занимающих- 
ся разнаго рода мѣстными и отхо- 
жими промыслами, гораздо большій 
доходъ, чѣмъ можно было бы полу- 
чить при помощи барщиннаго земле- 
дѣльческаго хозяйства. Поэтому здѣсь 
относительная численность оброчныхъ 
крестьянъ съ сред. XVIII в. къ сере- 
динѣ XIX в. возрастаетъ съ 50% до 
69,9%; по этой же причинѣ здѣсь 
больше цѣнятся „души", чѣмъ земля, 
и дѣнность земли населенныхъ тшѣ- 
ній на 43% превышаешь цѣнность не- 
населенныхъ земель. Помѣщичье и 
удѣ л ьноѳ ду шев л адѣніе получили з дѣ сь 
широкое развитіе, и относительная чис- 
ленность государственныхъ крестьянъ 
была сравнительно невелика (по дан- 
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нымъ 1877 г. быв. помѣщичьи кресть- 
яне составляли 63,6%, быв. удель- 
ные — 7,3% и быв. госуд. — 30,1%). Какъ 
извѣстно, при оевобожденіи крестьянъ 
отъ крѣпостной зависимости усилія 
дворянства въ промышленныхъ губер- 
ніяхъ были направлены не столько на 
удержаніе въ своихъ рукахъ возможно 
большаго количества земли, сколько 
на увеличеніе выкупа. Однако В. г. въ 
этомъ отношеніи представляетъ нѣко- 
торыя особенности. Землепользоваиіе 
быв. помѣщичьихъ крестьянъ подверг- 
лось здѣсь такому значительному со- 
кращенію, какъ ни въ одной другой 
изъ числа сосѣднихъ съ ней губерній 
(кромѣ Нижегородской). Вмѣсто 1.289,1 
тыс. десят., которыми бывш. помѣщи- 
чьи крестьяне пользовались до 1861г., 
они получили вънадѣлъ только 1.130,7 
тыс. десят., или на 12,3% меньше. Что 
же касается выкупныхъ платежей, то 
ихъ размѣръ значительно превышалъ 
цѣнность отведеиныхъ надѣловъ; въ 
то время, какъ общая стоимость по- 
слѣднихъ по продажной цѣнѣ 1863 — 
72 гг. составляла около 18,7 мил. 
• руб., размѣръ выкупа (первоначальной 
ссуды) былъ опредѣленъ въ 34 Д мил. 
руб., т. е. почти вдвое больше. Въ 
среднемъ по губерніи бывш. помѣ- 
щичьи крестьяне получили 3,6 дес. на 
ревиз. душу, бывш. удѣльные 4,3 дес. 
(вмѣсто 4,4 дес, имѣвшихся ранѣе), 
бывш. государственные 4,9 дес, а въ 
общемъ на ревиз. душу пришлось 4, 1 дес. 
Если принять средн. надѣлъ бывшихъ 
государственныхъ крестьянъ за мѣст- 
ную рабочую норму, то оказывается, 
что 20,9% всего крестьянскаго насе- 
ленія губерніи (по числу ревиз. душъ) 
получили надѣлы, недостаточные для 
полнаго использованія ихъ рабочей 
силы, и только 18,0% получили на- 
дѣлы, превышавшіе этотъ предѣлъ. 
Съ тѣхъ поръ, благодаря увеличение- 
численности крестьянскаго населенія, 
среднее количество надѣльной земли 
на душу и на дворъ должно было зна- 
чительно сократиться: съ 1877 г. оно 
уменьшилось на 10%, а съ 1877 по 
1905 годъ' еще на 13,6%. Это сокра- 
тите надѣльнаго землепользованія 
лишь въ незначительной мѣрѣ ком- 
пенсировалось пореформеннымъ рас- 
щиреніемъ крестьянскаго землевла- 



дѣнія за счетъ дворянскаго, хотя част- 
ная земельная собственность въ губ-іи 
и подверглась значительному пере- 
распределяет .ю. Не отличающаяся въ 
болыпинствѣ случаевъ своимъ плодо- 
родіемъ почва, требовавшая веденія 
интенсивнаго хозяйства, и сильное раз- 
витіе промысловой жизни, отвлекав- 
шее значительное количество рабочихъ 
рукъ отъ зѳмледѣлія и косвеннымъ 
образомъ повышавшее заработную пла- 
ту сел.-хозяйствекныхъ рабочихъ, не 
только затрудняли развитіѳ здѣсь по- 
мѣщичьяго хозяйства, но въ значи- 
тельной мѣрѣ умаляли также и воз- 
можность извлеченія высокой ренты 
путемъ сдачи земли въ аренду. По- 
этому въ пореформенный періодъ дво- 
рянское землевладѣніе во В. г. быстро 
таетъ. Нотаріальныя свѣдѣнія о зе- 
мельной мобилизации показываютъ, что 
въ періодъ съ 1863 по 1905 г. дво- 
рянство потеряло здѣсь около 876,7 тыс 
дес, которыя перешли главнымъ обра- 
зомъ въ руки купечества и въ мень- 
шей мѣрѣ въ руки крестьянъ. Въ ие- 
ріодъ между двумя земельными пере- 
писями 1877 г. и 1905 г. распредѣле- 
ніе частновладѣльческихъ земель ме- 
жду сословіями измѣнилось слѣдую- 
щимъ образомъ: 

1877 г. 1905 г. 

принадл. дворянамъ 53,6% 30,5% 
„ купцамъ и 

торг.-пром. комп. 28,2% 36,4% 

„ крестьянамъ 15,7% 23,1% 

„ проч. сослов. 2,5% 10,0% 

Всего крестьянами къ 1905 г. было 
пріобрѣтено 331,3 тыс. дес, однако изъ 
нихъ 153,2 тыс. дес (или 46,2%) при- 
надлежало личнымъ собственникам^ 
имѣвшимъ не менѣе 50 дес, осталь- 
ныя распредѣлялись между общества- 
ми и товариществами (34,4%) и мел- 
кими личными собственниками, имѣвг 
шими каждый мен. 50 дес (19,4%). Дви- 
жете продажныхъ цѣнъ показываетъ, 
что цѣнность земли во В. г. въ по- 
слѣднее время быстро увеличивается; 
такъ: въ 1898 — 1902 гг. сред, цѣна 
1 десят. была 54,4 руб., а въ 1903 — 
5 гг.— 71,2 руб. Мобилизация земель- 
ной собственности во В. г. сопрово- 
ждается значительнымъдробленіемъку- 
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печескихъ и крестьянскихъ земель; 
средній размѣръ 1-го купеческ. владѣ- 
нія въ 1877 — 1905 гг. сократился 
съ 577,4 дес. до 380 дес, а кре- 
стьянскаго съ 52,6 десят. до 36,7 
десят.; что касается средняго размѣра 
дворянскихъ владѣній, то онъ поч- 
ти не измѣнился (457,6 — 454,1 дес). 
Въ общемъ В. г., по сравненію съ 
больш. частью другихъ губ., отличает- 
ся болыпимъ развитіемъ мелкаго и 
средняго землевладѣнія и меньшимъ— 
крупнаго. Такъ, въ 1905 году въ об- 
щей площади частнаго землевладѣнія 
приходилось на владѣнія* 

§ I § 
§ 3 - 



ВоВладимір. губ. 14,3% 38,1% 47,6% 
Въ 50губ.Евр.Р. 11,4% 27,8% 60,8% 

Въ общей площади губерніи частное 
землевладѣніе составляетъ 34,6%; пло- 
щадь надѣльныхъ земель въ полтора 
раза обширнѣѳ и составляетъ 52,1%; 
остальныя земли распредѣляются ме- 
жду государствомъ (6,3%), удѣльн. 
вѣдом. (4,2%), городами, монастыр., 
церквами и проч. учрежд. Крестьянскія 
надѣльныя земли находятся почти 
сплошь въ общинномъпользованіи. Пер- 
вый два десятилѣтія пореформеннаго 
періода огромное большинство общинъ 
сохраняли старую разверстку земли 
по ревизскимъ душамъ, но въ 1880 — 
90-ыхъ гг. крестьянское населеніе В. 
г. (какъ и мног. другихъ) было охва- 
чено сильнымъ движеніемъ въ поль- 
зу передѣловъ и болѣе уравнительной 
разверстки, и къ началу 1900-ыхъ гг. 
почти во всѣхъ общинахъ произошли 
передѣлы. Благодаря малой доходно- 
сти земли и несоразмѣрно высокимъ 
платежамъ, которые могутъ быть „оси- 
лены" только многорабочими семьями, 
здѣсь широкое примѣненіе получила 
разверстка по рабочимъ силамъ, при 
чемъ сильное развитіе отхожихъ про- 
мысловъ побуждаетъ иногда прини- 
мать въ разсчетъ и „женскія рабочія 
души"; иногда примѣняется даже раз- 
верстка по „состоятельности" и, съ 
другой стороны, очень рѣдко встрѣ- 



чается въ чистомъ видѣ разверстка 
„по ѣдокамъ". Въ этихъ порядкахъ 
крестьянскаго землепользованія ярко 
сказалось то обстоятельство, что мѣст- 
ное крестьянское насел еніе плохо кор- 
мится отъ земли и не на ней, или по 
крайней мѣрѣ не на ней одной, осно- 
вываетъ свое благосостояніе. Данныя 
земско-статистическихъ изслѣдованій 
показываютъ, что около 9 / 10 всего числа 
наличныхъ крестьянскихъ семей вы- 
нуждены прилагать болѣе или менѣе 
значительную часть своихъ трудовыхъ 
силъ внѣ своего земледѣльческаго хо- 
зяйства, и въ томъ числѣ ^занима- 
ются исключительно промысловою дея- 
тельностью. Въ наиболѣе промышлен- 
ныхъ уѣздахъ, шуйскомъ и покровскомъ, 
внѣземледѣльческими промыслами за- 
нимаются 92% всѣхъ мужчинъ и 
48,5% всѣхъ женщинъ рабочаго воз- 
раста. Здѣсь подъ посѣвомъ находится 
всего 30% надѣльной земли, 2,5 дес. на 
дворъ. Но и въ другихъ уѣздахъ подъ 
посѣвомъ находится немного большая 
(42%) часть надѣльной земли (3,5 дес. 
на дворъ); 41% хоз. совсѣмъ не имѣ- 
ютъ лошадей и 48,4% имѣютъ только 
одну. При такой ограниченности раз- 
мѣровъ земледѣльческаго хозяйства,; 
оно ведется почти исключительно на 
надѣльной землѣ, и къ арендѣ внѣ- 
надѣльныхъ земель прибѣгаетъ лишь, 
незначительная часть, главнымъ обра- 
зомъ наиболѣе малоземельные дво- 
ровъ. Развитіе промысловаго отхода и 
отсутствіе рабочаго скота въ массѣ> 
дворовъ заставляетъ многихъ кресть- 
янъ или сдавать свою землю въ арен- 
ду, или обрабатывать ее наймомъ при 
помощи такъ назыв. „управщиковъ", 
т. е. хозяевъ, имѣющихъ лошадь и 
принимающихъ на себя обработку чу- 
жихъ надѣловъ; въ нѣкоторыхъ мѣст- 
ностяхъ губерніи управка сдѣлалась 
своего рода промысломъ многопосѣв- 
ныхъ крестьянъ. 

Так. образомъ значительная часть 
производительныхъ силъ сельскаго на- 
селенія В. г. поглощается промысло- 
вою дѣятельностью, а потому сельско* 
хоз. его дѣятельность и не отличает* 
ся ни своими размѣрами, ни интенсив-* 
ностью. По отношенію посѣвной пло- 
щади къ сельско-хоз. населенно В. г. 
стоитъ лишь немного ниже средняго 
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Для 50 губ. Европ. Россіи уровня, но 
значительно выше средняго для не- 
черноземныхъ губ.; зато размѣры ея 
скотовод, хозяйствазамѣтнониже: такъ, 
иъ 1900 г. приходилось на 100 чел. 
сельско-хозяйствеинаго населенія: 



о 

Рн 
^ . 



Десятинъ посѣва . . .97,0 101,8 80,1 
I 'ол. продукт, скота (въ 
перев. на крупн.) . 49,7 58,1 62,9 
„ всего скота . .71,2 86,2 89,5 
Па 100 дес. посѣвной 
площади гол. скота 
(въ пер. на крупн.). 77,9 85,0 111,7 
Въ земледѣльческомъ производств!! 
к р е стья н скому хо зяй с тву п р и н адл еж итъ 
подавляющее преобладаніе; въ 1909 г. 
изъ каждыхъ 100 дес. посѣв. площади 
1)0,4 дес. приходилось на долю кресть- 
шіекихъ посѣвовъ на одной только на- 
дѣлыюй землѣ; то же наблюдается и 
іп> скотоводствѣ, т. к. крестьянамъ 
принадлежало 94% общаго числа ло- 
шадей, 93,5% коровъ и 94,5% всего 
скота (и круп., и мелкаго). На то же 
самое указываетъ и распредѣленіе на- 
дѣльныхъ частновладѣльческихъ зе- 
мель но угодьямъ (по дан. 1887 г.). 
Такъ, изъ 100 дес. прихо^ил^*, на долю: 



•=3 н 



1 1 а надѣльныхъ зем- 

ляхъ 58,3 22,0 12,5 4,1 

Па частновлад. зем- 

ляхъ 15,1 14,2 60,1 9,9 

Такимъ образомъ крестьянскія на- 
дЬльныя земли эксплуатируются го- 
раздо интенсивнѣе частновладѣльче- 
скпхъ. Если судить по интенсивности 
распашки, то наибольшимъ развитіемъ 
іомледѣльческаго хозяйства въ настоя- 
щее время, какъ и въ прежнія времена, 
отличается юрьевско - суздальско-вла- 
Иімір. районъ (т. е. описан, выше ост- 
ріміъ лѣсо-степи); здѣсь пашня со- 
гпшляетъ около 52% площ., а лѣсъ 
только 24%. Напротивъ, наименѣе ин- 
існсивно эксплуатируется территорія 



покровскаго, переяславск. и горохо- 
вецк. уу., въ которыхъ распахано 
всего 25 — 29% площ., между тѣмъ какъ 
подъ лѣсомъ находится 36— 42%. По 
соотношенію кормовыхъ и пахотныхъ 
угодій В. г. занимаетъ промежуточное 
положеніе между лежащими къ югу и 
ю. -в. отъ нея средн. земледѣльческими 
губ. и сосѣдними съ ней промышлен- 
ными Костромск., Ярославской и Твер- 
ской губ., превосходя по относитель- 
ному количеству луговъ и пастбищъ 
первыя и значительно уступая вто- 
рымъ. На 100 дес. пашни въ ней при- 
ходится 56,8 дес. луговъ и пастбищъ; 
при господствѣ зерновой системы но- 
левого хозяйства, бѣдности дерново- 
подз. иочвъ и необходимости интен- 
сивнаго удобренія этого далеко недо- 
статочно. Особенно великъ недоста- 
токъ кормовыхъ угодій на крестьян- 
ской надѣльной землѣ (на 100 дес. 
пашни 37,7 дес. луг. и иастб.); на част- 
новладѣльческихъ земляхъ, напротивъ, 
кормовыя угодья преобладаютъ надъ 
пашней (100:106,3). Это обстоятельство 
и служить причиной того, что кресть- 
яне В. г. арендуютъ по преимуществу 
кормовыя угодья. Вообще земледель- 
ческому хозяйству В. г., хотя можетъ 
быть и въ меньшей степени, чѣмъ 
земледѣлію средне-черноземиыхъ губ., 
свойственны черты, характеризующая 
господство экстенсивиаго трехполья. 
На это указываетъ и сравнительно 
слабое развитіе скотоводства, которое, 
несмотря на весьма благопріятныя 
для него условія, создаваемый бли- 
зостью такого рынка для продуктовъ 
животноводства, какъ Москва, не обна- 
руживаешь признаковъ значите льнаго 
и устойчиваго прогресса. Такъ, напри- 
мѣръ, за 25-лѣтній періодъ съ 1883 по 
1908 г. численность стадъ измѣнялась 
слѣдующимъ образомъ (въ тысяч, го- 
ловъ). 

1883 г. 1900 г. 1908 г 

Лошади 205,4 190,9 216,9 

Круп, рогат, скотъ . 316,9 387,7 369,6 
Овцы и козы . . . 330,2 392,6 357,6 
Свиньи 17,0 60,1 51,5 

Что касается нолевого хозяйства, то 
оно сосредоточивается почти исклю- 
чительно на производствѣ зерновыхъ 
хлѣбовъ и другихъ продовольствен- 
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ныхъ средствъ. Главный культуры: оз. 
рожь, на долю которой приходится 
около половины посѣвной площади 
(49%), затѣмъ овесъ (26,5%), карто- 
фель (8,4%), гречиха (6,3%) и ленъ 
(4,7%); посѣвы другихъ растеній: пше- 
ницы, ячменя, гороха и проч. весьма 
незначительны, равно какъ и посѣвы 
кормовыхъ травъ на полевой землѣ. 
Только въ самое послѣднее время здѣсь 
начипаетъ распространяться полевое 
травосѣяніе на крестьян, надѣльныхъ 
земляхъ. Экстенсивный характеръ по- 
левого хозяйства сказывается и въ 
урожаяхъ: средніе за 1901 — 09 гг. 
сборы ржи и картофеля были ниже 
среднерусскихъ, урожаи овса были, 
напротивъ, немного выше: 

Оз. рожь. Овесъ. Карт -фель. 

Владимір. губ. . 41,0 49,8 365,4 
50 губ. Е. Рос. . 46,5 47,1 455,0 

Въ различныхъ частяхъ губерніи 
урожаи, конечно, весьма неодинаковы 
ги при экстенсивности мѣстнаго поле- 
вого хозяйства, несмотря на удобре- 
ние, обнаруживаюсь очень сильную за- 
висимость отъ характера почвеннаго 
покрова. Наиболѣе высокіе урожаи 
(51 — 55 пудовъ) ржи даютъ сѣрые су- 
глинки юрьев., сузд. и муром, уу., 
наименѣе урожайны подзолистые су- 
пески и глинистые супески меленк. у., 
на которыхъ собирается въ среднемъ 
не болѣе 20 — 25 иуд. ржи съ десятины. 

Средній ежегодный валовой сборъ 
продовольственныхъ хлѣбовъ за 1901 — 
09 гг. составлялъ ок. 19,3 милл. пуд. 
(безъ вычета сѣмянъ), или всего только 
10,3 пуда на душу (всего насел, губер- 
ніи). Важнымъ продовольственнымъ 
подспорьемъ для ріаселенія является 
картофель, ср. ежегодн. сборъ котораго 
составлялъ въ 1901 — 09 г. 20,9 мил. 
пуд., или 11,2 пуда на душу. Весьма 
характерно то обстоятельство, что при 
мало мѣняющихся общихъ размѣрахъ 
посѣвной площади, въ послѣднее де- 
сятилѣтіе наблюдается значительное 
расширеиіе культуры картофеля (ком- 
пенсируемое сокращеніемъ посѣвовъ 
гречихи, проса и нѣкот. друг, расте- 
ній). Кромѣ продовольственныхъ хлѣ- 
бовъ и овса болѣо или менѣе видное 
мѣсто въ полевомъ хозяйствѣ зани- 



маетъ только льноводство, которое от- 
личается здѣсь довольно интенсивным?* 
характеромъ. Но валовому сбору льня- 
ного волокна, который въ зависимости 
отъ урожая колеблется отъ 1 до 2,3 мил. 
пудовъ, В. г. занимаетъ въ Россіи 6 
мѣсто, уступая въ этомъ отношеніи 
только Вятской, Смолен., Лпфлян., 
Псковск. и Тверск. губ.; средній уро- 
жай волокна съ десятины въ 1905— 
09 гг. 42,6 пуда — самый вьісокій 
въ Евр. Рос. Болѣе всего льновод- 
ство развито на с. - з. и ю. - в. 
окраинахъ (въ сузд., юрьевск., меленк., 
муромск. и Горохов, уу.). Изъ другихъ 
отраслей сельскаго хозяйства наиболь- 
шее значеиіе принадлежитъ во В. г. 
промышленному садоводству, которое 
пользуется широкимъ развитіемъ въ 
восточной части губерпіи (особенно 
въ уѣздахъ муром., вязник. и вла- 
димір.), а таюке огородничеству, ко- 
торое получаетъ промышленный ха- 
рактеръ главнымъ образомъ вблизи 
крупныхъ и густо населенпыхъ фабрич- 
ныхъ центровъ. Изъ садовыхъ куль- 
туръ во В. г. разводить главнымъ об- 
разомъ вишню, яблоню и смородину; 
владимірская „родителева" вишня 
пользуется въРоссіи широкою изв ест- 
ностью. Изъ огородпыхъ культуръ так- 
же большою извѣстностыо, и не только 
въ Россіи, но и на заграиичныхъ рын- 
кахъ, пользуются муромскіе огурцы;, 
въ муромскомъ у. существуютъ даже 
сѣмянныя огуречный хозяйства. Б л изъ ^ 
Суздаля въ значит, размѣрахъ воздѣ- 
лывается хрѣнъ, имѣющій отсюда ши- 
рокій сбытъ. Большое значеніе для} 
мѣстнаго населенія имѣетъ лѣсное хо- 
зяйство, которое находится здѣсь глав- 
нымъ образомъ въ рукахъ частныхъ 
владѣльцевъ; изъ общаго количества; 
1.171,3 тыс. дес. лѣса приходится 57,6°/о(| 
на долю частныхъ влад., 12,1% крест, і 
обществъ, 15,7% государ, и 14,6% проч.| 
собств. (глав, образомъ удѣльн. вѣд.).^ 
Лѣса во В. г., особенно иаиболѣе цѣн^ 
ныя породы (какъ, напр., липа и дубъ),] 
издавна подвергались довольно силь«! 
ному истреблению какъ въ наиболѣо 
земледѣльческихъ, такъ ивъпромыш* 
ленныхъ ея районахъ; но все же епш 
она довольно богата лѣсами, преиму- 
щественно хвойными (сосна и ель), 
Изслѣдованіе угодій 1887 г. обнару^ 
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жило во В. г. не сокращеніе, а увели- 
чите лѣсной площади, что, весьма 
возможно, стояло въ связи съ значи- 
тельными сокращеніями запашки въ 
началѣ пореформеннаго періода. Нак- 
болѣе значительныя пространства 
сплошныхъ лѣсовъ находятся по ю.-з. 
окраинѣ губерніи отъ Киржачадо Ме- 
ленковъ, къ сѣв. отъ Вязниковъ и Го- 
роховца, къ сѣв.-вост. отъ Владиміра 
(между нижиимъ теченіемъ В. Нерли 
и Уводи) и нѣкоторыхъ мѣстностяхъ 
<\-з. окраины. Лѣсными промыслами: 
1>убкой, пилкой и возкой занимается 
не только значительная часть мѣст- 
паго крестьянскаго населенія, но также 
и пришлое (изъ Рязанск., Тамбовск. и 
Москов. губ.), привлекаемое довольно 
высокою заработного платою. Дру- 
гія отрасли добывающей промышлен- 
ности, не имѣютъ во В. г. данныхъ 
для особенно значителыіаго развитія. 
Изъ иолезныхъ ископаемыхъ, встрѣ- 
чающихся на ея территоріи, разраба- 
тываются главнымъ образомъ извест- 
няки въ южной части ковровскаго 
уНзда (въ районѣ сс. Федотово и Вс- 
лпково) и меленковс. у.; алебастръ въ 
муромскомъ у. (въ районѣ сс. Жай- 
скаго и Сапуна); бѣлая глина (для 
фмрфороваго и фаянсов. производства) 
іп, покровскомъ, судогодскомъ и ме- 
,'ігпковскомъ уу.; болотная желѣзнал 
руда, гл. обр. въ меленк. и муромск. 
у у. при желѣзодѣлательныхъ заводахъ, 
ил которыхъ выдѣлывается около 150 
иу д.желѣза и чугуна; торфъ и кирпичная 
глина — во мі-шчгхъ мѣстахъ. Обраба- 
гывающая промышленность, какъ уже 
итмѣчалось выше, получила во В. г. 
широкое развитіе. Сначала она имѣла 
мірактеръкустарыаго производства. Въ 
\ VIII в. при содѣйствіи правительства, 
иіюаждавшаго крупную промышлен- 
ность, здѣсь возникли вотчинныя и 
Ипс.еессіонныя фабрики, а позднѣе со- 
мгршенно самостоятельно стала разви- 
имтьея домашняя форма крупной про- 
мышленности, изъ которой возникла и 
•ни ременная фабрика. Организаторами 
итого капитали стическаго производства 
м.іли главнымъ образомъ мѣстные люди, 
ічишодшіе изъ среды разбогатѣвшихъ 
нгтарей или чаще скупщиковъ; пред- 
нрінтія ихъ были основаны на тузем- 
!• і -и ч капиталы и постепенно изъ не- 



большихъ мастерскихъ или раздаточ- 
ныхъ конторъ выросли до размѣра 
очень крупныхъ фабрикъ. Такимъ обра- 
зомъ здѣсь крупная промышлен- 
ность органически выросла изъ мѣст- 
наго мелкаго производства, использо- 
вавъ для своего развитія готовые 
уже кадры промышленныхъ рабочихъ. 
По даннымъ изслѣдованія 1900 — 01 гг. 
(охватившаго только болѣе крупный 
предпріятія, подчиненный надзору фаб- 
-ричн. инспектор.) во В. губ. насчи- 
тывалось 458 фабрикъ и заводовъ со 
149,8 тыс. рабочихъ и съ производ- 
ствомъ на сумму 182,9 мил. руб. По 
числу рабочихъ и суммѣ производ- 
ства совершенно исключительное гю- 
ложеніе занимаетъ текстильная про- 
мышленность, которая представлена 
вмѣстѣ съ тѣмъ и наиболѣе крупными 
предпріятіями (въ среднемъ на 1 за- 
вед. 559 рабочихъ и 696 тыс. руб.). 
Главная отрасль текстильной инду- 
стріи — хлопчато - бумажное производ- 
ство (124 фаб. и раздат. конторъ, 110,4 
тыс. раб., 149,4 мил. руб.), сосредо- 
точенное главнымъ образомъ въ шуй- 
скомъ и покровскомъ уу. (Ив. -Вознес, 
Орѣх.-Зуево, Тейково, Кохма, Шуя и 
др.); изъ другихъ волокнистыхъ ве- 
ществъ въ дов. значит, размѣрахъ об- 
рабатывается ленъ (35 фабрикъ и 
раздаточ. конторъ, 16,8 тыс. раб., 
11,4 мил. руб.), значительно меньше 
шелкъ (57 фабр, и раздаточ. кон- 
торъ, 2,3 тыс. раб., 2,0 мил. руб). и 
шерсть. Всѣ осталыіыя отрасли обра- 
батывающей промышленности далеко 
не достигаютъ такого развитія, какъ 
обработка волокнистыхъ матеріаловъ. 
Изъ нихъ болѣе крупныя: обработка 
металловъ (39 завод., 5,7 тыс. рабоч., 
9,4 мил. руб.), представленная здѣсь 
гл. обр. производствами мѣдно-латун., 
мтэдн. утвари, механич., ножевымъ и 
чугунно-литейн., сосредоточена пре- 
имущественно въ восточной части губ. 
(особен, муром, у.); обработка мине- 
ральныхъ веществъ (41 заводъ, 7,8 тыс. 
раб., 3,6 мил. руб.), представленная 
почти исключительно стекляннымъ и 
фарфорово-фаянсовымъ производства- 
ми и сосредоточенная въ меленковск. у.; 
обработка дерева (68 завод., 2,3 тыс. 
раб., 1,5 мил. руб.), гл. обр. лѣсопиль- 
ное производство, а отчасти также то- 
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карноѳ, сундучное и ящичное; обра- 
ботка питательныхъ веществъ(28 зав., 
0,7 тыо. раб., 1,7 мил. руб.), гл. обр. 
маслобойное (льняное) и крахмальное 
производства; производство сѣрной и 
соляной кислоты и другихъ химиче- 
скихъ продуктовъ (9 зав., 0,5 тыс. раб., 
1,2 мил. руб.); писчебумажное произ- 
водство (7 зав., 0,8 тыс. раб., 1 мил. р.); 
овчинно-дубильное (11 зав., 0,3 тыс. 
раб., 0,6 мил. руб.); мыловаренное, ко- 
жевенное и нѣкотор. друг. Хотя круп- 
ному фабрично-заводскому производ- 
ству принадлежитъ въ промышленной 
жизни В. г. безусловно господствую- 
щая роль, однако, на ряду съ нимъ до- 
вольно широкимъ распространеніемъ 
пользуется также домашняя форма 
крупной промышленности и мелкая ку- 
старная и ремесленная промышлен- 
ность. Переписью 1900—01 г. въ мѣст- 
ной текстильной индустріи были за- 
регистрированы 71 раздаточная кон- 
тора съ 9 тыс. рабоч., но нѣтъ никакого 
сомнѣнія, что на самомъ дѣлѣ домаш- 
нее производство развито значительно 
шире, хотя съ теченіемъ времени эта 
форма промышленности, связанная съ 
наиболѣе тяжелыми для населенія 
условіями эксплуатации наемнаго тру- 
да, постепенно вытѣсняется фабрикой. 
Во многихъ случаякъ домашняя форма 
крупной промышленности очень тѣсно 
переплетается съ кустарнымъ произ- 
водствомъ, такъ какъ по мѣрѣ возра- 
станія зависимости отъ скупщика ку- 
старь легко можѳтъ оказаться въ по- 
ложенш „домашняго" рабочаго; поэто- 
му не легко и не всегда возможно от- 
дѣлить одно отъ другого. Численность 
насел енія, занимаю щагося кустарнымъ 
нромысломъ, оиредѣлить очень трудно; 
судя по даннымъ переписи 1897 года 
о главныхъ и побочныхъ промысло- 
вьтхъ занятіяхъ населенія (самодѣят. 
и членовъ семей вмѣстѣ, но исключая 
землед. и лѣсные промыслы, извозъ, 
строит, дѣло, конфекціон. произв. и 
торговлю) и по соотношению этихъ 
данныхъ съ данными промышленной 
переписи 1900—01 г., численно стьна- 
селенія, занятаго въ кустарной и во- 
обще мелкой промышленности, дости- 
гаешь не менѣе 90 тыс. чел., а по 
всей вѣроятности значительно болѣе, 
такъ какъ побочныя промысловыя за- 



нятія земледѣльческаго населенія пе- 
реписью 1897 г. были учтены далеко 
неполно. Изъ отдѣльныхъ отраслей 
кустарной промышленности во В. г. 
наибольшее развитіе получили тка- 
чество, преимущественно льняное, но 
отчасти таіше хлопчато-бумажное и 
шелковое (главнымъ образомъ въ за- 
пади, и сѣверныхъ уѣздахъ), стале- 
слесарное производство (ножей, косъ, 
серповъ, замковъ; главнымъ образомъ 
въ муромск., меленк., судогод. и вла- 
дим. уу.), иконописное (сс. Холуй, 
Мстера и Палехъ вязник. у.), овчин- 
но-мѣховое (шуйскій у.), чулочно-ва- 
режное (Пестяки, Горохов, у., г. Ив.- 
Вознес. и владимір. у.), мочально-ро- 
гожно.е (въ муромскомъ и меленковск. 
уу.), телѣжное и тарантасное (въ ко- 
вровск. у.) и нѣкотор. др. Наконецъ, 
кромѣ мѣстныхъ кустарыыхъ промы- 
словъ, сельское населеніе В. г. въ об- 
ширныхъ размѣрахъ прибѣгаетъ так- 
же и къ отхожимъ промысламъ, от- 
пуская на сторону много плотниковъ, 
каменьщиковъ, столяровъ и др. стро- 
ительныхъ рабочихъ. Высокому разви- 
тію промышленной дѣятелыюсти В. г. 
соотвѣтствуетъ и оживленный товаро- 
обмѣнъ. Здѣсь нѣтъ особенно круи- 
ныхъ торговыхъ.центровъ, являющих- 
ся средоточіемъ торговли для обшир- 
наго района, но зато есть много не- 
большихъ, сравн., населен, мѣстъ, имѣю- 
щихъ довольно крупные торговые обо- 
роты. Болѣе 20 такихъ пуиктовъ имѣ- 
ютъ средній размѣръ торговаго обо- 
рота по разсчету на 1 жителя болѣе 
100 руб. Наиболѣе крупные изъ иихъ: 
Покровъ, Пестяки, вязник. у., Гаври- 
ловъ-Посадъ, суздальск. у., Васильев- 
ское, шуйскаго уѣзда, Владиміръ, Вяз- 
ники, Аныюво, юрьевск. у., Пере- 
яславль - Залѣсскій, Иваново - Возне- 
сенскъ, Александровъ, Шуя, Ставро- 
во, владим. у., Муромъ, Пѣтушки, ио- 
кровск. 'у., Никологоры, вязниковск. у., 
и Черкушено, владим. у. Такое раз- 
сѣяніе торговли по всей территоріи 
губерніи какъ нельзя болѣе гармони- 
руетъ съ „разсѣяніемъ" и ея промы- 
шленной жизни и съ широкимъ раз- 
витіемъ мелкаго производства. Глав- 
ными предметами обмѣна, кромѣ ма- 
нуфактуры и другихъ продуктовъ мѣст- 
ной обрабатывающей промышленности, 
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здѣсь является хлѣбъ (главнымъ обра- 
зомъ мука пшеничная и ржаная, овесъ 
и рожь), котораго во В. г. ввозится 
болѣе, чѣмъ въ какую-либо другую изъ 
центральныхъ промышленныхъ г., кро- 
мѣ Московской и Тверской, и лѣсные 
матеріалы и дрова. Желѣзнодорожны- 
ми путями В. г. обслуживается значи- 
тельно выше средняго (для Европ. 
Россіи). На 1 января 1909 г. она имѣ- 
ла 944 версты ж.-д. пути, или 20,3 в. 
на тысячу квадратиыхъ верстъ ея по- 
верхности и 49,8 в. на 100 тыс. насе- 
ленія. Ее пересѣкаютъ двѣ важныя 
магистрали: Моск.-Яросл. и Моск.-Ни- 
жегор., связывающія ее съ одной сто- 
роны съ Москвой, а съ другой — съ 
верх, и средн. Поволжьемъ, и линіи 
Александровъ — Кинешма, Новки — 
Нерехта и Ковровъ — Муромская, про- 
ходящая черезъ наиболѣе промышлен- 
ные районы губерніи, который послѣ 
ироведенія линіи Муромъ — Арзамасъ 
свяжутъ этотъ районъ непосредствен- 
но съ среднимъ и нижнимъ Повол- 
жьемъ. 

Что касается водныхъ путей, то 
ими обслуживается главнымъ обра- 
зомъ юго-восточ. половина губерніи, 
пересѣкаемая Окою (на протяженіи 
125 в., сплошь судоходна) и Клязь- 
мою (385 в. во В. г., судоходна толь- 
ко до Коврова, а весной и до Влади- 
міра). Для сѣв. части губерніи наи- 
большее значеніе имѣетъ Теза (130 в.), 
по которой подвозятся къ шуйскому у. 
хлѣбъ, лѣсной матеріалъ и дрова. Все- 
го В. г. имѣетъ 1029 в. водныхъ пу- 
тей (24 в. на 1 тыс. кв. в.), изъ кото- 
рыхъ 758 в. су доходны, а 271 в. имѣ- 
ютъ значеніе только для сплава. 

В. Анисимовъ. 

Владимирская станица, обл. Войска 
Донского, 1-го донск. окр., на рѣчкѣ 
Кундрючьей, свыше 5.000 жит. 

Владимірская станица, Куб. обл., 
лабинск. отдѣла, 10.916 жит. 

Владимірскій-Будановъ, Михаилъ 
Флегонтовичъ, изв. юристъ-историкъ, 
сынъ сельскаго священника, род. въ 
1838 г., воспитывался въ тульской ду- 
ховной семинаріи и кіевской духовной 
академіи; отсюда перешелъ въунивер- 
ситетъ св. Владиміра на историко-фи- 
лологич. факультетъ, гдѣ окончилъ 
курсъ въ 1864 г. Съ 1870 г. читалъ 



въ ярославскомъ юридич. лицеѣ курсъ 
исторіи русскаго права; въ 1875 г. на- 
значенъ ирофессоромъ кіевскаго унив. 
по той же каѳедрѣ. Изъ научныхъ тру- 
довъ его отмѣтимъ: „Обзоръ исторіи 
русск. права"— -на ряду съ „лекціями" 
В. И. Сергеевича лучшій универси- 
тетскій курсъ по этому предмету, от- 
личаюіційся сжатымъ, точпымъ и стро- 
го-научнымъ изложенісмъ; „Хрестома- 
тія но исторіи русскаго права" (3 вып.)— 
незаменимое пособіе для ознакомле- 
нія съ главнѣйшими памятниками рус- 
скаго права, начиная съ „Русской 
Правды" до Уложенія 1049 г.; тексты 
памятниковъ сопровождаются коммен* 
таріями. Кромѣ того: „Нѣмедкое пра- 
во въ Польшѣ и Литвѣ" (1808 г., ма- 
гист. диссерт., удост. уваровской пре- 
міи), „Государство и народное образо- 
ваніе въ Россіи XVIII в." (1874 г., 
докт. диссерт.), „Земскіе соборы въ 
Московскомъ государствѣ" (1875 г.), 
„Уложеніе и Литовскій статутъ", „Не- 
изданные законы юго-запад, славянъ" 
(1881 г.), „Исторія Имп. унив. св. Вла- 
диміра" (1884 г.), „Черты семейнаго 
права зап. Россіи" (1890 г.), „Формы 
крест, землевладѣнія въ литовско-рус- 
скомъ государствѣ XVI в." (1892). Подъ 
ред. В.-Б. и П. Г. Виноградова пред- 
принято издаыіе варварскихъ правдъ 
(вышло 3 вып.). 

Владимірскій уѣздъ расположенъ 
въ средн. части Владим. губ. по тече- 
нію р. Клязьмы. Занимаетъ простр. 
(безъ значит, внутр. водъ) въ 2.402,5 кв. 
в. Мѣстность низменная; по р. Клязь- 
мѣ обширные поемные луга, въ вост. 
части уѣзда господствуютъ дерн.-подз. 
супеси, въ юго-зап. — суглинки, а сѣв.- 
зап. часть имѣетъ сѣрыя лѣсистыя 
земли и черноземовидныя почвы (какъ 
и сосѣдніе юрьев, и сузд. у.)- По 
своимъ физ. - географ, особенностямъ 
уѣздъ долженъ быть отнесенъ къ по- 
лосѣ суходоловъ и смѣшан. лѣсовъ 
(въ отличіе отъ южныхъ уѣзд. Влад. 
губ., кот. имѣютъ таежный характ.). 
48,9% площ. у. наход. подъ пашней; 
22,4% подъ лугами и пастб. и столь- 
ко же подъ лѣсомъ; неуд, земли— 6,3%. 
Населенія къ началу 1910 г. считалось 
194,4 тыс. чел., въ томъ числѣ 29,9 тыс. 
чел. геродск., а по переп. 1897 г.— 
163,8 тыс. чел. (68,2 чел. на 1 кв. в.): 
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почти исключит, великороссы (99%). 
Грамотн. сельск. нас. 28,5%, городск. 
59,7%. Въ средн. поуѣзду с. -хоз. нас. 
составл. 33,3%, промышл. — 34,5%; по- 
слѣднее заним. гл. обр. строит, дѣ- 
ломъ (въ отходѣ) — 50,6% пром. нас, 
и обраб. волокн. вещ. — 31,2%; торгов, 
и трансп. — 5,9%. Въ уѣздѣ преобл. на- 
дѣльн. землевл., составляющее 72,6% 
площ. Части, земл. составл. 21,3% и 
распредѣл. гл. обр. между дворянами 
(31,3%), отд. крестьянами (33,1%) и 
торг. -пром. тов. (10,9%); ср.разм.1 влад. 
61 дес. Земли госуд. и учр. — 6,1%. 

В. А. 

Владимирское великое княжество 

появляется въ XII ст. Андрей Бого- 
любскій, сдѣлавшись вѳликимъкняземъ, 
не переѣхалъ въ Кіевъ, а, завладѣвъ 
имъ въ 1169 г., посадилъ тамъ своего 
брата Глѣба; самъ же вернулся въ 
Ростовско-Суздальскую землю. Столь- 
нымъ городомъ онъ избралъ не Ро- 
стовъ и Суздаль, какъ старинные го- 
рода, а пригородъ ихъ — Владиміръ на 
Клязьмѣ. По имени этого города и 
Ростовско - суздальская земля стала 
называться велики мъ княжествомъ вла- 
димірскимъ. Андрей Боголюбскій былъ 
убитъ въ 1174 г. Произошла борьба за 
владимірскій столъ мел<ду братьями 
Андрея Боголюбскаго и ихъ старшими 
племянниками. Вел. кн. владимірекимъ 
сдѣлался Мріхаилъ Юрьевичъ, а по 
смерти его (1176 г.) Всеволодъ Юрь- 
евичъ Большое Гнѣздо (1176 — 1212); 
Всеволоду наслѣдовалъ, по завѣщанію, 
второй сынъ его Юрій II, котораго 
изгналъ въ 1216 г. братъ его Констан- 
тииъ, умершій въ 1219 г. Послѣ этого 
княземъ сдѣлался снова Юрій II и 
княжилъ до 1238 г., когда палъ въ 
битвѣ съ татарами. Послѣ завоеваиія 
татарами Руси ярлыкъ отъ Батыя на 
великое княженіе владимірское по лу- 
чи лъ братъ ІОрія, Ярославъ, въ 1243 г. 
и былъ княземъ до своей смерти 
(1246 г.). За ыимъ слѣдовали: Свято- 
славъ Всеволодовичъ (1246 — 1248), Ми- 
хаилъ Ярославовичъ Хоробритъ (1248), 
Андрей Ярославовичъ (1248 — 1252), 
Александръ Невскій (1252 — 1263). По- 
слѣ Александра Невскаго владимир- 
скими князьями бывали князья ко- 
стромскіе, переяславскіе, тверскіе, нако- 
нецъ, московскіе, но они не лшли во 



Владимірѣ, а посылали только своихъ 
намѣстниковъ. Указать точно, когда 
исчезаетъ В. к. и начинается москов- 
ское, нельзя. Обыкновенно считаютъ, 
что В. к. существовало до 1432 г., 
когда ордынскій царевичъ Мансыръ- 
Уланъ посадилъ Василія Темнаго вели- 
кимъ княземъ въ Москвѣ, а не во 
Владимірѣ. 

В. в. к. рано стало дробиться на 
удѣлы, а удѣлы совершенно обособлять- 
ся, Тѣснѣе другихъ примыкалъ къ кня- 
жеству Переяславскій удѣлъ. Съ 1207 г. 
обособилась Ростовская земля во владѣ- 
ніи Константина Всеволодовича. Изъ 
нея выдѣлились удѣлы ярославскій, 
углицкій и бѣлозерскій. Суздаль пе- 
ріодически то выдѣлялся, то соеди- 
нялся съ В. в. к., пока съ Городцомъ и 
вновь основаннымъ Нижнимъ-Новгоро- 
домъ не образовалъ особаго великаго 
княжества суздальско-нилсегородекаго. 
Кромѣ этихъ, въ XIII ст. изъ В. в. к. 
выдѣлились таюке удѣлы стародубскій 
(на Клязьмѣ), костромской, галидкій, 
московскій, юрьево-польскій и дмит- 
ровскій. Так. обр., къ концу своего су- 
ществованія В. в. к. занимало очень 
небольшое пространство. Въ періодъ 
лее его наибольшаго развитія гра- 
ницы княлеества приблизительно на- 
молчались такъ: на ю. граница его со- 
прикасалась съ муромо - рязанской и 
смоленской областями и проходила не- 
много юлшѣе Москвы и сѣвернѣе Мо- 
жайска; на зап. она не доходила до 
зап. части теперешней московской губ., 
на с. она захватывала Тверь и шла 
черезъ Мологу по бассейну Шекены 
къ Бѣлоозеру, на востокѣ гранищі, 
постепенно расширяясь, доходила до 
Нилсн.-Новгорода. Ср. А. Экземплярскій, 
„Великіе и удѣлыіые князья сѣвер. 
Руси въ татарскій періодъ" (1889 — 
1891, 2 т.). Н. В. 

Владиміръ, имя мпогихъ великихъ 
и удѣльныхъ князей XI — XIII вв., позд- 
нѣе уступающее свое мѣсто конкури- 
рующему съ нимъ имени „Василій", 
но въ видѣ перелштка встрѣчающееся 
и въ XVI в. въ Москвѣ. Наиболѣе за- 
мѣчательные изъ нихъ: 

1. В. (Василгй) Святославичъ Святой 
(980 — 1015), политическое значеніѳ 
котораго заключается въ подведеніи 
культурнаго фундамента подъ зданіе, 
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воздвигнутое предшествовавшими ему 
князьями - насильниками. Въ Новго- 
родѣ княземъ В. былъ посаженъ от- 
цомъ въ 970 г. Послѣ убійства Оле- 
га Ярополкомъ бѣжалъ за море, но 
вскорѣ вернулся съ варягами, по- 
шелъ на Ярополка и дорогой овладѣлъ 
Полоцкомъ. Потомъ при помощи из- 
мѣнника Блуда овладѣлъ Кіевомъ и 
убилъ Ярополка. Вокняжась въ Кіевѣ, 
В. началъ ставить идоловъ, какъ пред- 
ставитель варяжской языческой пар- 
тіи, глава которой, Добрыня, былъ бра- 
томъ Владиміровой матери. Вѣдь не- 
довольство этой партіи Ярополкомъ, 
который, будучи воспитанникомъ Оль- 
ги, въ своемъ правленіи опирался гл. 
обр. на византійско-христіанскую пар- 
тію, и возвело В. на престолъ. Началь- 
ные годы княженія В. прошли въ воен- 
пыхъ походахъ въ интересахъ партіи, 
посадившей его на престолъ: онъ 
покорилъ снова радимичей, ходилъ на 
камскихъ болгаръ и побѣдилъ ятвяговъ. 
Попутно этими поводами укрѣплялась 
расшатанная междуусобицами кіевская 
государственность. Только, въ проти- 
воположность отцу, В. удѣлилъ осо- 
бое вниманіе не восточньшъ, а запад- 
пымъ границамъ государства, расши- 
ривъ ихъ на сѣверо-западѣ до грани- 
цы пруссовъ, а на юго-западѣ почти 
до Кракова, при чемъ здѣсь развилась 
борьба за политическое вліяніе въ Га- 
лиціи съ Польшей, во главѣ которой 
сталъ талантливый князь Болеславъ; 
но при В. перевѣсъ былъ, очевидно, 
па сторонѣ Руси. Во вторую же поло- 
вину правленія В., занятый внутрен- 
ней работой, обращалъ менѣе внима- 
пія на внѣшнюю экстенсивную поли- 
тику, предоставивъ ее сыновьямъ, и не- 
внимание къ востоку повело за собою, 
какъ извѣстно, заселеыіе степи кочев- 
никами, начавшееся уже при В. Во- 
обще, при В. было закончено внѣшнее 
объединеніе русскихъ племенъ одной 
династіей, такъ какъ В. не только 
привелъ въ зависимость отъ себя зем- 
ли, входившія прежде въ составъ рус- 
скаго государства, но и поставилъ ихъ 
въ болѣе тѣсную связь съ Кіевомъ, 
посадивъ во всѣхъ главнѣйшихъ и на- 
иболѣе угрожаемыхъ пунктахъ много- 
численныхъ своихъ сыновей вмѣсто 
мѣстныхъ князей. Но созданному внеш- 



ней силой и не имѣвшему внутренней 
связи, кромѣ династіи и экономических?, 
интересовъ торгово-военнаго класса, 
го суд. зданію надо было дать еще 
новые устои культурнаго и моральна- 
то характера. Эту потребность нельзя 
было удовлетворить примитивными 
мѣстными силами и средствами. Нужны 
были для этого помощь и примѣръ 
извнѣ. Преданіе объ испытании вѣръ, 
занесенное въ лѣтопись, и отражаетъ 
въ себѣ борьбу разныхъ внѣшнихъ 
культурно - экономическихъ вліяній въ 
дѣлѣ реформированія госуд. и обществ, 
уклада Кіевской Руси на новыхъ куль- 
турно - моральныхъ началахъ. Нѣмцьі^ 
съ Римомъ вѣдь были далеки и чужды, 
а царство хозарское было разгромлено 
Святославомъ и въ культурно - госуд. 
смыслѣ не могло ничего уже дать 
Кіевской Руси. Съ Византіей же у нея 
было больше всего культурно-эконом. 
связей еще до В. Плѣняла славянъ, 
какъ и другихъ варваровъ, и казалась 
имъ недосягаемы мъ образцомъ визан- 
тійская культура и государственность. 
Вліяло также и то, что черезъ болгаръ 
византійская цивилизація могла про- 
никать на Русь, пользуясь понятнымъ 
для народа славянскимъ языкомъ („за- 
конъ судный людемъ"), а съ Болгаріей 
связи Кіевской Руси были прочны еще 
при Святославѣ. Подобно другимъ вар- 
варскимъ королямъ средневѣк. Европы, 
В. хотѣлъ поднять и пріодѣть престижъ 
своей власти византійскимъ ореоломъ. 
Такимъ образомъ, чѣмъ дальше, тѣмъ 
болѣе убѣж дались В. и Добрыня въ 
необходимости опереться и имъ на 
византійско-христіанскую партію, пу- 
стившую корни въ высшихъ клас- 
сахъ кіевскаго общества и даже въ 
княжескомъ дворцѣ (Ольга). Для вве- 
денія въ Россію началъ византійской 
культуры и государственности В. очень 
умѣло воспользовался просьбой ви- 
зантійскаго императора Василія, съ 
братомъ-соправителемъ, помощи у не- 
го противъ возставшаго «Барды Фоки, 
каковую В. и далъ, но подъ условіемъ 
выдачи за него замужъ сестры импе- 
раторовъ,,Анны (неясно, однако, родной, 
греческой* или двоюродной, болгарской 
царевны),ш присылки ему императ. ре- 
галій, кажъ это можно видѣть изъ 
изображения В. въ этихъ регаліяхъ на 
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его монетахъ и изъ позднѣйшей ле- 
генды о присылкѣ этихъ регалій Моно- 
маху. Крещеніе при этомъ было услові- 
емъ со стороны императоровъ, а не В., 
хотя, конечно, и В. понималъ объедини- 
тельное и просвѣтительное значеніе для 
разрозненных'"» народовъ его государ- 
ства съ ихъ примитивнымъ бытомъ — 
христианства, какъ религіи культурной, 
събогатымъ внутреннимъ содержаніемъ 
и впѣшнимъ блескомъ и, главное, съ за- 
конченной и вполнѣ зависимой отъ 
правительства іерархіей, которая среди 
языческихъ племѳнъ только въ одной 
княжеск. власти могла найти свою опору. 
Но императоры, получивъ помощь отъ В., 
не спѣшили исполнить условія дого- 
вора съ нимъ, такъ какъ русскій князь 
въ Византіи не цѣнился высоко и вы- 
дать за него Анну считалось униже- 
ніемъ. Тогда В. походомъ на крымскія 
владѣнія Византіи, когда она опять была 
въ очень тяжеломъ положены, и взя- 
тіемъ Херсопеса (опять-таки при помо- 
щи измѣнника, Анастаса, — любимый 
пріемъ В.)вынудилъ у императоровъ по- 
сылку Анны въ Херсонесъ, гдѣ она и 
была обвѣнчана съ В., крестившимся 
еще раньше, при чемъ Херсонесъ былъ 
В. возвращенъ Византіи, какъ „вѣно" 
за жену. Съ Анной пришло и духо- 
венство, опять-таки не ясно какое, гре- 
ческое или болгарское. Вѣроятнѣе, 
впрочемъ, послѣднее, такъ какъ пер- 
вые священники должны были знать 
по-славянски, ибо иначе они не могли 
бы совершать богослуженіе и учить 
дѣтей, которыхъ имъ В. роздалъ въ 
ученіе. По возвращеніи же въ Кіевъ, 
съ помощью духовенства, участвовав- 
шая въ княжеской Думѣ, ходившаго 
послами въ дипломатическихъ пере- 
говорахъ и мирившаго враждующихъ 
князей, В. и сталъ насаждать въ своемъ 
государ ствѣ визаытійскую граждан- 
ственность, при чемъ первыми были 
крещены кіевляне около 989 г. и безъ 
особаго сопротивленія въ виду преобла- 
данія здѣсь христіанско-византійской 
дартіи. Но не такъ гладко шло дѣло 
тамъ, гдѣ преобладала варяжско-язы- 
ческая партія, особенно въ близкомъ 
къ Скандинавіи Новгородѣ, гдѣ утвер- 
жденіе новой религіи Добрыней опира- 
тлось лишь на силу. У радимичей и вя- 
ичей, стоявши хъ въ сторон в отъ т ор- 



говаго пути изъ варягъ въ греки, язы- 
чество держалось до половины XII в. 
Въ областяхъ съ фински мъ паселеігіемъ, 
удалениыхъ отъ того же пути, именно 
въ земляхъ Ростовской и Муромской, 
христіанство опять-таки распространя- 
лось медленно. Внутренней же стороны 
христианства народная масса долго 
еще не могла усвоить, оставаясь по- 
луязыческой по міровоззрѣнію и при- 
вычкамъ. Какъ бы то ни было, иодъ 
конедъ правленія В., хотя бы лишь и 
формально, но Русь стала уже христі- 
анской, и В. удалось заложить начат- 
ки организаціи русской церкви и ос- 
новать митрополичью и нѣсколько епи- 
скопскихъ кафедръ, на содержите ко- 
торыхъ В. назначилъ большіе доходы. 
Вліяніе христіанства сказалось въ смяг- 
ченіи ыравовъ, въ организации благотво- 
рительности и особенно въ возникно- 
веніи и развитіи русской письменно- 
сти и просвѣщенія (митр. Иларіонъ). Но 
что касается введенія въ Россіи началъ 
византійск. государственности и граж- 
данственности, то это, конечно, было 
возможно лишь настолько, насколько 
это соответствовало примитивному го- 
суд, и обществ, состоянию тогдашней 
варварской Руси. Оно выразилось въ 
рецепціи византійскаго права, оста- 
вившая слѣды въ „Русской Правдѣ" 
и церковныхъ уставахъ. Но перенесе- 
те къ намъ византійскаго самодержа- 
вія оказалось при В. еще невозмож- 
ным^ и даже попытка замѣнить виру 
смертной казнью кончилась неудачей. 

2. В. (Василгй) ВсеволодовичъМономахъ 
(р. 1053, ум. 1125), сынъ Всеволода Яро- 
славича, в. ки. Кіевскій съ 1113 г. Рань- 
гае В. сидѣлъвъ Смоленскѣ (1 007 — 1068). 
Въ 1078 — 1094 гг. былъ и Чернигов- 
скимъ княземъ, владѣя въ то же время 
и Смоленскомъ. Идеальный князь съ 
точки зрѣнія командовавшаго тогда 
на Руси военно-торговаго класса, по- 
чему лѣтопись, написанная въ клас- 
совомъ и партійно*мъ духѣ, и называетъ 
В. „братолюбцемъ, нищелюбцемъ и доб- 
рымъ страдальцемъ за Русскую землю". 
Болѣе же подробно обрисованъ этотъ 
идеалъ князя удѣлыю-дружинной Ру- 
си въ „Поученіи своимъ дѣтямъ" са- 
мого В., по которому такой князь 
вездѣ самъ, не полагаясь на своихъ 
отроковъ, судитъ, самъ разставляетъ^ 
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свои полки, вѣчно занять, со всѣми 
милостивъ, благосклоненъ и всегда 
помнить Бога, йдеалъ этотъ, очевидно, 
самъ В* старался осуществить, чѣмъ 
и объясняется любовь правя щихъ клас- 
совъ къ нему. Но какъ ни идеализи- 
руютъ В. правя щіе классы, все же въ 
нравственпомъ отношеніи онъ быль не 
выше своей эпохи (убіеніе Итлара и 
Китана, князей половецкихъ вь 1094 г. 
съ нарушеніемъ даннаго слова и правь 
гостепріимства; поголовное избіеніе че- 
ляди и скота, при взятіи Минска). Также 
й политика В., внѣшняя и внутренняя, 
была исключительно классовой и фа- 
мильной. Такъ,въ интересахъ торговаго 
класса по вступленіи на престолъ В. 
прежде всего созвалъ дружину для рѣ- 
шенія воиросовъ о процентахъ и торгов- 
лѣ (а, м. б., попутно и о закунахъ и холо- 
иахъ), назрѣзшихъ въ виду пертурбацій, 
внесенныхь въ эту область вступле- 
ніемъ въ нее при Святополкѣ евреевъ, 
ростовщичествомъ своимъ, по лѣтопис- 
ному классовому сказанію, такъ озло- 
бившихъ народъ, что по смерти Свя- 
тополка „Кіяне идоша на жиды и раз- 
трабигаа я". Вѣроятнѣе, впрочемъ, что 
пришлые евреи конкуренціей озлоби- 
ли противъ себя господствующей ту- 
земный торговый классъ, столь же по- 
винный въ ростовщичествѣ, сколько 
евреи, если не болѣе. Поэтому, когда 
вспыхнуло народное негодованіе про- 
тивъ ростовщиковъ и монополистовъ 
(соли, напр.), то туземные ростовщики 
поспѣшили отвести отъ себя это него- 
дованіе на евреевъ, какъ на наиболѣе 
безправный и беззащитный классъ, при 
чемъ, однако, былъ разграбленъ и дворъ 
тысяцкаго Путяты. Значить, не въ 
однихъ евреяхъ было д&ло. Но какъ бы 
то ни было, при В. было урегулировано 
обязательственное право. А именно, 
третной ростъ по законодательству В. 
было позволено брать только два раза. 
Запрещено было также брать росту 
болѣе 10 кунъ на гривну за годъ 
(т. е. 20%). Мѣсячный ростъ допущенъ 
только при кратковременныхъ займахъ. 
Установлена была и разсрочка взы- 
сканій съ несостоятельнаго должникаГ 
При конкурсномъ же взысканіи съ не- 
состоятельнаго должника кредиторъ, 
бравшій много ироцентовь, не полу- 
чала ничего изь капитала. Холоп- 



ство за долги было отмѣнено. Попут- 
но ограждена личность закуповъ отъ 
произвола хозяевъ, но все же законъ 
у грожалъ заку иамъ полнымъ рабствомъ, 
если они убѣгуть, не исиолнивъ усло- 
вій. Холопа, наносшаго побои свобод- 
ному человѣку, теперь не убиваютъ, а 
только господинъ платить за него пеню. 
Безвинное убійство холопа и рабы те- 
перь наказывается „продажею" (см.). 
В. усмирялъ внутреинія смуты, тре- 
буя повиновенія отъ другихъ князей 
и усмиряя непослушныхъ (Миискаго 
Глѣба Всеславича, Волынскаго Яро- 
слава Святополковича; наказаны бы- 
ли заточеніемъ и непокорные новго- 
родскіе бояре). Такая политика со- 
отвѣтствовала нѳ только интересамъ 
торговаго класса, но и фамильнымъ 
интетзесамъ В., такъ какъ къ концу его 
правленія значительная часть русской 
земли была во владѣніи его семьи. Въ 
Новгородѣ сидѣлъ сначала Мстиславъ, 
а потомъ сынъ его Всеволодъ, во Вла- 
димірѣ Волынскомъ Романъ, а потомъ 
Андрей, въ Переяславлѣ сначала Свя- 
тославъ, а потомъ Ярополкъ, въ Суз- 
далѣ Юрій, въ Смоленскѣ Святославъ, 
а потомъ Вячеславъ. Только попреж- 
нему это объединеніе Руси было чисто 
внѣшнимъ, а потому и непрочнымъ. 
Въ интересахъ же господствующихъ 
военно-торговыхъклассовъ (военная до- 
быча, гл. обр. челядь, и расширеніе и 
обезпеченіе рынковъ) были походы В. 
на половцевъ, Мстислава на чудь, Юрія 
на камскихъ болгаръ, Андрея на Поль- 
шу, Всеволода Мстиславича на ямь. И 
изъ этихъ походовъ самые замѣчатель- 
ные были походы В. на половцевъ, хотя 
и В. случалось быть биту ими (напр., при 
Стугнѣ въ 1093 г., гдѣ утонулъ брать 
его Ростиславъ). Онъ прославился энер- 
гичной и успѣшной борьбой съними еще 
въ то время, когда сидѣлъ въ Переяс- 
лавлѣ. За это время онъ имѣлъ болѣе 
десяти столкновеній съ половцами, 
отражая ихъ нападенія, или выступая 
противъ нихъ въ степь (битвы при 
Сутѣнѣ 1103 г., подъ Лубнами 1107 г., 
при Дигѣѣ и Солышцѣ 1111 г. и т. д.). 
В. же удалось три раза организовать 
союзы князей для большихъ и успѣіп- 
ныхъ походовъ на половцевъ (съѣзды 
въ Любечѣ въ 1097 г. и въ Долобскѣ 
въ 1103 г.). Самымъже замѣчательнымъ 



435 



Владишіръ. 



436 



^о углубленію русскихъ въ половецкія 
«гтепн былъ походъ 1111 г. Въ резуль- 
тат во время вел. княженія В. по- 
ловцы не смѣли нападать на русскія 
владѣнія. Хотя владѣнія В. были меньше 
отцовскихъ, при чемъ наиболѣе чув- 
ствительна была утрата Черни говщины 
зъ 1094 г., но власть В. была болѣе 
прочна, такъ какъ при немъ была 
сломлена сила полов цевъ, у которыхъ 
искали помощи обезземеленные пре- 
тенденты (изгои). В. пользовался, какъ 
Кіевскій князь, болыиимъ вліяніемъ, 
Держалъ въ повиновеніи прочихъ кня- 
зей и сумѣлъ передать Кіевъ послѣ 
себя непосредственно старшему сыну 
•своему Мстиславу. 

3. В. Андреевичъ, кн. Старицкій (съ 
1540 г.), двоюр. братъ Ивана Грознаго, 
род. въ 1533. Отношенія его съ Гроз- 
інымъ сначала были очень хорошія, и 
В. не разъ участвовалъ въ иоходахъ 
противъ крымскихъ и казанскихъ та- 
таръ и Литвы. Но отказъ В. присягнуть 
Дмитрію въ 1553 г. испортилъ эти отно- 
шенія, хотя, невидимому, все осталось 
чо старому и Грозный по записи 1554 г. 
даже назначилъ В. опекуномъ своего 
сына Ивана. Въ 1556 г. царь далъ В. 
Дмитровъ, Боровскъ и Звенигородъ въ 
обмѣнъ на его Старицкій удѣлъ. Но въ 
1563 г. на В. внезапно была наложена 
опала, и послѣ неудачной попытки 
бѣжать въ Литву и торжественной 
встрѣчи В. въ Костромѣ по дорогѣ въ 
Астрахань былъ въ 1569 г. казненъ 
вмѣстѣ съ женою и сыновьями. 

4. В. Андреевичъ Храбрый, кн. Серпу- 
ховско-Боровской (р. 1353, ум. 1410), дво- 
юродный братъ Дмитрія Донского. 
Участвовалъ рука объ руку съ Дмит- 
ріемъ въ столкновеніяхъ его съ князь- 
ями Суздальскими, Галицкими и Твер- 
скими, съ Новгородомъ, литовцами 
и съ ливонскими рыцарями. Успѣхъ 
Куликовской битвы 1380 г. объясняется, 
гл. обр., удачными дѣйствіями засад- 
наго полка, бывшаго подъ началь- 
ствомъ В. и воеводы Волынцы. Въ 
1382 г. В. разбилъ татаръ при Воло- 
коламска и тѣмъ вынудилъ Тохтамыша 
къ отступленію. Въ 1408 г. защи/далъ- 
Москву отъ Эдигея. 

5. В. (Владимгрко) Володаревичъ (ум. 
1152), кн. Звенигородскій послѣ смер- 
ти отца своего Володаря Ростиславича 



(1124), а съ 1129 г. Перемыт л ьскій. 
Когда уме] л і Теребовльскіѳ Ростисла- 
вовичи (1144), то В. соедииилъ всю 
Галицкую землю въ своихъ рукахъ, 
еще раньше изгнавши Ивана Берлад- 
ника Ростиславовича, и перенесъ столъ 
свой въ Галичъ. Это былъ князь ко- 
варный, умѣвшій, гдѣ нужно, дѣйство- 
вать хитростью, притворствомъ. Вся 
жизнь В. прошла въ стремленіи не до- 
пустить усиленія Волынскихъ князей. 
Страна его богатѣла, ибо В. умѣлъ 
достигать цѣли, не прибѣгая къ- вой- 
не, и непріятель рѣдко входилъ въ 
Галицкую землю, а половцы и совсѣмъ 
не проникали туда. 

6. В. Давидович*, старшій сынъ Да- 
вида Святославовича Черниговскаго. 
Всеволодъ Ольговичъ поступился ему, 
съ братомъ Изяславомъ, Черниговомъ 
въ 1139 г., затѣмъ въ 1142 г. далъ 
емуВщижъ съ городами. Участвовалъ 
въ борьбѣ, Ольговичей съ Мономахо- 
вичами, становясь тона ту, то на дру- 
гую сторону, былъ съ Юріемъ Долго- 
рукимъ при взятіи Кіева и палъ въ 
битвѣ при рѣкѣ Рутѣ въ 1151 г. 

7. В. (Пешръ) Игоревичъ (ум. 1212), 
сынъ Игоря Святославовича, кн. Сѣвер- 
скій и Путивльскій, замѣчателенъ бит- 
вами съ половцами (съ 1183 г.), къ 
которымъ онъ и попалъ въ плѣнъ въ 
1185 г. Въ плѣну женился на дочери 
Кончака. Вернулся изъ плѣна въ 1187^ г. 
Вмѣстѣ съ братьями Святославомъ и 
и Романомъ В. послѣ 1205 г. пытался 
усѣсться въ землѣ Галицкой и Волын- 
ской, но безуспѣшно. 

8. В. Мстиславичъ, кн. Дорогобуж- 
скій на Волыни (р. 1132, ум. 1174). Во 
время усобицъ, послѣдовавшихъ закон- 
чиной Всеволода Ольговича, стоялъ на 
сторонѣ брата своего Изяслава, при 
чемъ пользовался помощью венгровъ. 
ІТослѣ же его смерти въ 1154 г. дея- 
тельность В. направлялась сообразно 
съ частыми перемѣнами князей на 
Кіевск. столѣ. Съ 1173 г. кн. кіевскій 
противъ воли Андрея Боголюбскаго. 

9. В. Ольгердовичъ, сынъ тверской 
княжны Ульяны. Въ 1377 г. получилъ 
отъ отца Кіевъ. Вслѣдъ за Корибутомъ 
В. въ 1392 г. отказалъ Витовту въ 
„покорѣ" и не пошелъ съ нимъ про- 
тивъ Ѳедора Коріатовича, кн. Подоль- 
скаго, отдавшагося въ подданство 
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Бенгерскаго короля. Но, когда Витовтъ 
взялъ Житомиръ и Овручъ, В. пріѣ- 
зсалъ къ Витовту и покорился ему. 
Витозтъ оставилъ его пока въ Кіѳвѣ, 
но въ 1395 г. вывелъ въ Копыл ь на 
правахъ своего вассала. Въ концѣ кон- 
цовъ В., не выдержавъ подневольнаго 
положенія, бѣжалъ въ Москву. 

11 В. (Володарь) Росгписяавичъ, кн. Не- 
рѳмышльскій, ум. въ 1124; правнукъЯро- 
слава. Вмѣстѣ съ братьями получилъ 
города Червенскіе отъ Всеволода Яро- 
славича. Въ 1098 г. воевалъсъДавидомъ 
Игорѳвичѳмъ, въ 1099 г. въ союзѣ съ 
нимъ и половцами разбилъ на голову 
венгровъ; въ ПОІг.воевалъ съ Польшей, 
въ Ш9 г. ходилъ съ венграми на гре* 
ковъ, въ 1122 г. былъ взятъ въ плізнъ 
поляками и выкупленъ братомъ. 

12. В. (Дмитрій) Рюриковичъ, сынъ 
Рюрика (Василія) Ростиславича, кн. Смо- 
ленск^, р. 1187, участвовалъ въ усоби- 
цахъ Опьговичей съ Мономаховичами 
изъ- за " Галича. Послѣ побѣды надъ 
венграми и ляхами подъ Галичемъ въ 
1218 г. Мстиславомъ Удалымъ былъ 
посаженъ въ Кіевѣ. Въ 1224 г. съ чер- 
ниговцами и смолянами участвовалъ 
аъ битвѣ при Калкѣ. Въ 1234 г. побы- 
валъ въ плѣну у половцевъ. Въ 1235 г. 
выгнанъ Юріемъ изъ Кіева. 

13 В. Ярославичъ, кн. Галицкій, сьгнъ 
Ярослава Осмомысла отъ Ольги Юрь- 
евны Долгорукой, р. въ 1151^ г., былъ 
посаженъ боярами но смерти*отца въ 
Галичѣ (въ 1187 г.), вопреки его заяв- 
щанью, отдававшему Галичъ Олегу, 
сыну Настасьи. Но потомъ былъ из- 
гпанъ боярами. Началась усобица, въ 
которой приняли участіе венгры. Сна- 
чала они снова посадили В. на пре- 
столъ въ Галичѣ, а затѣмъ плвнили 
его. Но В. скоро бѣжалъ изъ плѣна и 
съ помощью Польши, а также Всево- 
лода, в. кн. Владимірскаго, воротился 
въ Галичъ, гдѣ и сидѣлъ до 1198 г. 

14- В. Яромавичъ, кн. Новгородскій, . 
р. 1020, ум. 1052, сынъ в. кн. Яросла- 
ва I. Въ Новгородѣ съ 1034 г. Въ 
1042 г. совѳрінилъ побѣдоносный по- 
ходъ на Ямь. Въ 1043 г. ходилъ въ 
послѣдній и неудачный походъ рус- 
совъ наГрецію. 1045—1051 гг. строилъ 
Софійскій соборъ. Чѳрезъ своего сына, 
кн. Ростислава Тмутораканскаго пре- 
до къ знадоекитыхъ Ростиславичей Га- 
.лиша*х> С. Шумакоеъ. 



Владиміръ - Волынскій уѣздъ рас» 
положенъ на запад, окракнъ Волынск, 
губ.; граничитъ ёъ Люблинск. губ., отъ 
котор. его отдѣляетъ теченіе Буга, и 
съ Галиціей. Занимаѳтъ простр. (бѳзъ 
значит, внутр. водь) 5.650,3 кв. в. Въ 
физ.-геогр. отнош. дѣлится на двѣ 
соверш. различный части. Сѣверная 
часть, болѣе низменная, по своему 
характ. примыкаетъ къ Полѣсыо; здѣсь 
много озеръ (Свитязское, Пулемоцкое, 
Луки и др.), сильно развиты травяныя 
болота, въ кот. беретъ начало Припять; 
господствуютъ песчаныя почвы, иногда 
уступающія мѣсто дерново-подз. су- 
глинкамъ и супесямъ. Южная часть, 
болѣѳ возвышенная (до 100 и бол. саж. 
н. ур. м.), принадлежитъ къ лѣсо-стѳп- 
ной полосѣ; здѣсь господствуютъ дер- 
новые суглинки на лёссѣ и тѳмносѣр. 
лѣсостепн. суглинки. Уѣздъ принад- 
лежитъ къ числу наиб, лѣсистыхъ въ 
губ.; подъ лѣсомъ наход. 24,5°/о его 
пов.; неудоби, земли 12%; подъ пашней — 
38,6%, подъ луг. и пастб.— 24,9%. На- 
селѳнія къ началу 1910 г. считалось 
353,3 тыс. чел., въ т. ч. 11,5 тыс. чел. 
городск., а по переп. 1897 г.— 274,8 тыс. 
чел. (48,6 чел. ла 1 кв. в.). Русскіе со- 
ставлять 3 /4 населенія; почти исключ. 
малороссы (великор. 2,8%); евреевъ — 
10,4%, поляковъ 8,4%, нѣмцевъ 5,6% 
и чеховъ 0,6%. Грамотн. сельск. нас. 
14,3%, городск, 49,7%. Почти исключ. 
занятіе жителей — сельское хозяйство 
(67,5% самодѣят. нас); въ обрабат. ( 
пром. 8,8%, въ торг. и трансп. 6,1%. 
Надѣльное землевл. — ' 50.4%. Земли 
го суд. и учр. составл. 13,5%. Частное 
землевлад. — 36,1%; болыи. часть ч.- 
влад. зем. сосред. въ рукахъ дворянъ — 
81,5%, средн. разм. 1 влад. 241 дес. 

В. А. 

Владиміръ - Волынскъ, у вз. гор. 
Волынской губ., на р. Лугѣ;18.499 жит. 
(преим. евреевъ). Первое извѣстіе 
русск. лѣтописи о В. -В. относится къ 
988 г , но городъ, несомнѣнно, существо- 
валъ еще въ IX в.; въ XI в. В.-В. былъ 
уже обширнымъ и богатымъ городомъ, 
размѣры котораго далеко превышали 
нынѣшніеі въ 1431 г. В.-В. получилъ маг- 
дебургское право, но послѣ татарскихъ 
и литовскихъ погромовъ его древнее 
значѳніѳ оказалось навсегда потерян- 
нымъ. Въ XI вѣкѣ В.-В. былъ центромъ { 
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Болынскаго княжества. Изъ древно- 
стей В.-В. замѣчат. Успенскій соборъ, 
построенный въ 1160 г. кн. Мстисла- 
вомъ Ярославичемъ. 

Владиміръ Красное Солнышко въ 
былинахъ кіевскаго цикла является 
центральной фигурой, вокругъ которой 
группируются всѣ богатыри, см. бы- 
лины, VII, 286. 

Владиміръ на Клязьмѣ, губ. гор. 
Владимірской губ., на лѣвомъ берегу 
р. Клязьмы; 32.177 жит., мужская и 
2 женск. гимназіи, реальное учил., 
духовн. семинарія; промышленность 
и торговля незначительны. В. на Клязь- 
мѣ былъ извѣстенъ въ древней Руси 
подъ именемъ В.-Залѣсскаго; Андрей 
Боголюбскій сдѣлалъ его великокня- 
жеской столицей. Съ возвышеніемъ 
Москвы, политич. и религіозное зна- 
ченіе В-а, ставшаго съ 1299 г. ми- 
трополіей, упало. Среди древностей 
В. замѣчательны: знаменитый Золо- 
тыя ворота, извѣстныя еще въ 1164 г. 
и реставрированный при Екатеринѣ II; 
Успенскій соборъ (построены. Андреемъ 
Боголюбскимъ), гдѣ первонач. нахо- 
дилась Владимірская икона Бож. Ма- 
тери, писанная, по преданію, еванг. 
Лукой, и гдѣ погребены кн. Андрей 
Боголюбскій, Юрій Всеволодовичъ и 
мног. др.; интересна живопись собора 
и нѣкот. памятники княж. быта, хра- 
нящееся въ немъ; Дмитріевскій соборъ, 
построенн. въ 1197 г.кн.ВсеволодомъШ, 
съ интересн. фресками XIV в.; Рож- 
дественскій мон., гдѣ до 1723 г. на- 
ходились мощи Александра Нев.; Кня- 
гининъ Успенскій мон. и мног. др. 

Владиславичъ-Рагузннскій, Сав- 
ва Лукичъ, графъ, русскій дипломатъ, 
тайный агентъ кн. Голицына и Украин- 
цева въ Константинополѣ. Былъ въ 
1702 г. въ Азовѣ и Москвѣ, въ 1705 г. 
въ Константинополѣ, въ 1708 г. опять 
въ Москвѣ. Въ 1716 — 1721 гг. жилъ въ 
Италіи, ведя переговоры съ Римской 
куріей и сенатами Венеціи и Рагузы. 
Въ 1728 г. былъ въ Китаѣ, гдѣ до- 
бился выгоднаго для Россіи мирнаго 
договора. Ум. въ 1738 г. С. Ш. 

Владиславлевъ, Михаилъ Ивано- 
вичу философъ, род. въ 1840 г.; по 
защитѣ маг. диссертаціи читалъ съ 
1866 г. лекціи въ петерб. университетѣ, 
аъ филблогическомъ ингтитутѣ, на 



высшихъ женскихъ курсахъ; въ 1868 г. 
получилъ степень доктора философш; 
въ 1887 г. былъ назначенъ ректоромъ 
петерб. университ.; ум. въ 1890 г. — 
Изъ соч. В. пользуются известностью 
гл. обр. его работы по логикѣ и пси- 
хологіи. Въ первыхъ онъ пытается 
найти примиреніе между старымъ фор- 
мальнымъ и новымъ индуктивны мъ 
методами. Въ своихъ психологии, по- 
строеніяхъ В. является волюнтари- 
стомъ, видящимъ въ волѣ основную | 
душевную способность. Кромѣ того, въ] 
психологіи В. сдѣлана (впрочемъ,весьма ' 
неудачная) попытка приложить пеихо- 
физическій законъ Вебера-Фехнера (см.) 
къ фактамъ чувствованій (эмоцій).-я . 
Важнѣйшіе труды В.: „Соврем, направлю [ 
въ наукѣ о душѣ", 1866; „Философія 
Плотина", 1868; „Логика" (2-е изд. 1881); 
„Психологія, изслѣдованіеосн.явл.душ. ' 
жизни" (2 т. 1881). О В. см. А. Вве- 
денскій, „Научн. дѣятельы. В.". 

Владиславовскій уѣздъ занимает!? 
сѣв.-зап. уголъ Сувалкской губ., гра- 
ничить съ Ковенской губ. и Герма- 
шей; простр. (безъ значит. ВЕіутр. водь) 
1.558,9 кв. в.; мѣстность низменная 
(не бол. 40 с. н. ур. м.) и равнинная; 
орош. Нѣманомъ, кот. составл. сѣв. гра- | 
ницу уѣзда, и его притоками; имѣетъ 
преимущ. супесчаную и песчаную почву, 
но мѣстами попад. и суглинки. Пашня 
составл. 47,6°/ 0 площ., луга и пастб. 
24,8%, лѣсъ 22,8%, неуд, земли - 
4,8%. Населенія къ началу 1910 г. 
считалось 80,4 тыс. чел., въ т. ч. 8,1 ' 
тыс. чел. городск. (2 гор. Владисла- , 
вовъ и Шаки), а по переп. 1897 г.- | 
69,3 тыс. чел. (44,5 на 1 кв. в.): ли» | 
товцы (82,7%), евреи (7,4%), нѣмцы і 
(7,1%), русскіе (1,3%) и поляки (1,3%), | 
Грамотн. сельск. нас. 49,8%, городск, 
49,5%. Большинство населенія глап- 
нымъ промысломъ имѣетъ земледѣліі» 
(65,4% самодѣят. нас). Обраб. промышл. | 
(7,1% сам. нас.) не имѣетъ выдающихся 
по развитію отраслей. Мало развиты н \ 
поббчн. промыслы с.-хоз. насел. (8,9°/,,; | 
гл. обр. куст, обраб. льна, изгот. одежды 
и обуви); въ торг. и трансп. занято 3,4°/,, 
самод. нас. Надѣльное землевл. состпм 
67,7% площ. Частное землевл. (18,7°,, 
площ.) сосредоточ. почти исключ. т. 
рукахъ дворянъ (93,4%); ср. ра;ім 
1 вл. 112 дес. В. А. \ 
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Владиславовъ, уѣзд. гор. Сувалк- 
ской г., на прусской границѣ, 3.915 жит. 

Еладиславъ (лат. форма Ъаоіівіаиб), 
нмл многихъ венгерскихъ королей. Вла- 
диславъ I Святой, см. Вежрія, IX, 385, 
386. Владиславъ II, сынъ кор. Белы И, 
занималъ престолъ короткое время; ум. 
въ 1163 г. — Владиславъ III, сынъ 
кор. Эмериха, вступилъ на престолъ 
въ 1204 г., но вскорѣ былъ свергнутъ 
своимъ дядей и опекуномъ Андреемъ; 
ум. въ 1205 г. — Владиславъ IV, Ку- 
манскій, сынъ кор. Стефана У, см. 
Ненгргя IX, 389. Послѣдніѳ годы 
жизни провелъ въ буйствахъ и былъ 
убитъ куманами (І290). Владиславъ V 
Посту мъ, сынъ кор. А льбрехта-Ѵ, король 
венгерскій и чешскій, род. въ 1440 г. 
иослѣ смерти своего отца (отсюда его 
прозвище); малолѣтній В. былъ отстра- 
ненъ первоиач. отъ венг. престола 
пзбраніемъ польск. кор. В-аШ, погиб- 
шаго вскорѣ въ битвѣ при Варнѣ; въ 
1453 г. В., благодаря Яну Гуніади, за- 
пялъ престолъ, но скоро разсорился 
съ венграми и былъ изгнанъ изъ страны. 
Конецъ жизни провелъ въ Чехіи и Пра- 
ги; внезапно ум. въ 1457, быть можетъ, 
отравленный. 

Владиславъ. Польскіе велшіе князья 
и пороли. 

1) Владиславъ I Германъ, род. въ 
1043 г., занималъ великокняж. престолъ 
іп> 1079 — 1102 гг., гробъ его до сихъ 
иоръ покоится въ каѳедральномъ со- 
Гіорѣ гор. Плоцка. См. Польша. 

2) Владиславъ II, род. въ 1104 г., 
кпяжилъ въ Краковѣ и Силёзіи, зани- 
мая престолъ въ 1138 — 1146 г.; ум. 
иъ 1162 или 1163 г. въ изгнаніи, проведши 
иослѣдніе свои годы при дворѣ Фрид- 
риха Барбароссы. См. Польша. 

3) Владиславъ III Тонпоногій, род. въ 
1 168 г., послѣ смерти Мѣгака Стараго 
( 1 202 г.) получилъ Великопольшу, а 
»іозднѣеи Краковъ, но столкновенія съ 
духовенствомъ, заявившимъ притязанія 
пи независимое положеніе въ государ- 
ств, скоро пошатнули авторитетъ В.;въ 
1 206 г. онъ былъ принужденъ уступить 
ипликокияж. престолъ въ Краковѣ Леш- 
ку ІЗѣлому и вернуться въ свой удѣлъ 
Поликополыпу; въ 1210 г. по соглаше- 
нии съ Лешкомъ и другими польскими 
кшізьями В. призналъ за духовными 
магнатами широкую политическую и 



юридическую автономію; послѣдніе го- 
ды своей жизни В. провелъ въ упорной 
борьбѣ со своимъ племянникомъ В-мъ 
Одоничемъ, кот. изгналъ его въ 1229 г. 
изъ Великопольши; ум. въ 1231 г. — 

4) Владиславъ IV, въ кач. короля 
польскаго В. I Локотокъ, объединитель 
Польши, род. въ 1260 г., въ 1268 г. 
получилъ по смерти отца своего Ка- 
зиміра княжество Куявію, въ 1319 г. 
короновался въ Краковѣ польскимъ 
королемъ; воевалъ съ маркграфами 
бранденбургскими и орденомъ мече- 
носцевъ. Историки польскіе,какъ, напр., 
Лелевель, Шайноха и др., считаютъ 
'В. Локотка первымъ паціональнымъ 
королемъ Польскимъ. Ум. въ 1333 г. 
См. Польша. 

5) Владиславъ II (V) Ягслло, польск. 
король, — см. Ягелло. 

6) Владиславъ 111 Варненчикъ, польск. 
король, сынъ Ягелло., род. въ 1424 г., 
въ 1434 г. вступилъ на иольскіп 
престолъ; за малолѣтствомъ коро- 
ля управленіе сосредоточивалось въ 
рукахъ совѣта и намѣстниковъ отдѣль- 
ныхъ областей; наиболѣе выдающуюся 
роль игралъ при этомъ извѣстный 
Збигнѣвъ Олесницкій, краковскій епи- 
скопъ,глава строго-католической партіи 
въПольшѣ(боровшейсяпротивът.назыв. 
гусситской партіи, — сторонниковъ на- 
діон.-религіознаго движенія); въ 1438 г. 
В. былъ объявленъсовершѳинолѣтнимъ, 
но Збигнѣвъ и послѣ этого не поте- 
рялъ своего значенія; въ 1439 г. венгры 
предложили В-у занять престолъ, опу- 
стѣвшій послѣ смерти Альбрехта У; 
В. согласился и, несмотря на противо- 
дѣйствіе со стороны вдовы Альбрехта. 
Елизаветы, былъ коронованъ венг. ко- 
роной; вслѣдъ затѣмъ по настоянію 
папы Евгенія IV В. съ соединеннымъ 
польско-венгерскимъ войскомъ пред- 
иринялъ походъ противътурокъ;успѣш- 
ное начало войны и необычайно выгод- 
ный условія мира, предложенныя тур- 
ками, дали поводъ для самыхъ смѣ- 
лыхъ надеждъ, и В., несмотря на мно- 
гократный просьбы польскаго сейма 
довольствоваться достигнутыми ре- 
зультатами, выстуиилъ въ 1444 г. въ 
новый походъ; въ битвѣ при Варнѣ 
королевское войско было разбито султ. 
Амуратомъ, и самъ В. погибъ въ бою. 
Характерной чертой царствованія В. III 
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Парнеичика является все усиливаю- 
щаяся власть польскихъ магнатовъ. — 

7) Владиславъ IV Зыгмунтъ, поль- 
скій король, сынъ короля Сигизмуи- 
ла III, род. въ 1595 г., занималъ 
польскій королевскій престолъ отъ 
,1632 до 1648 г., по договору 4 
февраля 1610 г., подтвержденному 
-27 августа, между московск. бояр- 
ствомъ и кор. Сигизмундомъ, В. былъ 
объявленъ русскимъ царемъ (см. смут- 
ное время), и хотя осуществленіе пріобрѣ- 
тенныхъ так. обр. эравъ на моек, пре- 
столъ оказалось совершенно невозмож- 
[іымъ, В. согласился отречься отъ 
своихъ притязаній лишь въ 1634 г. 
при заключеніи съ царемъ Михаиломъ 
(Іоляновскаго мира. Происходя изъ 
дома Ваза, В. считалъ за собой пра- 
ва и на Швецію; по штумдорфскому 
перемирию 1635 г. онъ получилъ отъ 
послѣдней обратно Зап. Пруссію, но 
не согласился отрсазаться отъ своихъ 
притязаній и съ цѣлью осуществленія 
ихъ вступилъ въ тѣсный союзъ съ 
Австріей, оказавшійся, впрочемъ, со- 
вершенно безплоднымъ. Около этого 
вре&ши вспыхиваетъ среди казаковъ 
и крестьянъ украинскихъ движеніе про- 
тивъ польскихъ пановъ (1637 — 1638). 
Казаки были постановленіями сеймовъ 
1636 и 1638 гг. лишены всѣхъ своихъ 
правъ. Въ послѣдній годъ царствованія 
3-а вспыхнуло давно подг отовлявшееся 
возстаніе казаковъ подъ предводитель- 
ствомъ Хмелышцкаго; ум. въ 1648 г. 

Владиславъ. Чешете гещоги и ко- 
роли, 

1) Владиславъ I, сынъ Братисла- 
ва И, занялъ герц, престолъ въ 1109 г., 
находился въ вассальной зависимости 
отъ имп. Генриха У; ум. въ 1125 г. 

2) Владиславъ II, сынъ предыдущего, 
вступилъ на престолъ въ 1140 г., уча- 
ствовалъ въ крест, походѣ 1147 г., 
стоялъ въ близкихъ отношеніяхъ къ 
имп. Конраду III, отъ Фридриха Бар- 
бароссы (1158) получилъ титулъ коро- 
ля; въ 1173 г. былъ изгнанъ изъ Че- 
хіи національной партіей; ум. въ 1175 г. 

3) Владиславъ III, сынъ предыдущего, 
въ 1192 г. занялъ моравскій, въ 1197 г. 
чешскій престолъ; но уже въ 1198 г. 
отдалъ Чехію своему брату Оттокару I 
и вернулся въ Моравію, гдѣ княжилъ 
подъ именемъ Генриха I; ум. въ 1222 г. 



4) Владиславъ IV, въ кач. венгерскаго 
короля В. VII, сынъ польск. кор. Ка- 
зиміра IV, род. въ 1456 г.; послѣ изгна- 1 
нія Георга Подибрада въ 1471 г. былъ 
избранъ партіей утраквистовъ чеш- 
скимъ королемъ, но долженъ былъ усту- 
пить своему сопернику Матвѣю Кор- 
вину Силезію, Моравію и Лужицу; 
миръ, заключенный въ 1485 г. въ Кут- 
тенбергѣ, окончилъ религіозный споръ; 
въ 1490 г., по смерти Корвина, В. былъ 
избранъ венгерскимъ королемъ. Ум. 
въ 1516 г.— См. Венгрія, IX, 392. 

Владѣніе. I. Обгцая характеристика. 
В. въ обыденной рѣчи и на языкѣ '| 
экономистовъ и публицистовъ значит^ 
совсѣмъ другое, чѣмъ В. въ техни-. 
чески-юридическомъ смыслѣ этого ело- ^ 
ва. Говоря о распредѣленіи В. между/ 
различными классами общества, о „вла- 
дѣющихъ" и „невладѣющихъ" классахъ'; 
и т. д., экономисты понимаютъ подъ 
В. не что иное, какъ имущество,; 
въ понятіи котораго слиты всѣ от- • 
дѣльныя имущественный права. Того нее : 
экономическаго представленія о В. 
дерлсатся и публицисты, когда они, 
ставятъ въ зависимость отъ него из- 
бирательное право, налоговое обло- 
лсеніе и проч. Говоря даже о В., со- 
отвѣтствующемъ собственности, они 
исходятъ скорѣе изъ экономическихъ,/ 
чѣмъ юридическихъ представлений, 
считая собственностью и владѣніемъ 
только то, что находится въ факти- 
ческомъ обладаніи даннаго лица, а 
не то, что принадлежитъ этому лицу? 
но праву. В. въ технически-юриди- , 
ческомъ смыслѣ не смѣшивается ни 
съ понятіемъ имущества, ни съ поня- 
тіемъ собственности, а составляешь спе- 
ціальный и самостоятельный института) 
гражданскаго права, занимающій поло- 
лшніе, съ одной стороны, параллельное 
собственности и другимъ вещнымъ, 
правамъ,асъ другой — слулсебное, въ спѵ 
ношеніи къ защитѣ этихъ лее правъ, ; 
находящихъ въ немъ необходимой до- 
полненіе и облегченіе своей собствен- 
ной защиты. Параллелизмъ состоитъ 
здѣсь въ томъ, что рядомъ съ соб- 
ственностью и прочими вещными права-, 
ми, опирающимися на тотъ или другой ] 
законный титулъ пріобрѣтенія, стоить) 
особая и значительно облегченная 
владѣльческая защита, даваемая нези- 
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иисимо отъ способа возникновенія этихъ 
лее правъ, т. е. независимо отъ того, ос- 
нованы они или нѣтъ на какомъ бы то ни 
было законномътитулѣ. А служебная или 
вспомогательная роль В., предста- 
ішяющаго собою, согласно сказанному, 
ішститутъ скорѣе процессуальнаго, 
чѣмъ матеріалыіаго права, выражается 
въ томъ, что оно защищается (какъ 
і)то неопровержимо доказано Іерингомъ) 
не для себя, а для предполагаемаго 
ва нимъ „права". Это вспомогательное 
іиіаченіе владѣнія для другихъ вещ- 
пыхъ правъ было прежде всего замѣ- 
чено на отношеніяхъ собственности, по- 
служившихъ для него первоначальной 
почвой, на которой выросло все ученіе 
о владѣніи, перенесенное потомъ на 
другія отношен ія вещнаго права не 
почему иному, какъ но убѣжденію въ 
целесообразности особой владельче- 
ской защиты и для этихъ отношеиій. 
Поэтому, если и нельзя признать пра- 
вильной господствующую романисти- 
ческую теорію, которая предполагаетъ 
ігь каждомъ владѣлыгв „волю обла- 
дить вещью какъ своей" (апітивйотіпі), 
го можно согласиться, что служебная 
роль В. именно въ отношеніи къ облег- 
ченно защиты собственности стала про- 
образомъ для всего института В. и 
наложила на него столь рѣзкую пе- 
чать, что лучшимъ опредѣленіемъ этого 
института является то, которое дано 
ему Іерингомъ, въ смыслѣ „видимости 
собственности" и ея нормальыаго укла- 
да,. Несмотря, однако, на указывае- 
мый параллелизмъ, который объясня- 
ть и обычное словоупотребленіе, 
такъ часто отождествляющее В. съ 
собственностью, различіе этихъ инсти- 
тутовъ такъ необходимо, что оно вы- 
ставлялось не разъ, какъ специфиче- 
ічіій иризиакъ отличія юристовъ отъ 
но-юристовъ — въ томъ смыслѣ, что пер- 
вые различаютъ оба института, а по- 
імгЬдніе не дѣлаютъ этого. Но способ- 
ность различать В. отъ собственности 
но мѣшаетъ юристамъ расходиться меж- 
ду собою во всѣхъ существенныхъ пун- 
цтахъ ученія объ этихъ институт ахъ. 
Такъ, до сихъ поръ спорятъ оживлен- 
но о томъ, что такое В.: фактъ или 
право? Еще болѣе споровъ возбуждаютъ 
мои росы о законодательно-политиче- 
»ч;омъ или философско-юридическомъ 



основаніи защиты В., о различіи Г) 
отъ такъ наз. „держанія" (Ыепііо 
т. е. В. не самостоятельная, а за- 
висима™ отъ другого права, о распро-< 
страненіи В. тѣлесной вещью (геѵ 
роззеззіо) на владѣніе „правами" (^итгл 
циані ро88е88Іо), о предѣлахъ этого рао- 
пространенія и т. д. Словомъ, умѣніЪ 
юристовъ различать В. и собственности 
не показы в аетъ еще ясности пред ста* 
вленій ни объ этомъ различіи, ни о су- 
ществѣ самаго института В. Проис- 
ходить это, главнымъ образомъ, вслѣд- 
стіе сбивчивости представленій объ 
основаніи защиты В. и смѣшепія 
исторической точки зрѣнія съ законо- 
дательно политической, т. е. положи - 
телыіыхъ нормъ того или другого 
права съ предъявляемыми къ инсти- 
туту В. логическими и законода- 
тельно - политическими требованіями. 
Но прежде, чѣмъ перейти къ этимъ 
вопросамъ, надо указать на своеобраз- 
ную комбинацію во владѣніи элемѳи- 
товъ факта и права. Правозарождаю- 
щіе факты, подобные договору, завѣща- 
ыію и т. д., въ большинства институ- 
товъ гражданскаго права вызываютъ 
къ жизни то или другое юридическое 
отношеніе и отходятъ въ прошлое, въ 
область безразличнаго, для того, 
чтобы уступить мѣсто дѣйствію возни- 
кающаго черезъ ихъ посредство ирави 
въ спедіалыю оиредѣленныхъ для него 
условіяхъ существованія. Наиротивъ, 
въ институтѣ владѣнія фактические 
элементъ составляетъ основу права: 
его прошлое, настоящее и будущее. 
Право сохраняется здѣсь лишь до тѣхъ 
поръ, пока продолжается фактическое 
состояніе, и, поэтому, транзиторный, 
или преходящій въ другихъ юриди- 
ческихъ отношеніяхъ, фактъ получаетъ 
во владѣніи значеыіе имманентнаго 
условія, сопсіШо віпе ^иа поп самаго 
права. Параллельное явленіе предста- 
вляетъ теперь право личности, всегда 
сопровождающее личность и обусло- 
вленное въевоемъ возникновеніи однимъ 
фактомъ рожденія личности, а въ сво- 
емъ прекращены — только фактомъ ея 
смерти. Фактическая сторона владѣнія 
заслуживаешь тѣмъ большаго вниманія, 
что на ней основана въ сущности и 
его защита. Тогда какъ собственникъ, 
утрачивая свою делць и отыскивая ее 
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въ судобномъ порядкѣ, должсиъ дока- 
зать свое право собственности и осно- 
заніе его возникновенія, владѣющій 
ие-собственникъ, защищай свое В., не 
имѣетъ надобности ни въ какихъ до- 
казательствахъ кромѣ доказательства 
факта. Право не только возвращаетъ 
ему это В., но и охраняетъ его отъ 
всякаго самоуправнаго вторженія въ 
его сферу. Такая защита В. возводитъ 
его несомнѣнно на степень само- 
стоятельная института права и рѣз- 
ко отличаетъ В. отъ другихъ отно- 
тпеній того же В., которыя прежде 
смѣшивались съ нимъ и затемняли 
все настоящее ученіе. Сюда принадле- 
катъ, во-1-хъ, случаи, когда владѣніе 
служить только предположеніемъ или 
ѵсловіемъ возникновенія другого права, 
иапр,, собственности при ея пріобрѣ- 
теніи черезъ передачу, давностное 
владѣніе, оккуиацію и т. п. Во-2-хъ, 
владѣніе выступаетъ часто и какъ 
нослѣдствіе или осуществленіе другого 
права, напр., той же собственности 
или сервитутовъ: это — такъ наз. ^из 
роззШепсіі, такъ же лишенное самосто- 
ятельности, какъ и владѣніе, сопровож- 
дающее пріобрѣтеніе собственности и 
сервитутовъ. Въ-З-хъ, можно указать еще 
на много юридическихъ отношеній, въ 
которыхъ владѣніемъ обусловливается 
какое-нибудь особое иослѣдствіе, напр., 
цѣль виндикаціоннаго иска, пассивная 
легитимаціяпо этому жеиску,распредѣ- 
леніе тяжести док;~зательствъ въ про- 
цессѣ и т. д. Въ-4-хъ, существуешь так- 
же владѣніе въ естественномъ смыслѣ 
(роззеззіо паідігаііз), не представляю- 
щее такого интереса, который требо- 
валъ бы надѣленія его особой вла- 
дѣльческой защитой, устанавливаемой 
лишь для юридическаго владѣнія 
(ро88в88Іо сіѵіііз). Таково, напр., гла- 
дьте мѣстомъ въ театрѣ или въ ва- 
гонѣ желѣзной дороги, скамьей на 
бульварѣ и т. д. Это владѣніе не 
беззащитно, но защита его не вла- 
дельческая, а связывается или съ ис- 
ками, охраняющими право личности, 
или съ административнымъ порядкомъ 
охраненія права. Наконецъ, въ-5-хъ, изъ 
предѣловъ института владѣнія исклю- 
чается и давностное владѣніе, требую- 
щее особыхъ условій, защищаемое 
особымъ искомъ и ведущее къ особымъ 



иослѣдствіямъ, чуждымъ частному вла- 
дѣнію уже потому, что это послѣднее 
защищается само по себѣ и независи- 
мо отъ условій, поста вленныхъ для 
давностыаго владѣнія. Но почему и 
какъ, т. е. на какомъ основаніи и при 
какихъ условіяхъ, фактъ владѣнія воз- 
водится на степень права, не имѣю- 
щаго ничего общаго съ другими юри- 
дическими отцошеніями, эти вопросы 
остаются до сихъ поръ спорными и 
требуютъ особаго разсмотрѣнія. 

II. Основаніе защиты В. Теоріи 
объ основаніи и цѣли защиты В. 
такъ же многочисленны и противорѣ- 
чивы, какъ и теоріи объ основаніи и 
цѣли наказанія. Онѣ и группируются, 
по нримѣру послѣднихъ, на абсолют- 
ный и относительный, т. е. такія, ко- 
торыя выводить основаніе защиты В. изъ 
самаго В., и такія, которыя ищутъ это 
основаніе въ явленіяхъ, лежащихъ внѣ 
института В. Представителями те- 
орій первой категоріи можно считать 
Пухту и Брунса, а теорій второй ка- 
тегорій — Савиньи и Іеринга. Мы оста- 
новимся только на теоріи Іериига, такъ,] 
какъ она пользуется теперь достаточ- 
нымъ признаніемъ, и послѣ уничтожаю- 
щей критики, которой ея авторъ под- 
вергнулъ всѣ остальныя теоріи, воз- 
вращаться къ этимъ иослѣднимъ — нѣтъі 
надобности. Нелишне все-таки замѣ- 
тить, что точка зрѣнія Іеринга, объ- 
ясняющая В. необходимостью допол- 
нить имъ защиту собственности, пред- 
ставляетъ собою не столько противо- 
положеніе, сколько ближайшее опредѣ- 
леніе и развитіе господствовавшей до 
него точки зрѣнія Савиньи, по которой 
основаніе защиты В. лежитъ въ со- 
ображеніяхъ общественнаго порядка и 
необходимости борьбы съ насиліемъ. 
Для Іеринга весь вопросъ о заши- 
ть В. рѣшается, однако, не философ- 
скимъ, а историческимъ путемъ и, при 
томъ, на.почвѣ римскаго процессуаль* 
наго права. Ученіе о В. было для 
римлянъ практически - необходимым и 
дополненіемъ къ защитѣ собственности 
и имѣло свои корни въ условіяхъ про- 
цессуальная производства. Если бы въ 
римской системѣ вещныхъ правъ ніѵ 
существовало особой защиты В., то\ 
собственникъ въ силу правила, возлм- 
гающаго тяжесть доказательства 
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истца, долженъ былъ бы при каждомъ 
нападеніи на его право представлять 
весьма затруднительныя часто дока- 
зательства собственности (ргоЪаііо йіа~ 
Ьоііса). -Въ пронес сѣ о В. онъ осво- 
бождается отъ этихъ доказательству 
такъ какъ здѣсь оказывается доста- 
точнымъ установленіе одной внѣшней 
формы, въ которую облекается обыч- 
ное отношеніе собственника къ принад- 
лежащей ему вещи. Поэтому законо- 
дательный мотивъ защиты владѣнія 
лежитъ въ защитѣ собственности, и 
можно было бы даже сказать, что йе 
Іеде ■[егепд.а во владѣльцѣ защищается 
нрезумптивный собственникъ, такъ какъ 
В. и собственность, по общему прави- 
лу, совпадаютъ. Но эта презумпція 
есть только законодательная и не по- 
зволяете» еще опредѣлять В. какъ пре- 
зумптивную собственность. Во 1-хъ, В. 
и собственность не покрываютъ другъ 
друга: возникнувъ первоначально на 
почвѣ собственности, В. распростра- 
нилось потомъ и на другія отношенія 
вещнаго права. Во 2-хъ, В. и собствен- 
ность могутъ расходиться, и тогда вы- 
годы владѣ ль ческой защиты распро- 
страняются отъ правомѣрныхъ и на 
пеправомѣрныхъ владѣльцевъ, что со- 
общаетъ В. его своеобразный от- 
печатокъ и догматическую самостоя- 
тельность. Но такъ какъ В., соотвѣт- 
ствующее собственности, послужило об- 
разцомъ для всего ученія о В., и 
распространение владѣльческой защи- 
ты на неправомѣрныхъ владѣльцевъ 
< ѵ сть не рипсіит заііепз, не цѣль инсти- 
тута В., а его невольное послѣдствіе 
п лишь неизбѣжное и незначитель- 
ное зло, цѣной котораго покупаются 
пеисчислимыя блага защиты В., то 
само собою разумѣется, что догмати- 
ческая независимость В. отъ соб- 
ственности не препятствуетъ призна- 
нно законодател. основанія защиты В. 
общимъ съ защитой собственности. 

Такое представленіео В., какъ о допол- 
пительномъ къ собственности институ- 
та, было постоянно присуще судебной 
практикѣ и стояло въ тѣсной связи съ 
данными состояніями права и процес- 
са. Чѣмъ яснѣе и проще опредѣля- 
лись матеріальныя условія граждан- 
скаго права, и чѣмъ быстрѣе путемъ 
процесса разрѣшались споры о лежав- 



шемъ въ основаніи В. правѣ, тѣмъ 
меньше чувствовалась и потребность 
въ особой владѣльческой защитѣ. На- 
противъ, чѣмъ запутаннѣе дѣлались 
матеріальныя отношенія гражданскаго 
права и чѣмъ сложнѣе становился 
вслѣдствіе этого осуществляющій ихъ 
гражданскій процессъ, тѣмъ настой- 
чивѣе пробивалось наружу и стремле- 
ніе къ особой защитѣ В. Когда спо- 
ры о правѣ при нормальномъ теченіи 
дѣла продолжались такъ долго, что тя- 
жущіеся разорялись прежде, чѣмъ до- 
биться своего, то скорѣйшее, хотя бы 
и неокончательное, регулированіе этихъ 
споровъ получало значеніе вопроса пер- 
востепенной важности. Хозяйственное 
существованіѳ обезпечивается въ по- 
слѣднемъ счетѣ не правомъ на В., а 
самимъ В., и одного этого сообра- 
женія достаточно для оправданія осо- 
баго суда, защищающего В. прежде, 
чѣмъ можетъ быть доказано стоящее 
за нимъ право. Этимъ же объясняется 
и то, что отдѣльная владѣльческая за- 
щита находитъ себѣ больше примѣне- 
нія и играетъ болѣе существенную 
роль при старыхъ тяжеловѣсныхъ фор- 
махъ процесса, нежели при современ- 
номъ упрощенномъ, ускоренномъ и уст- 
номъ судопроизводствѣ, дѣлающемъ 
особые споры о В. чрезвычайно рѣд- 
кими. Ипотечная система для недви- 
жимостей и законная презумпція соб- 
ственности для владѣнія движимо стями 
до того сокращаютъ теперь предѣлы 
дѣйствія института В., что въ отно- 
шены движимостей о немъ нѣтъ почти 
и рѣчи, а въ отношеніи недвижимостей 
новое гражданское уложеніе Германіи 
не считаетъ нужнымъ принимать въ 
свою систему ни такъ наз. „владѣнія 
правами", ни даже Публиціановскаго 
иска, не столько упраздненнаго, сколь- 
ко замѣнениаго дѣйствующей въ на- 
стоящее время системой записи правъ 
на недвижимыя имущества въ ипотеч- 
ныя книги. Приводимый соображенія, 
развивая далѣе точку зрѣнія Іеринга, 
представляютъ собою не простое умо- 
зрѣніе, а результатъ историческаго 
изученія института В. Древнее рим- 
ское право, вопреки мнѣнію Нибура и 
Савиньи, не знало этого института. 
Въ маленькой общинъ, какой былъ 
древній Римъ, и при ограниченности 
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какъ псреходовъ собственности, такъ 
и самой массы вещей, служившихъ ея 
предметомъ (гез тапсіріі), каждый рим- 
лянинъ зналъ хорошо, кому принадле- 
житъ любой участокъ земли, кто соб- 
ственникъ того или другого рабочаго 
скота и т. д. Процессъ доказыванія соб- 
ственности не представлялъ въ этихъ 
условіяхъ никакихъ затрудненій. В. 
спорной вещью на время продолженія 
процесса передавалось преторомъ той 
изъ тяжущихся сторонъ, которая пред- 
ставляла въ обезпеченіе цѣлости это- 
го В. судебное поручительство (ргае- 
дьев Шгз ас ѵіпсіісіагит). Такимъ обра- 
зомъ, В. было въ это время только со- 
ставной частью процесса о собствен- 
ности, не выдѣленной еще изъ него 
ъъ самостоятельный институтъ. Въ 
этомъ выдѣленіи не было надобности 
и вслѣдствіѳ широкаго развитія въ 
древнемъ Римѣ самоуправства и бы- 
страго разрѣшенія преторомъ всѣхъ 
споровъ о собственности. Но какъ са- 
моуправствомъ, такъ и В. до окон- 
чанія дѣла, взамѣиъ представляв маго 
поручительства, могли пользоваться 
только сильные и богатые: кто не рае- 
полагалъ достаточной массой рабовъ, 
чтобы противопоставить съ усиѣхомъ 
насилію насиліе, или кто не былъ на- 
столько состоятеленъ, чтобы предло- 
жить за В. поручительство, тотъ от- 
давался на произволъ силы и никогда 
не получалъ В. Кромѣ того, ростъ 
гражданскаго оборота, учащеніе пере- 
ходовъ собственности, появленіѳ но- 
выхъ и менѣе индивидуальныхъ пред- 
метовъ собственности, чѣмъ гез шап- 
сіріі, и, наконецъ, самый переходъ соб- 
ственности не въ силу торжественной 
манципаціи, а въ силу простой и ме- 
нѣѳ замѣтной традиціи, — все это чрез- 
вычайно затруднило доказательство 
собственности и вызвало потребность 
въ болѣѳ легкомъ способѣ ея защиты, 
чѣмъ тотъ, какимъ былъ древній про- 
цессъ по искамъ о собственности. Если 
сюда присоединить еще раздѣленіе су- 
дебнаго процесса на два производства — 
іп іиге и гп ^исіісіо, неизбѣжно замед- 
лившее и усложнившее его ходъ, рав- 
но какъ и постепенное ограниченіе 
самоуправства, совпавшее съ постепен- 
нымъ расширеніемъ римскаго граждан- 
скаго оборота, — то мы поймемъ, поче- 



му В., соединенное сначала съ соб- 
ственностью, выдѣлилось потомъ изъ 
процесса по геі ѵіп&ісаііо и составило 
самостоятельную процессуальную фор- 
му, которая отвѣтила на запросъ въ 
сдѣлавшемся тогда необходимымъ об- 
легченіи доказательствъ собственности. 
Это сравнительно позднее появленіе 
самостоятельной защиты В. въ исто- 
ріи римскаго права оправдывается и 
общими условіями развитія права. Въ 
своемъ ранкемъ состояніи оно всюду 
выступаетъ, какъ аггрегатъ различ- 
ныхъ нравственныхъ, религіозныхъ, 
правовыхъ и другихъ началъ народной 
жизни, не отдѣленныхъ другъ отъ дру- 
га и спутанныхъ въ неразличимой мас- 
сѣ обычаевъ. Только съ развитіемъ 
гражданскихъ отношеній и юридиче- 
ского сознанія происходитъ отдѣленіе 
этихъ элементовъ и постепенная диф- 
ференціація гражданскихъ правъ, такъ 
что институты, представлявшіе прежде 
одно безразличное цѣлоѳ, отдѣляются 
другъ отъ друга и, начиная служить 
спеціальнымъ и ясно сознаваемымъ 
цѣлямъ, получаютъ соотвѣтствующую 
послѣднимъ конструкцію. Такимъ же 
образомъ должно было и В., сначала 
не существующее, потомъ соединенное 
съ правомъ собственности, отдѣлиться 
впослѣдствіи отъ него и развиться, 
вмѣстѣ съ успѣхами юридической тех- 
ники, въ самостоятельный институтъ. 
Этотъ процессъ развитія, пройденный 
институтомъ В. въ исторіи римскаго 
права, противорѣчитъ ходячей теоріи, 
по которой В., какъ фактическое гос- 
подство, предшѳствуетъ собственности, 
какъ господству юридическому, но под- 
тверждаете теорію Іеринга, по которой 
В.,какъ видимость собственности ивспо- 
могательный для нея институтъ, не 
могло и образоваться иначе, какъ по- 
слѣ собственности, изъ собственности 
и для собственности. То же вліяніе 
процесса о собственности, какъ на воз- 
никновение, такъ и на размѣры вла- 
дѣльческой защиты, можно подмѣтить, 
и въ еще болѣѳ рѣзко выраженныхъ 
чертахъ, на исторіи и современной 
догмѣ владѣнія. Безконечная и вошед- 
шая въ поговорку продолжительность 
письменнаго процесса, образовавшаго- 
ся въ исходѣ среднихъ вѣковъ изъ 
элементовъ римскаго и германскаго 
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права, требовала настоятельно созда- 
нія возможно интенсивной и широко 
поставленной владѣльческой защиты. 
Вотъ почему, при одновременномъ раз- 
витіи торговли и гражданскаго оборо- 
та, особый владѣльческій процессъ, 
отсутствовавшій, по крайней мѣрѣ, въ 
теченіе 12 вѣковъ исторіи права евро- 
пейскихъ народовъ, сталъ выливаться 
съ этого времени въ различныя фор- 
мы, которыя, подъ именемъ роззеззогіит 
огйіпагіипь, зиттаггззгтит и даже зим- 
тагі-І88І-І88Іпіит, имѣли главной цѣлью 
ускорить судопроизводство въ судѣ о 
собственности, или такъ наз. петитор- 
номъ судѣ. Этотъ послѣдній не доста- 
точно охранялъ гражд. права, и поэтому 
не удивительно, что владѣльч. защита 
была вскорѣ распространена оіъ соб- 
ственности и на всевозможный иныя 
права, напр., .обязательства, брачныя 
отношенія, отцовскую власть, права ео- 
стоянія, исповѣданіе религіи, отправле- 
ніе должности и т. д. Напротивъ, съ 
начала нынѣшняго вѣка мы замѣчаемъ, 
по крайней мѣрѣ въ Германіи, посте- 
пенное ослабленіе и ограниченіѳ вла- 
дѣльческой защиты. Это приписывается 
многими вліянію сочиненія Савиньи о 
владѣніи, сдѣлавшаго цѣлую эпоху въ 
разработкѣ этого института разграни- 
ченіемъ по римскому праву случаевъ 
владѣльческой защиты отъ тѣхъ, гдѣ 
она не имѣла мѣста. Но это вліяніе 
едва ли могло бы произвести перево- 
ротъ въ судебной практикѣ, если бы 
съ нимъ не совпали преобразованія въ 
матеріальномъ и процессуальномъ пра- 
вѣ, значительно ограничившія эконо- 
мическую потребность въ особой вла- 
дѣльческой защитѣ. О такъ наз. рго- 
Ьаіго оІгаЬоЫса въ примѣненіи къ недви- 
жимой собственности не можетъ быть 
рѣчи при дѣйствіи ипотечной систе- 
мы. Еще легче теперь доказательство 
движимой собственности въ силу 306 ст. 
нѣмецкаго торговаго уложенія, распро- 
страненной 932 ст. новаго гражданок, 
уложенія Германіи на всю область гра- 
жданскаго права. Поэтому и обще-гер- 
манскій процессуальный ко дексъ 1879 г. 
не упоминаетъ вовсе (если не считать 
одной, не имѣющей большого значенія 
ст. 232 этого кодекса) объ особомъ про- 
изводствѣ по владѣльческимъ спорамъ. 
Предоставляя суду возможность, съ 



одной стороны, оканчивать въ случаѣ 
надобности всякій процессъ въ тече- 
те нѣсколькихъ дней, а съ другой— 
регулировать своими единовременными 
распоряженіями (еіпзічѵеШ&е ѴегШ^ип- 
&еп) и состояніѳ В. на время про- 
долженія процесса, — онъ не имѣетъ и 
повода заниматься особой владѣльче- 
ской защитой. Такимъ образомъ, при 
современномъ состояніи матеріальнаго 
и процессуалыіаго права, практических 
интересъ къ ученію о В. значительно 
падаетъ. 

III Условгя и предѣлы института 
В. Разрѣшеніе . .проблемы объ осно- 
ваніи защиты В. не рѣшаетъ еще 
вопроса объ условіяхъ и предѣлахъ 
распространенія этого института. Этотъ 
вопросъ остается открытымъ и регу- 
лируется въ различныхъ законодатель- 
ствахъ различно, хотя теоріи рим- 
скихъ юристовъ, притомъ неправиль- 
но толкуемыя, играютъ здѣсь до на- 
стоящего времени большую роль. По- 
этому, оставляя въ сторонѣ спеціаль- 
ныя и не допускающія общаго изложе- 
нія условія владѣльчѳской защиты въ 
различныхъ законодательствахъ, огра- 
ничимся разборомъ одного принци- 
піальнаго условія, предполагаемаго 
этой защитой во всѣхъ законодатель- 
ствахъ. Въ виду же важной роли, сы- 
гранной римскими теоріями какъ разъ 
въ этомъ вопросѣ, необходимо обра- 
титься, прежде всего, къ римскому праву. 

Римскіе юристы не сомнѣвались ни- 
когда въ томъ, что одно пространствен, 
соприкосновеніе между лицомъ и вещью 
(напр., между узникомъ и оковами) не 
создаетъ еще В. Для признанія этого по- 
слѣдняго имъ казалось необходимымъ 
особое направленіе воли владѣльца на 
то или друг, облад. вещью. Поэтому-то, 
по римскому праву, пріобрѣтеніѳ В. 
могло совершаться только путемъ спе- 
ціально направленнаго на то акта во- 
ли (арргеігепзго) и отнюдь не происхо- 
дило ни грзо Зиге, ни по принципамъ 
преемства. Какъ же характеризовалось 
это особое настроеніе, создававшее по- 
ложеніе владѣльца? Господствующее 
до сихъ поръ мнѣніе, съ Савиньи во 
главѣ, утверждаетъ, что В. требуетъ 
такъ наз. апгтиз йоміпі, т. е. воли об- 
ладать вещью такъ, какъ обладаетъ ею 
собственникъ. Если къ этому апгтиз 
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сіотіпі присоединяется еще согриз роз- 
зеззгощз, т. -е. фактическое господство 
надъ вещью, то получаются всѣ рекви- 
зиты защиты В., независимо отъ во- 
проса о правѣ на него. Позволитель- 
но, однако, сомнѣваться, чтобы такова 
была у римлянъ действительная по- 
становка защиты В. Не говоря о мно- 
гочисленныхъ уже въ римскомъ правѣ 
случаяхъ пріобрѣтенія и потери В. 
независимо отъ фактическаго господ- 
ства надъ его предметомъ и случаяхъ 
такъ наз. „производнаго владѣнія" 
(етрпуіеизіз, зиреггісіез, залогъ, се- 
квестръ), представляющихъ совершен- 
ное отсутствіе апгтиз йотіпі, — противъ 
указаннаго выше пониманія выдви- 
гается еще слѣдующее возраженіе. 
Если бы это пониманіе было вѣр- 
но, то всякій, кому можно было бы рас- 
толковать, что его В. будетъ защи- 
щено только благодаря такому апг- 
тиз'у, никогда не переставалъ бы вы- 
давать себя за счастливаго обладате- 
ля подобнаго талисмана. Это по- 
слѣдствіѳ господствующего взгляда 
можно было бы, конечно, устранить из- 
слѣдованіемъ основанія В. (саиза роз- 
зеззгопіз) и требоваиіемъ доказатель- 
ства этого основанія отъ всякаго обра- 
щающегося къ судебной защитѣ вла- 
дельца. Но такое изслѣдованіе осно- 
ванія В. было бы для движимостей, 
циркулирующихъ въ гражданскомъ обо- 
ротѣ, и для далеко лежащихъ недви- 
жимостей равносильно крушенію всей 
владѣльческой защиты. Кромѣ того, 
В. на доказанному хотя бы только 
и съ внѣшней стороны, основаніи уже 
защищалось въ Римѣ особымъ Публи- 
ціаповскимъ искомъ. Какъ же римскіе 
юристы вышли изъ этой дилеммы? Все 
застав ляетъ думать, что они приняли 
не приписываемую имъ господствую- 
щимъ ученіемъ субъективную теорію из- 
слѣдованія воли владѣльца, а защи- 
щаемую Іерингомъ объективную или 
каузальную теоргю, по которой истецъ 
во владѣльческомъ процессѣ долженъ 
доказывать одно обладаніе или вещью, 
или правомъ, а на отвѣтчика ложится 
обязанность доказать основанія, дѣла- 
ющія это обладаніѳ лишеннымъ вла- 
дѣльческой защиты „держангемъ" (&е- 
іепіго). Такимъ держаніемъ, оторван- 
нымъ отъ владѣльческой защиты, рим- 



скіе юристы признавали цѣлый рядъ 
отношеній, по которымъ лица, полу- 
чавшія возмездно или безвозмездно, 
въ своемъ или чужомъ интересѣ, ка- 
кія-либо вещи (поклажа, ссуда, наемъ, 
аренда, порученіе), владѣли ими какъ 
бы на чужое имя (йеіепіогез аігепо по- 
тіпе), завися отъ другого, стоящаго 
надъ ними права. Эта конструкція, если 
она удовлетворяла въ извѣстномъ смы- 
слѣ требованіямъ юридической логики, 
не объясняла дѣйствительнаго харак- 
тера подведенныхъ подъ нее отноше- 
ній. Связанная съ ними безправность 
такъ наз. „держателей" коренилась соб- 
ственно въ условіяхъ римскаго семей- 
наго быта и рабовладѣльческаго хозяй- 
ства, гдѣ эти отношенія возникли впер- 
вые и потребовали для себя юридиче- 
ской теоріи. Интересы „держателей" 
попирались въ Римѣ интересами соб- 
ственниковъ вслѣдствіе преобладанія 
послѣднихъ въ законодательствѣ и на 
практикѣ. Оставить навсегда этихъ 
зависимыхъ владѣльцевъ въ положе- 
ны беззащитнаго класса составляло 
естественный интересъ собственниковъ, 
такъ какъ при такой постановкѣ дѣла 
имъ открывалась постоянная возмож- 
ность удалять неудобныхъ почему-ли- 
бо для нихъ „держателей" отъ облада- 
ния и пользованія передаваемымъ имъ 
имуществомъ. Гдѣ тотъ же интересъ 
собственниковъ диктовалъ другой об- 
разъ дѣйствій и заставлялъ ихъ во 
имя другихъ интересовъ поступаться 
правомъ безконтрольыаго хозяйнича- 
нья въ чужихъ дѣлахъ (приведенные 
выше случаи такъ наз. производнаго 
владѣнія), тамъ римская теорія допу- 
скала, вмѣсто держанія, переходъ на- 
стоящего В. на лицъ, у которыхъ не 
было и тѣни апгтиз йотіпг. Следова- 
тельно, истинная основа римскаго раз- 
личія между положеніемъ „держате- 
лей" и положеніемъ владѣльцевъ ле- 
жала не въ зависимости права однихъ 
и самостоятельности права другихъ и, 
вообще, не въ субъективномъ и мало 
доступномъ для судебнаго изслѣдова- 
нія моментѣ воли, а въ законодатель - 
ныхъ опредѣленіяхъ, измѣнявшихся 
смотря по различію регулируемыхъ 
ими отношеній и представляемыхъ эти- 
ми послѣдними интересовъ {саиза роз- 
зеззгопгз). Европейская юриспруденция 
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не поняла этого основанія различія 
между „держателями" и владѣльцами 
въ римскомъ правѣ и, въ поискахъ за 
объясненіемъ этого различія, связала 
его со своимъ ученіемъ объ апітиз йо- 
тіпг и впала въ крайній субъективизмъ. 
Въ ея убѣжденіи, оонованномъ на ло- 
гическихъ выкладкахъ, право на ква- 
лификацію владѣльца принадлежитъ 
только тому, кто имѣѳтъ волю, подоб- 
ную волѣ собственника, и такъ какъ 
такая воля свойственна и вору, и раз- 
бойнику, то имъ предоставляется вла- 
дельческая защита, отказываемая 
всѣмъ, кто ведетъ свое обладаніе отъ 
собственника и поэтому уже не можетъ 
претендовать на защиту своего произ- 
воднаго отъ собственности владѣнія. 
Между тѣмъ средневѣковая система 
вещныхъ правъ, значительно уклоняв- 
шаяся отъ римскаго типа и защищав- 
шая однимъ и тѣмъ же искомъ, назы- 
вавшимся Оешге, не только собствен- 
ность, но и рядъ такихъ отношеній, 
который, какъ, напр., аренда, подходили 
подъ категорію римскаго держанія, 
представляла, при общей тенденціи 
разсматривать собственность, главнымъ 
образомъ, со стороны пользованія ея 
предметомъ, весьма благопріятную поч- 
ву для признанія особой владѣльческой 
защиты и этихъ отношеній. Но начав- 
шаяся редепція римскаго права и рас- 
пространеніе каноническаго права по- 
губили зародыши самостоятельнаго раз- 
витія средневѣковыхъ институтовъ. 
Юристы сдѣлали открытіе, что арен- 
датору недостаетъ надлежащей воли 
и что уже поэтому ему слѣдуетъ оста- 
ваться въ полномъ распоряженіи соб- 
ственника. Сознавъ потомъ неудоб- 
ство послѣдствій подобной теоріи, они 
создали особые иски (асііо зроііі, 
зиттаггззітиш) для защиты, какъ вла- 
дѣльцевъ, такъ и „держателей", про- 
тивъ насильственнаго нарушенія ихъ 
В. Тѣмъ не менѣе, вліяніе непра- 
вильно истолкованнаго римскаго пра- 
ва было такъ сильно, что арендаторы 
и другіе „держатели" остались, въ об- 
щемъ, внѣ чисто-владѣльческой защи- 
ты. Эта защита, будучи впервые при- 
знана въ сборнйкѣ каноническаго пра- 
ва XII в., извѣетномъ подъ именемъ 
Декретовъ Граціана, приняла впослѣд- 
ствіп всѣ римскія формы. Опираясь 



на нихъ, юриспруденція не допускала 
примѣненія владѣльческой защиты къ 
держанію, внѣ случаевъ такъ назыв. 
производнаго В., живо свидѣтель- 
ствовавітшхъ о несостоятельности всей 
теоріи. Только въ кондѣ XVIII в. прус- 
ское ЬапйгесМ сдѣлало рѣшительный 
шагъ къ призианію владѣльческой за- 
щиты и для нѣкоторыхъ формъ дер- 
жанія. Держанію въ собствен номъ ин- 
тересѣ дана здѣсь равная защита съ 
В., и лишь держаніе въ чужомъ 
интересѣ оставлено въ прежнемъ по- 
ложены. Вмѣстѣ съ тѣмъ введена и 
охрана арендатора въ случаѣ прода- 
жи арендованнаго имущества: на по- 
купщика переходятъ права и обязан- 
ности продавца. По этому же пути 
идетъ и французскій Сосіе сіѵіі, и еще 
далѣе — новое германское уложеніе. Оно 
окончательно порываетъ, согласно ука- 
заніямъ Іеринга, съ теоріей апітиз йо- 
тіпі, проводимой еще въ его первомъ 
проектѣ, и, не дѣлая изъ воли вла- 
дельца условія пріобрѣтенія имъ В., 
уравниваетъ съ настоящимъ В. всѣ 
виды держанія, какъ въ собственномъ 
интересѣ держателя (ссуда, наемъ, 
аренда, залогъ), такъ и въ интересѣ 
другого (поклажа, опека, довѣренность, 
представительство юридическаго ли- 
ца). Устраненъ самый терминъ „дер- 
жаніе" (ІпІіаЪипд), и В. защищается оди- 
наково, все равно, относится ли вла- 
дѣлецъ къ нему, какъ къ своему или 
какъ къ чужому: въ первомъ случаѣ 
оно называется только „В. въ ви- 
дѣ собственности" (ЕідепЪезіІя), во вто- 
ромъ — „посредственнымъ"В.(тг#е^агег 
ВезШ). Отъ того и другого В. отли- 
чается помощь, оказываемая владѣль- 
цу его служебнымъ персоыаломъ — до- 
ма, по торговлѣ и въ тому подобныхъ 
отношеніяхъ, оставляемыхъ внѣ вла- 
дельческой защиты. Аналогическое 
расиространеніе В. на такъ наз. „вла- 
дѣніе правами" (^игіз диазі роззеззіо) 
отвергнуто въ иринципѣ, но цѣлый 
рядъ отношеній, считавшихся до сихъ 
иоръ В. „правами", германское уло- 
женіе разсматриваетъ теперь, какъ 
В. „вещью" (ЗасКЪезііг), напр., многіе 
реальные и личные сервитуты, и при- 
мѣняетъ къ нимъ общія положенія о 
защитѣ В. 
Наше право познакомилось съ само- 
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стоятельной защитой В. еще позже, 
чѣмъ Западная Европа. Встарину у 
насъ не дѣлалось никакого различія 
между В. и правомъ собственности, и 
сиоръ объ одномъ постоянно соеди- 
нялся со споромъ о другомъ. Отдѣль- 
ная защита В., поставленная незави- 
симо отъ доказательства собственно- 
сти, появилась у насъ впервые въ Ли- 
товскомъ Статутѣ, усвоившемъ себѣ 
искаженную въ Германіи римскую тео- 
рію, которая перешла потомъ отчасти 
въ Межевую Инструкцію 1766 г. Изъ 
послѣдовавшихъ затѣмъ разъясненій 
въ Указахъ 1803 и 1821 гг. и полу- 
чила начало руководящая для инсти- 
тута В. въ дѣйствующемъ и въ на- 
стоящее время законодательствѣ ст. 
531 X т. 1 ч. Что касается распро- 
страненія владѣльческой защиты на 
арендаторовъ и другихъ зависимыхъ 
отъ собственниковъ владѣльцевъ, а 
равно и на владѣльцевъ „правами", 
то, хотя нашъ законъ и не содержитъ 
въ этомъ отношеніи никакихъ указа- 
ній, судебная практика иодводитъ ча- 
сто, и весьма основательно, эти слу- 
чаи подъ общее понятіе „права владѣ- 
нія" (ст. 514 и слѣд. X т. 1 ч.), защи- 
щая его въ томъ лее порядкѣ и въ 
тѣхъ же условіяхъ, въ какихъ проис- 
ходить и защита В., соотвѣтствующа- 
го собственности. 

IV. Защита В. Такъ какъ В. есть 
извѣстная форма защиты права, то 
эта форма и ея юридическія особен- 
ности составляютъ существен, пунктъ 
всего учѳнія о В. и оправданіе его са- 
мостоятельна™ положенія въ системѣ 
гражданскаго права. Значеніе защиты, 
состоитъ здѣсь въ признаніи, что спо- 
койное состояніе В. защищается само 
по себѣ, т. е. независимо отъ какого бы 
то ни было иного юридическаго основа- 
нія, противъ всякаго нарушенія его 
со стороны третьихъ лицъ. Если это 
нарушеніе имѣетъ мѣсто, то владѣ- 
лецъ требуетъ прежде всего возста- 
новленія состоянія, предшествовавшаго 
нарушенію В., а потомъ, при извѣст- 
ныхъ условіяхъ, и вознагражденія за 
убытки. Этихъ послѣдствій В. доста- 
точно для признанія за нимъ, вопре- 
ки господствовавшему прежде мнѣнію, 
характера права, а не факта; но ихъ 
мало для квалификации В. самостоя- 



тельнымъ институтомъ вещнаго пра- 
ва. Эта квалификація утверждается 
лишь юридическими особенностями за- 
щиты В., не встрѣчающимися при дру- 
гихъ формахъ защиты права и состоя- 
щими: 1) въ допущеніи при извѣст- 
ныхъ условіяхъ самозащиты В., 2) въ 
исключены изъ споровъ о В. всѣхъ 
вопросовъ объ основаніяхъ того или 
другого права и 3) во временномъ, не 
предрѣшающемъ окончательнаго ре- 
гулированія характерѣ рѣшеній вла- 
дѣльческаго суда. Самозащита В. есть 
остатокъ господствовавшей прежде си- 
стемы самоуправнаго осуществленія 
всѣхъ правъ, — остатокъ, удерживае- 
мый, однако, современнымъ законода- 
тельствомъ не для чего другого, какъ 
для возможнаго ограниченія этой са- 
мой системы. Вотъ относящееся сюда 
постановленіе новаго германскаго уло- 
женія (ст. 859): „Владѣлецъ можетъ 
противиться силой запрещенному са- 
моуправству. Если движимая вещь от- 
нята у владѣльца самоуправно, то 
онъ можетъ силой вернуть ее отъ по- 
хитителя, если послѣдній будетъ за- 
стигнуть на мѣстѣ или по свѣжимъ 
слѣдамъ. Въ случаѣ захвата В. позе- 
мельнымъ участкомъ посредствомъ за- 
прещеннаго самоуправства, владѣлецъ 
участка, немедленно послѣ его захва- 
та, можетъ самъ возстановить свое В., 
силой устраняя его нарушителя". Въ 
нашемъ правѣ нѣтъ подобнаго поста- 
новленія, и самозащита В. ограниче- 
на у насъ предѣлами понятія необхо- 
димой обороны, если не считать слу- 
чаевъ потравы и самовольной поруб- 
ки лѣса, въ которыхъ и наше законо- 
дательство даетъ владѣльцу само- 
управную защиту его В. — Исключе- 
ніе изъ споровъ о В. всѣхъ вопро- 
совъ о правѣ, кромѣ вопроса о са- 
момъ В., имѣетъ принципіальный ха- 
рактеръ и выражается, какъ въ актив- 
ному такъ и въ пассивномъ направле- 
ны, т. е. относится какъ къ истцу, такъ 
и къ отвѣтчику, которымъ не дозво- 
ляется подымать въ процессѣ о В. ника- 
кихъ вопросовъ объ основаніи правъ. Эта 
важная особенность защиты владѣнія 
сообщаетъ ей особое названіе „вла- 
дѣльческаго процесса" (эийісіит роззез- 
зогіит) и рѣзко отличаетъее отъ про- 
цесса по всѣмъ другимъ правамъ 



461 



Владѣніе. 



462 



йісіит реіііогіит). Въ этомъ послѣд- 
немъ отвѣтчикъ можѳтъ всегда про- 
тивопоставить виндикаціи, или иску о 
собственности, истца ссылку на свое 
право, напр., узуфруктъ или право, 
основанное на какомъ-нибудь обяза- 
тельствѣ и способное осилить право 
собственности истца. Ничего подобна- 
го не бываетъ въ процессѣ о владѣ- 
ніи, изъ котораго исключено разсу- 
жденіе о какихъ'бы то ни было пра- 
вахъ, кромѣ владѣнія, и это оказыва- 
ешь слѣдующее вліяніѳ на компетен- 
цію владѣльческихъ или поссессорныхъ 
исковъ. Эти иски особенно нуждаются 
въ судѣ, близкомъ къ мѣсту наруше- 
нія владѣнія и способномъ оказать не- 
медленную помощь лицу, терпящему 
отъ этого нарушенія; и такъ какъ 
здѣсь рѣшается одинъ вопросъ о вла- 
дѣніи, то производство дѣла пору- 
чается обыкновенно единоличнымъ и 
другимъ низшимъ судамъ, независимо 
отъ рода и цѣны имуществъ, соста- 
вляющихъ предметъ спора. Напро- 
тивъ, окончательное рѣшеніѳ споровъ 
о правахъ на недвижимый и другія 
дорого стоющія имущества можѳтъбыть 
предоставлено и болѣе отдаленнымъ 
коллегіальнымъ судамъ, въ устрой ствѣ 
которыхъ соединяются наибольшія га- 
ранты правосудія. Это раздѣленіе ком- 
петенціи владѣльческихъ и петитор- 
ныхъ исковъ происходитъ не только 
въ смыслѣ недоиущенія кумуляціи, или 
соединенія тѣхъ и другихъ исковъ въ 
одномъ и томъ же производствѣ, но и 
въ смыслѣ требоваыія разновременна- 
го рѣшенія по тѣмъ и другимъ ис- 
камъ даже въ компетентныхъ для нихъ 
судахъ. Владѣніе такъ существенно 
для рѣшенія вопроса о правѣ, что от- 
ветчику по владѣльческому процессу 
не позволено являться въ реіііогіит, 
прежде чѣмъ не окончится производ- 
ство въ ро88е880гішп'ѣ, и если владѣ- 
лецъ можетъ отыскивать свою вещь и 
прямо черезъ реіііогіит, не обращаясь 
вовсе въ роззезвогшт, то тутъ не бу- 
детъ уже ни владѣнія, ни владѣльче- 
скихъ средствъ защиты. Указываемый 
особенности защиты владѣнія смягча- 
ются временнымъ характеромъ рѣше- 
ній, иостановляемыхъ во владѣльче- 
скомъ судѣ, по выходѣ изъ котораго 
проигравшая сторона можетъ немед- 



ленно направиться въ иетиторный судъ 
и добиться здѣсь окончательна™ рѣ- 
шенія о правѣ, вовсе не предосуждае- 
маго рѣшеніѳмъ владѣльческаго суда. 
Но роли истца и отвѣтчика тогда мѣ- 
няются: отвѣтчикъ по владѣльческому 
процессу дѣлается истцомъ по пети- 
торному, и обратно, такъ что регули- 
рованіѳ В-іемъ положенія сторонъ въ 
процессѣ составляешь еще одно изъ 
существѳнныхъ юридическихъ послѣд- 
ствій В. О другихъ его послѣд- 
ствіяхъ, какъ, напр., связи съ пріоб- 
рѣтеніемъ и потерей собственности, 
съ правомъ ретенціи въ отношеніяхъ 
торговаго права и т. д., можно здѣсь 
не говорить, такъ какъ эти послѣд- 
гтвія, хотя и не бѳзразличныя въ юри- 
дическомъ смыслѣ, не касаются защи- 
ты В. Въ отношеніи этой защиты 
слѣдуетъ, напротивъ, оттѣнить, что 
приведенные сейчасъ принципы защи- 
ты варіируются до сихъ поръ по раз- 
лично законодательству хотя и тутъ 
положеніямъ римскаго права принад- 
лежало постоянно определяющее зна- 
ченіе. Однако, нѣкоторыя изъ этихъ 
положеній, какъ, напр., ограниченіе за- 
щиты приотнятіи В. случаями одного 
насилія {іпіегй. ипйе ѵі) у были значи- 
тельно измѣнены европейской юрис- 
пруденціей, никогда не перестававшей 
обнаруживать колебанія чуть ли не по 
всѣмъ вопросамъ института В. Но- 
вое нѣмецкое уложеніе создало для 
него, наконецъ, твердую почву, кото- 
рую Штамлеръ формулируешь слѣд. 
образомъ: „всякій владѣлецъ можетъ 
требовать, чтобы его не лишали про- 
тивъ воли находящейся у него вещи 
или не нарушали спокойнаго облада- 
нія ею; если это, однако, происходитъ, 
то онъ можетъ предъявить къ неуправо- 
моченному вступщику въ его В. искъ 
о томъ, чтобы онъ или возстановилъ 
это В., или устранилъ происшедшее 
нарушеніе его, прекративъ это нару- 
шеніе и въ дальнѣйшемъ; отвѣтчикъ 
же, имѣя возможность только отрицать 
совершеніѳ имъ запрещеннаго само- 
управства, не можетъ ссылаться въ 
этомъ процессѣ ни на свое право В., ни 
на право на нарушающее В. дѣйствіе". 

Наше право, на ряду съ римскимъ и 
современными европейскими законо- 
дательствами, признаетъ вполнѣ ука- 



463' 



Владѣнная запись. 



464 



занныя особенности защиты В. Орга- 
номъ этой защиты до изданія Судеб- 
ныхъ Уставовъ 18о4 г. была у насъ 
иолиція, которая принимала просьбы 
о возстановленіи нарушеинаго В. въ 
продолженіе 10-ти-недѣльнаго срока со 
дня нарушенія В. и, не входя въ раз- 
бирательство о правѣ собственности, 
возвращала отнятое прежнему владель- 
цу и предоставляла противной сторонѣ 
отыскивать свои права судебнымъ по- 
рядкомъ. Съ введеніемъ Судебныхъ 
Уставовъ мѣсто полиціи во' владель- 
ческой защитѣ заступили мировые 
судьи, которые въ силу ст. 29, п. 4, 
Уст. Гр. Суд. вѣдаютъ и дѣла о воз- 
становленіи нарушеннаго В., когда 
со времени нарушенія его прошло не 
болѣе 6 мѣсяцевъ. Въ области дѣй- 
ствія закона 12 іюня 1889 г. функціи 
мировыхъ судей исполняются теперь 
земскими начальниками; но условія за- 
щиты В., т. ѳ. совершившееся нару- 
шеніе его и соблюдете при подачѣ 
иска объ его воз становлений 6-ти-мѣ- 
сячнаго срока со времени нарушенія, — 
равно какъ и особенности владѣльче- 
ской защиты, состоящія по ст. 73 Уст. 
Гражд. Суд. въ томъ, что „по дѣламъ о 
возстановленіи нарушеннаго В. ми- 
ровой судья не входитъ въ разсмотрѣ- 
ніе документовъ,удостовѣрякщихъ пра- 
во собственности на недвижимое имѣ- 
ніе, но лишь возстановляетъ нарушен- 
ное владѣніе", — все это остается при 
дѣйствіи новаго закона такъ же, какъ 
это было и по Судебнымъ Уставамъ. 
По истеченіи 6-ти - мѣсячнаго срока 
дѣла о завладѣніи или нарушеніи В. 
вчинаются не иначе, какъ въ общихъ 
судебныхъ установленіяхъ, гдѣ, при 
разрѣшеніи спора о правѣ на В., судъ 
не стѣсненъ рѣгаеніемъ по иску о 
возстановлеыіи нарушеннаго В., и от- 
вѣтчикъ вправѣ защищаться возраже- 
ніемъ о правѣ собственности, „не предъ- 
являя для сего встрѣчнаго иска". Та- 
кимъ образомъ, отдѣленіе поссессор- 
наго производства отъ петиторнаго, 
временный характеръ перваго, не пред- 
рѣшающій второго, и различные ор- 
ганы защиты съ различной сферой дѣй- 
ствія по тому и другому производ- 
ству, — эти основныя для защиты В. 
положенія находятъ признаніе и въ на- 
шемъ законодательствѣ, подтверждая 



еще разъ правильность предлагаемой 
здѣсь для всего института В. кон- 
струкціи. 

Литература: Ваѵгдпу, „Баз КееМ 
аез Везіігез" (1803; послѣднее 7-ое 
изд. въ 1865 г.); Вгипв, „БазКесЫсіез 
Везііяез іт МіМеІаІіег ипсі іп сіег Се- 
^еплѵагі" (1848); его же, „Біе Везіігкіа- 
#еп аез гбтізспеп шісі пеиіі&еп КесМз"; 
Вапсіа, „Бег Везііг пасп оезіеггеіспі- 
зспет КесМе" (1879, 3-е изд.); Вескет, 
„Баз Ееспі аез Везіігез Ъеі сіеп Кб- 
тегп" (1880); ВегпЬшд, „Епі^іскіип^ 
шісі Ве&гШ (іез ^игізіізспеп Везіігез 
сіез Кбтізспеп Кеспіз" (1883); Кіеіп, 
„8аспЪезіІ2 ипа" Егзіігип^" (1890); 8іго- 
Ііаі, „Виссеззіоп іп сіеп Везііг" (1885); 
Аіаихеі, „Нізіоіге ае 1а роззеззіоп сіапз 
1е (ігоіі ігапсаіз"; 8тШ, „Огі&іпе сіе 1а 
роззеззіоп аппаіе"; ВоІІеШез, „Еіисіе 
зиг Іез ёіётепіз сопзіііиШз сіе 1а роз- 
зеззіоп" (1893); ІНеггпд, „ІІеЪег (іеп 
Огипсі сіез Везіігеззспиігез" (1868; рус- 
скій пер. 1883); его же, „Бег Везіія- 
лѵШе" (1889) и ст. „Бег Везііг" въ 
„НапоІ^огіегЪисІі (Іег ЗіааізлѵіззепзсЪаі- 
іеп" (1891). Ю. Гамбаровъ. 

Владѣнная запись, актъ укрѣ- 
пленія на земли, отведенныя въ надѣлъ 
б. государственнъшъ крестьянамъ на 
основаніи указа 24 ноября 1866 г. о 
поземельномъ устройствѣ госуд. кре- 
стьянъ въ 36 губерніяхъ, т. е. въ Евро- 
пейской Россіи за исключеніемъ девяти 
западныхъ губерній и окраинъ. Поря- 
докъ составленія и выдачи В. з. 
командированными для этого чинами 
Мин. Госуд. Имущ, былъ установленъ 
особыми правилами, Выс. утв. 31 марта 
1867 г. Въ нихъ определялись про- 
странство и границы предоставленныхъ 
во владѣніекаждагосельскаго общества 
угодій и причитающаяся съ него оброч- 
ная подать. Допускалось также соста- 
вленіе одной владѣнной записи для 
нѣсколышхъ селеній, если они владѣли 
сообща или черезполосно всѣми или 
нѣкоторыми угодьями. Этимъ путемъ 
создались т. наз. „однопланныя обще- 
ства". Въ селеніяхъ же четвертного 
владѣнія и вообще тамъ, гдѣ крестьяне 
всѣ или частью владѣли землею по- 
дворно „по наслѣдственному праву", 
составлялись приложенія къ В. з., въ 
которыхъ означались всѣ имѣющіе 
отдѣльное владѣніе домохозяева, съ 
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показаніемъ количества состоящнхъ во 
владѣніи каждаго изъ нихъ угодій.— 
Земли, уже принадлежавшія государ- 
ственнымъ крестьянамъ на правѣ част- 
ной собственности, напр., выкуплен- 
ныя ими до 1866 г., не должны были 
включаться въ В. з. — По составле- 
ны В. з. предъявлялась крестьянамъ 
составителемъ, при участіи мирового 
посредника, т. е. прочитывалась на 
сельскомъ сходѣ, при чемъ крестьяне 
могли обжаловать ее въ губ. по крест, 
дѣламъ прясутствіе. По разсмотрѣніи 
жалобъ и измѣненіи В. з. въ случаѣ 
ихъ основательности, она утверждалась 
управленіемъ госуд. имуществъ. Одинъ 
экземпляръ В. з. выдавался крестья- 
намъ, другой передавался на храненіе 
въ архивъ губ. правленія. Со времени 
выдачи В. з. прекращалось завѣдываніе 
землями и дѣлами крестьянъ со сто- 
роны Мин. Гос. Имущ., и они подчиня- 
лись одинаковымъ съ прочимъ сель- 
скимъ населеніемъ иравиламъ. При 
переходѣ б. госуд. крестьянъ на вы- 
купъ съ 1 янв. 1887 г., имъ не было 
выдано особыхъ выкупныхъ актовъ и 
данныхъ, какъ б. владѣльческимъ кре- 
стьянамъ или госуд. крест. 9 запад- 
ныхъ губ., и В. з. превратились въ 
окончательные акты укрѣплѳнія права 
собственности на отведенный имъ на- 
дѣлъ. Онѣ не подлежатъ болѣе испра- 
вленію и служатъ формальнымъ до- 
казательствомъ права собственности 
(Особое прил. къ т. IX. Св. Зак., По- 
лож. о сельск. сост., книга У, прил. 
къ ст. 13, и рѣш. гр. касс. деп. 1883 
№ 40 и 1884 № 22). См. Леонтьевъ, 
„Крестьянское право" (1909). А. В. 

Владетельный, обладающій на- 
слѣдственной верховной властью въ 
стр.анѣ; въ этомъ смыслѣ употребля- 
ются выраженія: В. домъ, В. родъ, В. 
особа. 

Влажность воздуха имѣетъ огром- 
ное значеніе для динамики атмосферы, 
потому что водяной парънепредставля- 
етъ собою при температурахъ и давле- 
ніяхъ нашей атмосферы постояннаго 
газа и непрерывно происходить пере- 
ходъ его изъ газообразнаго состоянія 
въ жидкое или твердое и наоборотъ, 
при чемъ эти измѣненія сопровож- 
даются переходомъ работы въ тепло и 
обратно. Въ атмосферѣ всегда имѣется 



большее или меньшее количество воды 
въ газообразномъ видѣ, и, при извѣст- 
ныхъ условіяхъ температуры и давле- 
нія, изъ ирозрачнаго для свѣта водя- 
ного пара образуются гидрометеоры г 
какъ: дождь, снѣгъ, крупа, градъ, роса у 
иней, изморозь, тумаиъ и облака. Чѣмъ 
выше температура воздуха, тѣмъ боль- 
шее количество воды можетъ быть въ 
атмосферѣ въ прозрачномъ газообраз- 
номъ видѣ, но теплопрозрачность воз- 
духа уменьшается въ зависимости отъ 
количества воды въ атмосферѣ. 

Для выраженія различныхъ условій 
В. в. въ современной метеорологіи при- 
нято отмѣчать: 

1. Упругость паровъ въ мм. ртутнаго 
столба; она называется абсолютною В, 

2. Вѣсъ водяныхъ паровъ въ грам- 
махъ въ одномъ куб. метрѣ воздуха. 

3. Вѣсъ водяныхъ паровъ въ грам- 
махъ въ одномъ килограммѣ воздуха; 
число гр. водяного пара въ 1.000 гр. воз- 
духа называется удѣльною В. 

4. Влажный дефицитъ, или недочетъ 
влажности, т. е. разность между абсо- 
лютною В., необходимой для насыще- 
нія воздуха, и абсолютною В., которая 
действительно находится въ воздухѣ. 

5. Точка росы, или та температура,- 
при которой наступаетъ насыщеніе при 
находящемся въ воздухѣ количествѣ во- 
дяныхъ паровъ. 

6. Относительная В., или отношеніе 
количества водяныхъ паровъ, дѣйстви- 
тельно находящагося въ воздухѣ, къ 
количеству, необходимому для насыще- 
нія того же пространства при той же 1°. 

При каждой данной температурѣ аб- 
солютная В. (упругость или число грам- 
мовъ) имѣетъ особый высшій предѣлъ у 
далѣе котораго она не можетъ возра- 
стать безъ повышенія температуры. 
Если упругость водяного пара, или 
вѣсовое содержаніе въ единицѣ объ- 
'ема, вслѣдствіе испаренія воды или 
вслѣдствіе пониженія температуры воз- 
духа достигаютъ наивысшаго при дан- 
ной температурѣ предѣла, то паръ 
находится въ состояніи насыщенія и 
относительная В. равна 100%. При 
дальнѣйшемъ притокѣ водяныхъ па- 
ровъ или пониженіи температуры воз- 
духа начинается сгущеніе лишняго ко- 
личества водяныхъ паровъ въ вид!> 
гидрометеоровъ. 
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Въ следующей таблидѣ приведены 
число граммовъ водяного пара въ од- 
номъ кубическомъ метрѣ насыщеннаго 
воздуха и упругость въ миллиметрахъ 
ртутнаго столба при разныхъ темпера- 
турахъ въ градусахъ Цельзія. 



Температура. 


Граммы. 


Упругость 


40 


50,6 


54,9 


30 


30,0 


31,5 


20 


17,1 


17,4 


10 


9,3 


9,1 


0 


4,8 


4,6 


—10 


2,4 


2,2 


—20 


1Д 


0,9 


—30 


0,5 


0,4 



Если, напримѣръ, абсолютная В. 
17,1 гр. и температура воздуха 20^, 
то количество находящагося въ воз- 
духѣ водяного пара составляетъ 100% 
того, которое насыщаетъ воздухъ при 
той же температурѣ. Но если при той 
же абсолютной В. воздуха температура 
воздуха повышается до 30°, то отно- 

тз 17Д 

сительная В. воздуха составляетъ г— 

о0,0 

57 

или -^, т. е. 57%. Напротивъ, при по- 

ниженіи температуры воздуха ниже 20° 
{= точка росы) онъ уже не можетъ за- 
ключать въ себѣ прежняго количества 
воды въ газообразномъ видѣ, и при 10° 
въ воздухѣ можетъ быть только 9,3 гр. 
въ куб. м., а 7,8 гр. сгущается изъкаж- 
даго куб. м. въ капельно-жидкое со- 
стоите. 

Для насыщенія одного куб. метра 
сухого воздуха при — 40° требуется 
только одна капля воды (0,17 гр.), а 
при температурѣ + 40° уже Ѵ20 литра, 
или 50,6 куб. см. Вслѣдствіѳ этого въ 
холодныхъ странахъ въ холодное вре- 
мя года легко выдѣляются гидроме- 
теоры, а въ жаркомъ климатѣ, даже 
при значит, абсолютной В., относитель- 
ная В. мала. Абсолютная В. воздуха 
въ Сахарѣ больше, чѣмъ въ централь- 
ныхъ губерніяхъ Европейской Россіи въ 
годовомъ выводѣ, но вслѣдствіе высо- 
кой температуры Сахары, требующей 
для насыщенія большаго количества 
водяныхъ паровъ, относительная В. 
мала. 

Въ умѣренныхъ широтахъ относи- 
тельная В. въ холодное время года и 



сутокъ (зимою и ночью) больше, чѣмъ 
въ теплое. Абсолютная В. возрастаетъ 
съ температурою воздуха; только вну- 
три материковъ въ суточномъ ходѣ 
наблюдается во время максимума 1° 
второй минимумъ абсолютной В. 
Средняя В. в. по географ, широтамъ. 



Широта. 


Относительная В. 


Абсолют. В. 




Гр. въ куб. м. 


65° 


82% 


3,1 


55° 


78% 


4,9 


45° 


74% 


7,0 


35° 


70% 


9,7 


25° 


71% ' 


13,8 


15° 


75% 


17,2 


5° 


79% 


18,9 


— 5° 


81% 


18,7 


-15° 


79% 


16,4 


-25° 


77% 


13,2 


—35° 


79% 


9,8 


—45° 


81% 


7,0 


—55° 


81% 


4,5 



В. в. определяется гигрометромъ и 
психрометромъ. Э. Лейстъ. 

Влажность почвъ. Для жизни 
растеній надлежащій доступъ влаги 
имѣетъ огромное значеніе. А такъ какъ 
нужную имъ воду сухопутный расте- 
ши берутъ изъ почвы, то въ послѣд- 
ней должна находиться влага въ коли- 
чествѣ, нужномъ растеніямъ. Хотя 
запасы влаги въ почвѣ возобновля- 
ются главнымъ образомъ на счетъ нис- 
падающихъ этмосферныхъ осадковъ, 
частью также на счетъ поднимающей- 
ся вверхъ грунтовой воды, тѣмъ не 
менѣе возстановленіе запасовъ поч- 
венной влаги, поглощаемой растеніями, 
испаряемой почвою съ. поверхности и 
просачивающейся вглубь, не происхо- 
дить постоянно; поэтому В. п. какъ 
въ данный моментъ, такъ и въ сред- 
пихт^ обыкновенныхъ условіяхъ опре- 
дѣляетъ возможность для растеній 
такъ или иначе развиваться. При извѣ- 
стномъ количествѣ воды въ почвѣ (кро- 
мѣ химически соединенной, также гигро- 
скопической и имбибиціонной — впи- 
танной порами почвенныхъ частицъ — 
всего въ количествѣ около двойной 
наибольшей гигроскопичности) расти- 
тельная жизнь на землѣ дѣлается не- 
возможною (неиспользуемая расте- 
ніями, недоступная для нихъ вода, — 
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безполезпая В. почвы). При нѣсколько 
большемъ содержаніи въ почвѣ влаги, 
когда послѣдняя выполняетъ болѣѳ 
или мѳнѣе капиллярные промежутки 
между почвенными частицами, расте- 
нія уже могутъ жить и развиваться. 
Дальнѣйшее повышеніе В. п. отъ та- 
кого минимума до оптимума (околополо- 
вины полезной влагоемкости, т. ѳ. поло- 
вины разницы между общей влагоем- 
костью почвы и удвоенной наибольшей 
ея гигроскопичностью) сопровождает- 
ся улучшеніемъ условій развитія ра- 
стеній, повышеніемъ ихъ урожая, улуч- 
шеніемъ качества доставляемых!) ими 
продуктовъ. Дальнѣйшее повышеніе 
почвенной В. сопровождается ухуд- 
шеніемъ условій жизни растеній, такъ 
какъ влагою выполняется все большій 
и бодыдій объемъ капиллярныхъ поч- 
венныхъ промежутковъ, а затѣмъ и 
болѣе широкіе не-капиллярные про- 
межутки; при этомъ вентиляція почвы 
все болѣе затрудняется, и подземные 
органы растеній не находятъ нужнаго 
имъ кислорода въ почвенномъ воздухѣ. 
Въ зависимости отъ результатовъ тѣхъ 
процессовъ, которыми въ почвѣ на- 
копляется вода, или теряется ею, по- 
лучается та или иная В. п. въ дан- 
ный моментъ, также та или иная сред- 
няя влажность почвы, характерная для 
послѣдней въ связи съ ея внутренни- 
ми свойствами, а также съ особенно- 
стями положеиія въ извѣстномъ мѣстѣ. 
Но подъ вліяніемъ различныхъ усло- 
вій В. п. въ извѣстномъ мѣстѣ под- 
вержена большимъ колебаніямъ. Наи- 
большая амплитуда колебаній В. ха- 
рактеризируетъ обыкновенно верхній 
горизонтъ почвы, гдѣ и накопленіе 
воды, и ея потеря совершаются съ 
наибольшею интенсивностью. Почва 
называется сухою, когда В. ея не 
ощутима (содержаніе лишь воды ги- 
гроскопической и имбибиціонной), пот- 
ною — при слабо ощущаемой В. (со- 
держаніе части капиллярной воды), 
влажною — при увлажненіи руки (за- 
полненіе водою большей части капил- 
ляров^ сырою — при вытеканіи воды 
изъ сжимаемой рукою почвы (содер- 
жаніе влаги и въ широкихъ не-капил- 
лярныхъ промежуткахъ). Въ процен- 
тахъ вѣса почвы содержаніе ея В. 
весьма неодинаково въ разныхъ поч- 



вахъ, являющихся сырыми, влажны- 
ми, потными или сухими. Такъ, уже 
содержаніе • нѣсколькихъ процентовъ 
воды въ пескв дѣлаетъ его влажнымъ, 
такъ что растенія могутъ воспользо- 
ваться содержащеюся въ немъ влагою, 
между тѣмъ какъ богатая перегноемъ 
почва (напримѣръ, торфяная) можетъ 
заключать въ себѣ десятки процентовъ 
воды и оставаться сухою, при недо- 
ступности этой воды для растеній. 
Поддержаніе В. п. на должной высо- 
те вообще является одной изъ важ- 
ныхъ задачъ земледѣлія. Почвы, стра- 
дающія отъ излишка В. (постоянно 
или періодически сырыя), высушива- 
ются, дренируются. Почвы сухія, хотя 
бы становящіяся такими временно въ 
періодъ развитія на нихъ растеній, 
при возможности орошаются, или же 
земледѣлецъ принимаетъ мѣры къ то- 
му, чтобы задержать В. такихъ почвъ 
на должной высотѣ путемъ накопле- 
нія въ нихъ влаги и ея сбереженія 
отъ потерь, главнымъ образомъ че- 
резъ испареніе, вслѣдствіе высыханія 
почвы. Вопросъ о сбережеиіи почвен- 
ной влаги ради поддержанія В. п. 
на должной высотѣ представляется 
имѣющимъ огромное значеніѳ для за- 
сушливыхъ мѣстностей, между про- 
чимъ, для юга Россіи, вообще вездѣ, 
гдѣ по климатическимъ условіямъ изъ 
факторовъ жизни растеній влага ока- 
зывается въ минимумѣ. Тамъ пріоб- 
рѣтаетъ первенствующее значеніе въ 
земледѣліи водяной вопросъ. На сбе- 
режете воды въ русскихъ почвахъ 
обращено серьезное вниманіе въ но- 
вѣйшее время. Водянымъ вопросомъ 
занимались различные изслѣдователи 
въ Россіи, и нѣкоторыя изъ нашихъ 
опытныхъ станцій и полей произ- 
вели рядъ опытовъ и наблюденій для 
выясненія относящихся сюда вопро- 
совъ. Выработана уже и система об- 
работки почвы ради сбереженія въ ней 
влаги. Наиболѣе практичные способы, 
признаваемые авторитетными спеціа- 
листами, изложены въ посвященной 
этому вопросу книгѣ князя Кудашева. 

С. Богдановъ. 
Влайковъ, Тодоръ {Веселит), со- 
врем, болгарскій писатель, разсказы 
котораго изъ народнаго быта рисуютъ 
живо и ярко болгарскій народъ. Учил- 
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ся въ моск. ун. (1885 — 88), держится 
народнич. направленія. Сборникъ В. 
вышелъ въ 1897 г. О В. см. болг. 
журн. „Мисъль" III и „Ново Врѣме" 
II— V. Л. П. 

Власокрылыя, Тгіспоріега, см. сѣт- 
чатокрылыя. 

Власошейки, ТгіспоігаспеІМае, сем. 
круглыхъ червей, имѣютъ длинное тѣ- 
ло, сильно утончающееся къ перед- 
нему концу; ротъ маленькій; длинный 
пищеводъ, образованный однимъ ря- 
домъ крупныхъ клѣтокъ, окружающихъ 
тонкую хитиновую трубку; питаніе ча- 
сто происходить, повидимому, черезъ 
стѣнки тѣла. Кромѣ трихины, сюда 
принадлежитъ власоглавъ (см. глисты). 

Власоѣды, Маііорпа&а, сем. насѣ- 
комыхъ; систематическое положеніе его 
довольно неопределенно; его относятъ 
иногда ко вшамъ (хотя у В. органы рта 
жующіе), а иногда къ ложносѣтчато- 
крылымъ, сближая съ термитами. Тѣло 
сплющенное, усики 3 — 5-членистые, 
глаза маленькіе, передній сегментъ 
груди отдѣленъ отъ 2 заднихъ, брюшко 
9 — 10-кольчатое; ноги короткія, силь- 
ный. Очень* много видовъ, живущихъ 
на кожѣ млекопитающихъ и птицъ. Пи- 
щей имъ служатъ молодые волоса и 
перья. Родъ В., Тгіспосіесіез, паразити- 
руетъ на млекопитающихъ; В. собачій, 
Т. сапіз, на собакахъ, Т. зрпаегосерііа- 
Іиз, на овцахъ. Многочисленные виды 
РЪлІоріепід паразитируютъ на птицахъ, 
напр., Рп. поіо^авіег на курахъ. Виды 
Ілоіііеит, очень подвижные паразиты. 
Ь. раіікіит живетъ на курахъ и т. .д. 

Власта, подруга чешской княжны 
Любуши; по преданію, В. (ок. 740) 
задумала основать въ Богеміи царство 
женщинъ и послѣ смерти Любуши 
нѣсколько лѣтъ господствовала надъ 
страной, пока, наконецъ, Пшемыслъ 
не взялъ построенной ею крѣпости 
Дѣвииа и не возстановилъ господства 
мужчинъ. В. погибла въ одномъ изъ 
сраженій. 

Властарь, Матѳей, іеромонахъ, ви- 
зантійскій канонистъ XIV в.; ему при- 
надлежитъ важный сборникъ каноновъ, 
составленный имъ въ 1335 г. До кон- 
ца ХУІІ в. „алфавитная синтагма" В. 
служила важнѣйшимъ руководствомъ 
въ области церковнаго права на пра- 
вославномъ Востокѣ. Различный из- 



влеченія изъ нея вошли въ составъ и 
нѣкот. другихъ законодат. памятни- 
ковъ; такъ, напр., рядъ заимствованій 
изъ сербскаго перевода „синтагмы" 
былъ сдѣланъ при составлены „За- 
конника'* Стефана Душана въ 1349 г. — 
Въ видѣ приложенія къ своему сбор- 
нику В. помѣстилъ (составленный имъ 
же) эпитимійный или покаянный но- 
моканонъ. Въ ХУІІ в. Епифаній Слави- 
нецкій перевелъ синтагму вмѣстѣ съ 
иокаяннымъ уставомъ на слав.-русскій 
языкъ. — Ср. ст. Н. Ильинскаго, „Син- 
тагма В." („Чт. общ. любит, дух. 
проев." 1891 г.). 

Власть, см. государственная власть. 

Власьевъ, Афанасій Ивановичъ. Въ 
1594 г. старшій подъячій Посольска- 
го приказа. Въ 1595 и 1599 гг. 
уже дьякомъ ѣздилъ въ Вѣну, въ 
1600 — 1601 гг. второй посольскій 
дьякъ, 1601 — 1605 гг. думный по- 
сольскій дьякъ. Въ 1601 г. ѣздилъ 
въ Польшу, въ 1602 г. встрѣчалъ 
датскаго королевича Ягана, въ 1603 г. 
ѣздилъ въ Данію, какъ „ближніе на- 
шіе думы посольской дьякъ". Въ 
1605 г. ѣздилъ за Мариной и при 
обрученіи ея замѣнялъ Дмитрія. При 
Василіи Шуйскомъ, который былъ 
обязанъ В. избавленіемъ отъ казни, 
удаленъ изъ Москвы на воеводство 
въ Уфу. Въ 1610 г. Сигизмундомъ на- 
значенъ попрежнему казначеемъ и 
думнымъ дьякомъ. Думный дьякъ онъ 
и въ январѣ 1611 г. С. Ш. 

Власяница, грубая темная ткань 
изъ козьей шерсти, употребл. для оде- 
жды, кот. носили ветхозав. іудеи, муж- 
чины и женщины, възнакъ печали. В. де- 
лалась также изъ конскаго волоса и 
носилась позднѣе и христіанскими 
аскетами ради умерщвленія плоти. 

Влиландъ (Ѵііеіапсі), см. Флиландъ. 

Влодава, уѣздн. гор. Сѣдлец. губ., 
при виад. р. Влодавки въ 3. Бугъ; 
10.500 жит. 

Влодавскій згѣздъ составляетъ 
южную оконечн. Сѣдлецкой губ., на 
ю.-з. граничитъ съ Люблинск. губ., на 
вост. съ Волынск., отъ кот. отдѣленъ 
теч. Буга; заним. простр. (безъ зна- 
чит, внутр. водъ) въ 1.900,1 кв. в. 
Мѣстность слегка холмистая, имѣетъ 
супесчаную почву. Пашня составл. 
37,7% площ., луга и пастб. — 31,9%, 
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лѣсъ — 25,2%, неуд, земли — 5,2%. На- 
селенія къ началу 1909 г. считалось 
119,9 тыс. чел., въ т. ч. 18 тыс. ч. 
городск. (2 гор.: Влодава и Парчевъ), 
а по перед. 1897 г. — 97,6 тыс. чел., 
(51,4 чел. на 1 кв. в.); русскіе (почти 
искл. малор., 57,6%), поляки (21,2%), 
евреи (15,8%), нѣмцы (4,3%). Гра- 
мотн. сельск. нас. 22,7%, городск. 
30,3%. Главное и болын. ч. един- 
ственное занятіе жителей — сельское 
хоз. (60,2% самодѣят. нас); побочн. 
промыслы развиты слабо (5,5% с.-хоз. 
нас). Въ обраб. промышл., не имѣющ. 
выдающихся по развитію отраслей, 
занято 10,5% сам од. нас..; въ торг. и 
трансп. — 6,9%. Террит. уѣзда почти 
поровну распред. между частнымъ и 
надѣльн. землевл. Частновл. земли, 
составл. 47,1%, сосредот. преим. въ 
рукахъ дворянъ. В. А. 

Влодекъ, Игнатій, польскій писа- 
тель, іезуитъ, род. въ 1723 г.; ум. въ 
1780 г. Важное значеніе имѣло его 
соч. „О паикасд лѵуглѵоіопусп \\г ро- 
лѵзяесппокі і зясяе&біповсі" (Римъ, 
1784 г.), представляющее собою нѣчто 
въ родѣ энциклопѳдіи наукъ. 

Влоцлавскій уѣздъ находится въ 
зап. части Варшавск. губ.; на югѣ 
гранич. съ Калишск. губ., на сѣв. съ 
Плоцкой, отъ которой его отдѣляетъ 
теченіе р. Вислы; заним. простр. (безъ 
значит, внутр. водъ) въ 1.143,7 кв. в. 
Мѣстность низменная, въ средн. части 
уѣзда преимущ. * супесчаная, въ сѣв. 
и южн. — суглинистая. Пашня составл. 
03,1% площ., луга и пастб. 17,2%, 
лѣсъ 16,9%, неуд, земли — 2,8%. На- 
селенія къ началу 1909 г. считалось 
127,6 тыс чел., въ т. ч. 36,2 тыс. чел. 
городск. (2 гор.: Влоцлавскъ и Брестъ- 
Куявскъ), а по переп. 1897 г. — 96,8 
тыс чел. (84,6 чел. на 1 кв. в.); поля- 
ки (80,6%), евреи (9,2%), нѣмцы (8,4%) 
и русскіе (1,8%). Грамотность сельск. 
нас 29,5%, городск. 48,5%. Сельскимъ 
хоз. занято 36,6% самодѣят. нас; 
видное мѣсто занимаешь также обра- 
бат. промышл., гл. обр. изгот. одежды, 
обраб. питат. прод., минер, вещ. (ке- 
рамич. произв.), дерева, металловъ и 
строит, дѣло (16,7% самод. нас); среди 
сельскохоз. насел, побочн. промысл, 
занятія совсѣмъ не развиты (3,6%); 
въ торг. и трансп. занято 4,6% самод. 



нас. Благод. присутств. значит, колич. 
войска, непроизв. насел, составл. 42,1%. 
Частное землевл. составл. 60,9% пл.; 
почти исключ. дворянск. (79,5%; 7,2% 
крест.) и дов. крупное (ср. разм. 1 вл. 
232 дес). Надѣльн. земли составл. 
29,5%. В. А. 

Влоцлавскъ, уѣз, гор. Варшав. губ., 
на Вислѣ, 33.248 жит.; хлѣбн. торговля. 

Влощова, пос Кѣлецкой губ., ад- 
министр, уѣздный цѳнтръ; 7.579 жит. 

Влощовскій уѣздъ находится въ 
сѣв.-зап. части Кѣлецкой губ.; грани- 
чить съ Радомской и Петроковской 
губ.; заним. простр. (безъ значит, 
внутр. водъ) въ 1.218 кв. в. Мѣстность 
дов. возвышенная (бол. 120 саж. н. 
ур. м.) и холмистая; почва преимущ. 
супесчаная, на зап. окраинѣ, по теч. 
р. Пилицы — песчаная; мѣстами ветрѣч. 
грубыя, хрящеватыя почвы на извест- 
ков. породахъ. Подъ лѣсомъ 37,3% 
площ. уѣзда; пашни 39,5%, луговъ и 
пастб. — 17,9%, неуд, земли 5,3%. На- 
селенія къ началу 1909 г. считалось 
95,1 тыс чел., а по переп. 1897 г.*-— 
74,8 тыс. чел. (61,4 чел. на 1 кв. в.). 
Городовъ въ уѣздѣ нѣтъ (Влощова — 
посадъ); почти исключ. поляки (89,1%), 
евреевъ 10% и нѣмцевъ 0,7%. Гра- 
мотн. насел. 16,8%. Сельскимъ хоз. 
занято 58,2% самодѣят. нас. Въ об- 
раб. промышл. занято 8,7% (гл. обр. 
изгот. одежды, обраб. дерева, метал, 
и питат. прод.). Побочн. промыслы 
развиты слабо (6,4% с.-хоз. нас). Въ 
торг. и трансп. занято 4,2% самод. 
нас. Частное землевл. составл. 61,8%; 
изъ общ. колич. частновл. зем. 73,6% 
принадл. дворян., 4,9% — крестьян. На- 
дѣльныя земли составл. 34,7%. В. А. 

Влтава, чешское назв. Молдавы. 

ВмгЬняегаость, см. невмѣняемость. 

Вниманіе. Особое свойство психи- 
ческихъ явленій, поскольку они при- 
надлежать сознанію одного ИНДИВИ; 
дуума, состоитъ въ томъ, что эти 
явленія мѣшаютъ другъ другу. Мы не 
въ состояніи одновременно думать о 
разныхъ вещахъ, не можемъ одновре- 
менно исполнять разныхъ работъ и 
т. п. Это свойство сознанія назы- 
вается обыкновенно узостью сознанія. 
Съ психическими явленіями дѣло об- 
стоишь такъ, точно они взаимно вы- 
тѣсняютъ другъ друга или угнетаютъ. 
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ведутъ между собою борьбу за созна- 
ніе, котораго не хватаетъ одновремен- 
но для всѣхъ. Вггрочемъ, эта взаим- 
ная борьба или угнетеніе имѣетъ мѣсто 
лишь въ томъ случаѣ, если психиче- 
скія явленія не связаны для насъ въ 
одно цѣлое, а напротивъ, представля- 
ютъ независимыя другъ отъ друга 
мысли, чувствованія и желанія. Со- 
вершать одновременно различныя дви- 
женія двумя руками, напр., одною 
ударять по столу, а другою двигать 
по нему, — трудно, но ударять обѣими 
руками такъ, чтобы ихъ движенія со- 
ставляли для насъ опредѣленнын об- 
щій ритмъ, — легко. Одновременно раз- 
сматривать какую-нибудь вещь и въ то 
же время слушать несвязанный для 
насъ съ нею звуки — трудно, одно мѣ- 
шаетъ другому, но слушать рѣчь орато- 
ра и внимательно слѣдить за выражені- 
емъ его лица — почти не мѣшаетъ другъ 
другу. Одновременно слышать цѣльный 
аккордъ возможно, но прислушиваться 
сразу къ разнымъ, несвязаннымъ для 
насъ въ одно цѣлое звукамъ, мѣ- 
шаетъ одно другому. То же надо ска- 
зать о желаніяхъ, чувствованіяхъ, мыс- 
ляхъ, фантазіяхъ и т. п. О томъ пси- 
хическомъ явленіи, которое господ- 
ствуешь въ данный моментъ, говорятъ 
фигурально, что оно находится въ 
центральномъ полѣ сознангя, въ его 
фиксаціонномъ пунктѣ, прочія же, от- 
тѣсненныя, явленія занимаютъ перифе- 
ргю сознангя и, при томъ, тѣмъ дальше, 
чѣмъ они менѣе нами сознаются. Въ 
нашемъ сознаніи есть какъ бы одно 
ярко освѣщенное мѣсто, удаляясь отъ 
котораго психическія явлеыія темнѣ- 
ютъ или блѣднѣютъ, вообще все менѣе 
сознаются. Вниманіе, разсматриваемое 
объективно, есть именно не что иное, 
какъ относительное господство дан- 
наго представленія въ данный моментъ 
времени; субъективно же, т. е. для 
самого сознающаго субъекта, это зна- 
чить быть внимательнымъ, быть со- 
средоточеннымъ на этомъ впечатлѣніи. 
Виды вниманія. Смотря по тому, какой 
характеръ имѣетъ господствующее впе- 
чатлѣніе, можно различать чувствен- 
ное и интеллектуальное вниманіе, да- 
лѣе, непосредственное и посредствен- 
ное. При чувственномъ вниманіи въ 
дентрѣ сознанія находится какое-ни- 



471 

будь чувственное впечатлѣніе, напр., 
изв. цвѣтъ, запахъ, звукъ и т. под., 
въ интеллектуальномъ — какое-нибудь 
отвлеченное иредставленіе или мысль. 
При непосредственномъ вниманіи роль 
впечатлѣнія въ сознаніи опредѣляется 
его собственными особенностями, напр., 
силою впечатлѣнія (громкій звукъ, 
яркій блескъ); посредственнымъ же 
вниманіемъ называются тѣ случаи, ко- 
гда господствующая роль впечатлѣніл 
зависитъ не отъ того, что въ немъ са- 
момъ содержится, но отъ того смысла 
или значенія, которое оно для насъ имѣ- 
етъ: тихо, шопотомъ произнесенное сло- 
во можетъ по своему смыслу поразить 
насъ и сдѣлать совсѣмъ нечувствитель- 
ными къ посторонними хотя и громкимъ 
звукамъ. Это вниманіе тѣсно связано съ 
т. наз. апперцепціей (см.). Первоначаль- 
ными формами надо считать вниманіо 
чувственное и непосредственное, ин* 
теллектуальное же и посредственное 
развиваются позднѣе, — то же, конечно, 
было и въ общей эволюціи человѣче- 
ства. Умственное развитіе въ знач. 
степени и состоитъ именно во все 
большемъ развитіи этихъ послѣднихъ 
формъ вниманія. Активное и пассивное 
вниманге. Активнымъ вниманіемъ на- 
зываются иногда случаи вниманія 
посрѳдственнаго, т. е. апперцепціоннаго, 
въ которомъ значеніе и роль впечат- 
лѣнія зависитъ отъ того смысла, кот. 
мы сами въ него влагаемъ. Но лучше 
называть активнымъ вниманіемъ лишь 
тѣ случаи, въ которыхъ вниманіе обу- 
словлено особымъ чувствомъ нашего 
усилія, пассивнымъ же — когда это уси- 
ліе не наблюдается. Активное вниманіо 
всегда дѣйствуетъ непродолжительно, 
усиліе производитъ моментальное усн- 
леніе для насъ даннаго впѳчатлѣнія, но 
этотъ результатъ очень быстро исчо* 
заетъ, и требуется затѣмъ новый акті. 
усилія. О томъ, въ чемъ состоитъ, въ 
сущности, это усиліе, и почему и как ь 
оно можетъ измѣнять значеніе или 
силу для насъ впечатлѣнія, разньмі 
психологическія теоріи судятъ разно, 
Т. наз. двигательная теорія активного 
вниманія (Рибо, Ланге) находитъ здѣсь 
особыя движенія организма, которыми 
мы (и животныя) дѣлесообразно при- 
способляемся для наилучшаго вімѵ 
пріятія, напр., движенія направлен і и 
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глазъ („смотрѣть")> движеиія поворота 
головы для наилучшаго слушанья, 
особыя ыеподвижныя позы всего тѣла 
и задержаніе дыханія, позволяющая 
лучше уловить слабое впечатлѣніе или 
искомую мысль, и т. под. Эти вырази- 
тельные „жесты вниманія", представля- 
ющее инстинктивныя движенія (см. во- 
ля), целесообразно приспособлены для 
улучшенія условій воспріятія, чувству- 
ются же эти движенія нами въ совокуп- 
ности, какъ ощущенія мускульнаго уси- 
лія. Факторы, обусловливающіе вниманіе. 
Отъ какихъсвойствъпсихическихъявле- 
пій зависитъ, что-то или другое изънихъ 
оказывается центральиымъ въ нашемъ 
сознаніи и можетъ вытѣснить прочія? 
Такими обстоятельствами являются, 
главнымъ образомъ, слѣдующія: 1) сила 
или рѣзкость впечатлѣпія; сильный 
авукъ, яркій свѣтъ захватываютъ силь- 
нѣе сознаніе, чѣмъ слабые; 2) эмоцг- 
ональный тонъ впечашлѣпія или мысли; 
ішечатлѣнія, вызывающія въ насъ 
страхъ, радость, гнѣвъ и т. под., дѣй- 
ствуютъ несравненно сильнѣенараспре- 
дѣленіе сознанія,чѣмъ впечатлѣнія без- 
различный; 3) существованіе заранѣе въ 
сознаніи представленія, сходнаго съ 
иоспринимаемымъ впечатлѣніемъ: если 
иамъ заранѣе извѣстно, что мы уви- 
^имъ или услышимъ, мы легче замѣ- 
•іаемъ самые тонкіе оттѣнки, формы, 
диуки; напр., спеціалистъ гистологъ или 
ирачъ видитъ сразу больше въ микро- 
^копическомъ препаратѣ или въ физі- 
оіюміи и движеніяхъ больного, чѣмъ 
готъ, кто не имѣетъ такихъ знаній; 
I) легче замѣчаются впечатлѣнія при- 
иычныя, многократно уже повторявшія- 

• и: мы, напр., сразу замѣчаемъ въ 
многолюдной толпѣ знакомыя лица. 
Эффекты вниманія. Какъ уже сказано, 
іиіиманіе состоитъ въ томъ, что извѣ- 

• гное представленіе или ощущеніѳ за- 
иішаетъ господствующее мѣсто въ со- 
чишіи, оттѣсняя другія. Эта большая 

• пчіень сознаваемости даннаго впе- 
«иглѣнія есть основной фактъ или 
«Ффектъ вниманія. Но, какъ слѣдствіе, 

• ссюда происходятъ и нѣкоторыевторо- 
> пчіенные эффекты, а именно: 1) это 
чродставленіе, благодаря его большей 

•:шаваемости, становится для насъ 
і иидѣльнѣе, въ немъ мы замѣчаемъ 
'■•лише подробностей (аналитическій 



эффектъ вниманія); 2) оно дѣлается 
устойчивѣе въ сознаніи, не такъ легко 
исчезаетъ (фиксирующій эффектъ); 3) въ 
нѣкоторыхъ, но крайней мѣрѣ, случаяхъ 
впечатлѣніедѣлается для насъсилыгве: 
слабый звукъ, выслушиваемый съ впи- 
маніемъ, кажется благодаря тому нѣ- 
сколько громче (усиливающій эффектъ). 
Біологическое значеніе внимангя.То обсто- 
ятельство, что впечатлѣнія располага- 
ются въ нашемъ сознаніи не только 
соотвѣтственно ихъ объективной силѣ, 
а и перспективѣ, обусловленной еще и 
субъективно, т. е. въ соотвѣтствіи съ 
важностью, которую они имѣютъ для 
насъ, при чемъ важныя впечатлѣнія от- 
тѣсняютъ неважный, придаетъ содер- 
жание нашего сознанія совсѣмъ осо- 
бый характеръ, который дѣлаетъ его 
вовсе не простою копіею дѣйствитель- 
ности, а своеобразной ея переработкой. 
Эта переработка, выдѣленіе на первый 
планъ нѣкоторыхъ впечатлѣній и от- 
тѣсненіе другихъ, обусловлена глав- 
нымъ образомъ біологической важно- 
стью однихъ преимущественно передъ 
другими: подъ вліяніемъ голода, жа- 
жды, половыхъ потребностей, уста- 
лости и т. под. совершается особый 
подборъ впечатлѣній, и именно важ- 
ныхъ (т. е. интересныхъ) для этихъ 
потребностей. Такое распредѣленіефак- 
товъвъ сознаніи имѣетъ, конечно, огром- 
ное біологическое значеніѳ для жи- 
вотныхъ и человѣка. Теоріи вниманія^ 
Оставляя въ сторонѣ особенности ак- 
тивнаго вниманія, о которомъ уже 
сказано выше, какъ можемъ мы объ- 
яснить продессъ вниманія вообще? На 
это разныя теоріи даютъ весьма раз- 
личные отвѣты. Нѣкоторыя изъ этихъ 
теорій даютъ лишь кажущееся объясне- 
ніе. Таковы всѣ тѣ, который сводятъ 
вниманіе къ особой душевной силѣ, под- 
бирающей представленія и придающей 
имъ тѣмъ самымъ особое значеніе въ 
сознаніи. Такая ссылка на особую ду- 
шевную силу есть лишь въ иныхъ сло- 
вахъ описаніе самаго факта вниманія, 
ибо сама по себѣ такая сила намъ во- 
все неизвѣстна. При томъ, и при до- 
пущеніи такой силы, придется пока- 
зать, почему именно извѣстныя прѳд- 
ставленія ее привлекаютъ, а другія — 
нѣтъ, т. ѳ. — прежній вопросъ возвра- 
тится въ новомъ лишь видѣ. Нѣкоторыя 
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теоріи приписываюсь самимъ предста- 
вленіямъ особую силу оттѣснять другія 
представленія изъ поля сознанія, и 
такимъ образомъ строятъ своеобраз- 
ную психическую механику предста- 
вленій(Гербартъ). Наиболѣе убѣдитель- 
ны, однако, физіологическія теоріи вни- 
манія. Мюллеръ, напр., видитъ во вни- 
маніи временное повышеніе чувстви- 
тельности тѣхъ частей головного моз- 
га, съ которыми связано данное впѳ- 
чатлѣніе; психологически это зависитъ 
отъ ожиданія этого впечатлѣнія, т. е. 
-отъ предварительнаго нахожденія въ 
«ознаніи соотвѣтственнаго представле- 
нія, физіологически же здѣсь происхо- 
дить сліяніе двухъ нервныхъ токовъ 
(впечатлѣнія и предварительнаго пред- 
ставленія), при чемъ второй усиливаетъ 
дѣйствіе перваго. Другая, болѣе раз- 
работанная физіологическая теорія В. 
.дана Эббингаузомъ. Она сводить дѣло 
къ образованію въ мозгЬ, подъ влія- 
ніемъ упражненія, болѣе точно опредѣ- 
ленныхъ путей проведенія нервныхъ то- 
ковъ, вслѣдствіе чего послѣдніе не раз- 
биваются, но дѣйствуютъ, такъ сказ., 
■сосредоточеннѣе и т. обр. вызываютъ 
болѣе опредѣленныя и ясныя психи- 
ческія возбужденія. Рибо, „Психологія- 
вниманія" (р. пер. 1890;; Н. Ланге, 
„Психологическія изслѣдованія? (1893); 
IV. Іапьез, „Ргіпсіріез о! Рзуспоіо&у" 
{1891); РіШЪигу, „Каііепііоп" (1906); 
Ъіігг, „Біе Ьепге ѵоп (іег Аигтегкзат- 
кеіі" (1907); Поварнинъ, „Вниманіе и его 
роль въ простѣйшихь психическихъ 
процессахъ" (1906); ЕЬЫпдкаиз, „Отпа- 
яйте (Іег Рзуспоіо&іе", 2 Аий., 1905 
'(§§ 56—59). " И. Ланге. 

Внутреннія болѣзни, терминъ, труд- 
но поддающейся точному опредѣленію. 
Дѣло въ томъ, что въ прежнее время 
подъ В. б. разумѣлись всѣ тѣ болѣз- 
ни виутрѳннихъ органовъ, гдѣ примѣ- 
нялось лѣченіе внутренними, терапев- 
тическими средствами, — въ отличіе отъ 
болѣзней наружныхъ, хирургическихъ, 
гдѣ примѣнялось лѣченіе оперативное. 
Такимъ образомъ, къ В. б. относились 
болѣзни гинекологическія, болѣзни мо- 
чеполовыхъ органовъ, ушныя болѣзни, 
горловыя, сифилисъ и проч. Не го- 
воря о томъ, что съ дифференціаціей 
и спеціализаціей медиц. знаній выде- 
лились въ отдѣльныя обширный обла- 



сти такія отрасли внутренней патоло- 
гіи, какъ гинекологія, болѣзни моче- 
половыхъ органовъ (что образовало въ 
настоящее время отдѣльную спеціаль- 
ность — андрологію), ларингологія, не- 
вропатологія и пр. — не говоря уже 
объ этомъ, приходится отмѣтить, что 
даже въ области болѣзней чисто вну- 
треннихъ органовъ нерѣдко возника- 
етъ вопросъ, куда отнести данную бо- 
лѣзнь: къ внутреннимъ или къ хирур- 
гическимъ. Такъ, напр., оперируемый 
ракъ внутреннихъ органовъ, оператив- 
ные случаи печеночныхъ и почечныхъ 
камней, аппендицитъ, абсцессъ голов- 
ного мозга, гнойный плевритъ и т. д. — 
это уже болѣзни т. н. сопредѣльныхъ 
областей внутренней медицины и хи- 
рурги*. Сдѣлавъ эту оговорку, слѣду- 
етъ однако сказать, что и при совре- 
менномъ уровнѣ медицинскихъ зыаній 
область В. б. чрезвычайно обширна. 
Сюда относятся: 1) всѣ остро-зараз- 
ныя (инфекціонныя) болѣзни, 2) всѣ 
болѣзни общаго питанія и нарушенна- 
го обмѣна (малокровіе, золотуха, ра- 
хитъ, діабетъ, ожирѣніе, артритизмъ 
и т. д., и т. д.); 3) болѣзни органовъ 
дыханія, кровообращенія, питанія и 
выдѣленія (т. ѳ. большинство болѣз- 
ней органовъ грудной и брюшной по- 
лостей). Къ В. б. относятся также бо- 
лѣзни центральной и периферической 
нервной системы (бол. головного и 
спинного мозга и периферическихъ 
нервовъ), хотя онѣ и выдѣлены въ об- 
ширную область невропатологіи. 

I. Идельсонъ. 

Внутренности, Ѵізсега, Вріапсппа, 
вообще органы, внутри полостей тѣ- 
ла находящееся, напр., мозгъ въ поло- 
сти черепа, спинной мозгъ въ позво- 
ночномъ столбѣ, сердце и легкія въ 
грудной полости, желудокъ, кишки и 
болыпія железы въ брюшной полости. 
Анатомическое ученіе о В., или спланх- 
нологія (8р1апсппо1о^іа), разсматрива- 
етъ органы пищеваренія, железы, лег- 
кія и половые органы. Мозгъ, голов- 
ной и спинной, относится къ невро- 
логіи, а сердце, какъ централ, орг. 
кровообращенія, — къ аыгіологіи. См. 
анапьомія, II, 593/685, 

Внутренняя киргизская орда, см. 
Бухеевская орда. 

Внутренняя рѣчь. Мышленіе ело- 
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вами заключается во В. р., т. е. со- 
вершается въ видѣ мыслимыхъ, но 
не произносимыхъ вслухъ словъ: Такъ 
какъ слова могутъ произноситься, слы- 
шаться или быть написанными, то 
и В. р. раздѣляется на три основ- 
ные типа: двигательный, слуховой и 
зрительный. Первый типъ (двигатель- 
ный, или моторный) заключается въ 
томъ, что лицо, обладающее имъ, ду- 
маетъ словами, которыя оно какъ буд- 
то произноситъ про себя; движенія ор- 
гановъ рѣчи не достигаютъ такой 
опредѣленности, какъ при дѣйстви- 
тельномъ произношеніи словъ, но они 
существуютъ и иногда вызываютъ мы- 
шленіе вслухъ. По словамъ Штрике- 
ра, принадлежавшаго къ этому типу, 
ему казалось, что мысля онъ гово- 
рить, и что въ его мускулахъ совер- 
шается нѣчто подобное тому^ что про- 
исходить при дѣйствительномъ про- 
изношеніи, хотя движенія были не- 
уловимо ничтожны. Слуховой типъ 
В. р. заключается въ слышаніи сво- 
ихъ собственныхъ мыслимыхъ словъ, 
какъ будто бы произносимыхъ кѣмъ- 
то, самимъ мыслящимъ лицомъ или 
чужимъ голосомъ. Обладатель слу- 
ховой В» р. выразилъ свое состояніе 
въ слѣд. словахъ: „я явственно 
слышу слова моихъ мыслей; я пони- 
маю, когда мнѣ ихъ читаютъ; я самъ 
часто это дѣлаю съ англійскими сло- 
вами, которыя я заучиваю по кни- 
гамъ; но мнѣ требуется большое уси- 
лие, чтобы вызвать образъ бумаги, ея 
форму, размѣры, черты написанныхъ 
словъ и т. п.; напротивъ, слова моихъ 
мыслей я слышу безъ всякихъ усилій, 
но я такъ далекъ отъ того, чтобы произ- 
носить ихъ умственно, что я не могу 
даже представить себѣ, какъ это дѣ- 
лается". Третій чистый видъ В. р.— 
зрительный; лица, имъ обладающія, ви- 
дятъ свои мысли написанными въ видѣ 
ряда словъ на извѣстномъ отъ себя 
разстояніи; иногда эти написанія словъ 
сопровождаются образами мыслимыхъ 
предметовъ, но, по существу, образное 
мышленіе и зрительная форма В. р. 
не совпадаютъ. Чистые типы В. р. 
рѣдки; по большей части, въ жизни 
встрѣчаются моторно - слуховые ти- 
пы (мысль выражается произносимы- 
ми словами, которыя мыслящее лицо 



слышитъ какимъ-то внутреннимъ слу- 
хомъ), рѣжѳ моторно-зрительные (мы- 
слящее лицо какъ будто пишетъ про 
себя слова своей мысли, кот. оно одно- 
временно съ этимъ какъ будто чита- 
ешь). В. р. — необходимый проводникъ 
къ нашему сознанію чужой рѣчи; при 
отсутствіи этого проводника чужая 
рѣчь превращается для насъ въ без- 
связный иаборъ звуковъ. Пониманіѳ то- 
новъ совершается инстинктивно: такъ, 
ребенокъ, еще не говорящій и не по- 
нимающій материнскихъ словъ, уже 
различаетъ ласковый и угрожающій 
тонъ голоса, собака понимаѳтъ тонъ 
своего хозяина, какъ этотъ послѣдній 
понимаетъ по виду животнаго, радуется 
ли оно или тоскуетъ; больной, стра- 
дающій слуховой афазіей, неспособный 
понимать словъ, различаетъ мотивы 
пѣсенъ, а больной двигательной афа- 
зіей, не могущій произнести ни слова, 
поетъ (иногда со словами) знакомыя 
музыкальныя пьесы. Это указываешь, 
вѣроятно, на существованіе въ мозгу 
отдѣльныхъ центровъ для рѣчи и для 
музыкальныхъ тоновъ. Внутренняя му- 
зыкальная рѣчь также необходима для 
пониманія и воспроизведенія музыки, 
какъ внутренняя словесная рѣчь для 
пониманія словъ. Эти выводы долж* 
ны имѣть существенное значеніе въ 
педагогикѣ; преподаваніе иностран- 
ныхъ языковъ можетъ быть успѣшно 
лишь при удовлетвореніи требованій, 
вытекающихъ изъ В. р.: типъ слу- 
ховой схватываетъ слова по слуху со 
всѣми особенностями произношенія, 
типъ моторный нуждается въ повторе- 
ніи услышаннаго про себя, типъ зри- 
тельный изучаетъ языки лучше всего, 
читая про себя написанное. Методика 
преподаванія языковъ должна считать- 
ся съ особенностями В. р. Обыкно- 
венно, каждый человѣкъ представляетъ 
одинъ доминирующей типъ В. р., но не 
исключительный: такъ, моторно-слу- 
ховой типъ въ состояніи утомленія 
легко переходить въ слуховой и т. 
под. Мѣняются типы и съ возрастомъ: 
дѣтямъ болѣе свойственна зрительная 
форма В. р., нежели взрослымъ, какъ 
показали изслѣдованія Леметра. 

Для пониманія многихъ явленій раз- 
стройства внѣшней рѣчи и душевныхъ 
болѣзней оказалось чрезвычайно важ- 
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нымъ современное изучеиіѳ В. р. Въ 
то время, какъ афазія истеричеекаго 
происхожденія основывается на разру- 
шены единства сознанія, на раздвое- 
ны личности, афазія обычная объяс- 
няется поврежденіемъ путей, связы- 
вающихъ В. р. съ органами слуха (слу- 
ховая афазія) или рѣчи (двигательная 
афазія). Т. обр., въ состояніяхъ декон- 
центраціи личности В. р. теряетъ свою 
связность, и потому состоянія волне- 
нія, сильнаго угнетенія и т. п. харак- 
теризуются рѣчью безсвязной, преры- 
вающейся (въ стилистикѣ — „фигура 
умолчанія"), наконецъ, полной нѣмо- 
той, происходящей отъ разрушенія 
единства личности (истерическій му- 
тизмъ). Въ душевныхъ болѣзняхъ мно- 
гія изъ галлюцинацій объясняются 
точно также особенностями В. р.: 
слуховой типъ переноситъ свои соб- 
ственный мысли, которыя въ нормаль- 
номъ состояніи онъ какъ бы слышитъ, 
во внѣшній міръ; это — демонъ Сокра- 
та, повелительный голосъ: „возстань", 
слышавшійся Жаннѣ Д'Аркъ и т. д. 
Душевнобольной жалуется, что кто- 
то произноситъ передъ нимъ его мы- 
сли; онъ старается перемѣнить ходъ 
мыслей и вновь за него кто-то другой 
мыслить впередъ. Моторный типъ стра- 
даетъ отъ того, что не можетъ удержать 
про себя своихъ мыслей; „бѣсъ", по- 
селившійся въ немъ, говоритъ за него, 
кощунствуетъ и бранится; у другого 
въ глоткѣ „устроили телефонъ", и 
языкъ его постоянно дрожитъ. Зри- 
тельный типъ переписывается глаза- 
ми со всѣмъ міромъ, жалуется, что 
кто-то считываетъ его мысли и т. п. 

В. р. прекращается при полномъ 
разрушеніи единства духовной жизни 
субъекта. Точно также она прекра- 
щается и въ тѣхъ случаяхъ, когда 
достигается совершенное единство, 
концентрація всей личности на од- 
номъ прѳдметѣ. Это наблюдается въ со- 
стояніи экстаза или сильнаго пораженія, 
когда одно какое-нибудь чувство все- 
цѣло овладѣваетъ человѣкомъ. Значе- 
ніе В. р. для установленія связи ме- 
жду представленіями и для осмысле- 
нія ихъ обнаруживается также въ сно- 
видѣніяхъ. Психологія ихъ показала, 
что безсвязныя, нелѣпыя сновидѣнія 
сразу пріобрѣтаютъ внутренній поря- 



докъ, когда въ нихъ входитъ въ каче- 
ствѣ одного изъ элементовъ рѣчь. 
Философскіе сны, извѣстные сны, ко- 
гда писались стихи, рѣшались труд- 
ныя математическія задачи и т. п., 
были возможны лишь благодаря тому, 
что спящій обладалъ и во время сно- 
видѣнія В. р. Слѣпые глухонѣмые 
(Елена Келлеръ, отчасти Лаура Бридж- 
менъ), ограниченные въ своей духов- 
ной жизни смѣной ощущеній двига- 
тельныхъ и осязательныхъ, не могли 
бы обладать понятіями, и ихъ душевная 
жизнь, вѣроятно, была бы бѣднѣе, неже- 
ли у высшихъ животныхъ; но пріобрѣтя 
съ помощью моторныхъ ощущеній (сло- 
ва писались ей на ладони, одновре- 
менно съ этимъ давался предметъ) 
моторную письменную В. р., Келлеръ 
пріобрѣла вмѣстѣ съ тѣмъ способность 
мышленія понятіями. Этимъ путемъ 
она достигла пониманія того, для че- 
го служатъ произносимый слова, и 
сама научилась говорить, провѣряя 
свое произношеніе мускульными ощу- 
щеніями органовъ рѣчи. „Каждый атомъ 
моего тѣла есть виброскопъ", говоритъ 
Б. Келлеръ (IV. Мет, „Неііеп КеІІег.Рег- 
збпііспе Біпоігііске". 2еіІ8спг. і ап&е- 
ттсііе Рзуспоіо&іе. III 1910). Хотя, не- 
сомнѣнно, въ сообщеніяхъ оЕ. Келлеръ 
(см. Рагозина, „Исторія одной души". 
1907)много преувеличеній, самый фактъ 
развитія душевной жизни при возник- 
новеніи В. р. не подлежитъ сомнѣнію. 
Литература о В. р. до сихъ поръ очень 
не велика. Одни изъ первыхъ обра- 
тили на нее вниманіе англ. ученый 
Оаііоп, „^иігіѳз іпіо Іштап іасиііу 
апсі ііз аіеѵеіортепі" (1883), и франц. 
ученый V. Еддегу „Ьа рагоіѳ іпіѳгіеиге" 
(1881, 2-е изд. 1904), затѣмъ Шарко 
и его школа психіатровъ: I. М. СЫг- 
соі, „Ье^опз виг Іез таіасііез сіц 8у- 
зіёте пегѵеих" (і. III. 1890); I. Вёдіаз, 
„Ьесопз с1іпі^ие8 зиг Іез таіаоііез теп- 
Ыѳз еі пегѵеизез" (1895). Кромѣ того, 
см. О. ВаІЫ, „Ьа рагоіе іпіёгіеиге еі> 
Іез (Иѵегзез Іогтез сіе Гарпазіе" (1886, 
2 изд. 1904); 6г. 8ігіскег, „Відкііеп йЪег 
сііе 8ргасЬѵог8Іе11ип^еп" (1880); 6г. 
8аіпі-РаиІ, „Ье Іап^а&е іпіёгіеиг еі Іез 
рагарпазіез" (1904); Штёррингъ, „Пси- 
хопатологія въ примѣненіи къ психо- 
логіи" (1903); Аид. Ьетаііге, „Ье Іап- 
&а&е іпіёгіеиг спея Іез епіапіз" (1.902); 
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К. Водде у „Віе тоіогізспеп ^огіѵог- 
8Іе11ші§еп" (1896); о музык. В. р. спе- 
ціальн. изслѣдов. Іпдепіегоз, ,,Ье Іап- 
&а&е тизісаі еі зез ігоиЫез пузіёі^иез" 
(1907). Ср. А. Погодит, „В. р. и ея 
разстройства" („Журн. Мин. Народ. 
Проев.", 1906, № 11). А. Погодит. 

Внутренняя секреція. Понятіѳ о 
В. с, т. е. о сущѳствованіи органовъ, 
выдѣляющихъ въ кровь вещества, ока- 
зываю щія определенное вліяніе на дру- 
гіе, нерѣдко отдаленные, органы и на 
всю экономно организма, введено въ 
науку Броунъ-Секаромъ. Въ послѣд- 
нее время область эта энергично раз- 
рабатывается, и добыта улсе масса дан- 
ныхъ, показывающихъ, что число орга- 
новъ, обладающихъ такой секреціей, 
весьма велико и что продукты этой 
секреціи, т. н. активаторы или гормоны 
(Байлисъ и Старлингъ), играютъ боль- 
шую роль въ жизни: они химическимъ 
путемъ вліяютъ на правильный и со- 
гласный ходъ деятельности различ- 
ныхъ органовъ и вмѣстѣ съ нервной 
системой обусловливаютъ гармонію 
организма. Наиболѣе изучена въэтомъ 
отношеніи роль надпочечниковъ, щи- 
товидной железы, придатка мозга, под- 
желудочной железы и отчасти поло- 
выхъ железъ; но и относительно дру- 
гихъ органовъ, какъ-то селезенки, мат- 
ки, слизистой оболочки кишечника и 
т. д., имѣются работы, -указываются, 
что имъ также присуща вышеуказан- 
ная функція. На роль перечисленныхъ 
органовъ и особенно тѣхъ изъ нихъ, 
которые названы железами безъ вы- 
водного протока (надпочечная, щито- 
видная, придатокъ), указываютъ какъ 
клиническія наблюденія надъ заболѣ- 
ваніями, связанными съ различными 
измѣненіями строенія этихъ железъ, 
такъ и въ особенности данныя опы- 
товъ съ удаленіемъ ихъ изъ организма, 
иногда съ послѣдующими попытками 
пересадки частицъ удалѳнныхъ орга- 
новъ или введенія экстрактовъ изъ 
нихъ съ пищей, путемъ подкожныхъ 
впрыскиваній и т. п. Наблюдаемыя при 
указанныхъ условіяхъ измѣненія въ 
организмѣ и даютъ указанія относи- 
тельно функціи и значенія даннаго 
органа. Такъ, напр., издавна было из- 
вѣстно, что при страданіяхъ щито- 
видной железы (т. н. зобъ) развивается 



нерѣдко особая болѣзнь, йзвѣстная 
подъ именѳмъ миксэдемы и состоящая 
въ перерожденіи (слизистый отекъ) 
всей подкожной клѣтчатки и общемъ 
разстройствѣ нервной деятельности, 
которое выралеаѳтся апатіей, вялостью 
и доходитъ до пол наго идіотизма 
(кретииизмъ), особенно если болѣзнъ 
развивается еще въ дѣтскомъ воз- 
расти. Затѣмъ, оказалось, что по- 
добныя лее явленія развиваются и 
вслѣдъ за оперативнымъ удаленіемъ 
всей железы и что, наоборотъ, опера- - 
ція обычно переносится хорошо, если 
хоть часть железы остается въ орга- 
низмѣ (Кохеръ). Отсюда естественно 
было перейти къ попыткамъ послѣ опе- 
рации полнаго удаленія щит. железы 
пересаживать частицы железы въ раз- 
личный мѣста, подъ кожу, въ брюши- 
ну (у животныхъ). Такая пересадка ока- 
залась въ нѣкоторыхъ случаяхъ спо- 
собной не только предупреждать по- 
явленіе болѣзненныхъ припадковъ, но ! 
даже вести къ излѣченію уже насту- 
пившихъ. Такіе лее результаты полу- 
чены были при кормленіи железою и 
при впрыскиваніи экстрактовъ изъ нея 
подъ кожу. Выводъ изъ всѣхъ этихъ 
данныхъ ясенъ: щитовидная железа вы- 
рабатываетъ нѣчто, безусловно необхо- 
димое для организма. Заболѣваніе или 
удаленіе ея, имѣя рѳзультатомъ от- 
сутствіе этого продукта, ведетъ къ тя- 
желымъ припадкамъ или далее къ смер- 
ти; доставка его организму тѣмъ или 
инымъ путемъ устраняетъ припадки. 
Пололсенія эти и являются принци- 
пиальной основой сейчасъ довольно 
распространенная метода лѣченія, т.н. 
органотерапги (опотерапги). Особенно 
широкой извѣстностыо въ этомъ от- 
ношены пользуется предложенный еще 
Броунъ-Секаромъ препаратъ-экстрактъ 
изъ яичекъ (или замѣняющіѳ его раз- 
личные спермины); правда, извѣстность 
эта, основанная на несбыточныхъ и не- 
сбывшихся надеждахъ — возвращать 
старикамъ молодость, является въ зна- 
чительной мѣрѣ незаслуженной, но са- 
мый методъ органотерапіи покоится на 
правильномъ основаніи ивъ извѣстныхъ 
случаяхъ можетъ принести и прино-- 
ситъ пользу. Надо только имѣть въ * 
виду, что вещества, заключаю щіяся въ 
вышеназваішыхъ органахъ, отличаются 
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большой энергіей дѣйствія, и что по- 
этому пускать ихъ въ ходъ нужно со 
знаніемъ дѣла и осторожностью, ина- 
че неизбѣжны непріятныя послѣдствія, 
нерѣдко тяжелыя. Такъ, экстракты щи- 
товидной железы и выдѣленные изъ 
нихъ продукты (тиреоглобулинъ, іодо- 
тиринъ и др.) могутъ обусловить, въ 
противоположность явленіямъ миксэ- 
демы, состояніе исхуданія, повышен- 
ной раздражимости и т. п., напоминаю- 
щія собою такъ наз. Базедову болѣзнь, 
находящуюся, по всѣмъ вѣроятіямъ, 
въ связи съ болѣзненно усиленной дея- 
тельностью щит. жел. — Не менѣе важ- 
на роль надпочечншовъ, вырѣзываніе 
которыхъ неизбѣжно влечетъ смерть 
при явленіяхъ потери силъ и пониже- 
нія сосудистаго давленія (подобныя 
явленія наблюдаются и при такъ наз. 
бронзовой, или Аддисоновой болѣзни, 
связанной со страданіемъ надпочечни- 
ковъ). Правда, здѣсь попытки органо- 
терапіи не даютъ такихъ результатовъ, 
какъ со щитовидной железой, но су- 
ществованіе внутренней секреціи уста- 
новлено безспорно, а одинъ изъ ѳя 
продуктовъ, т. н. адреналинъ, полу- 
ченъ даже въ чистомъ видѣ и изу- 
ченъ какъ съ химической, такъ и съ 
физіологической стороны. Онъ обла- 
даетъ чрезвычайной энергіей дѣйствія 
(уже въ милліонныхъ доляхъ грамма), 
при чемъ наиболѣе рѣзко его эффектъ 
сказывается на сосудахъ повышеніемъ 
давленія вслѣдствіе сильнаго сокращѳ- 
нія артерій. Тотъ же результатъ вы- 
зываешь и впрыскиваніе экстракта над- 
почѳчниковъ, тогда какъ экстрактъ щи- 
те )ідной железы, наоборотъ, пони- 
жаетъ давленіе; въ данномъ отноше- 
ніи только что названные органы яв- 
ляются, такимъ образомъ, антагониста- 
ми. Слѣдуетъ замѣтить, что выдѣле- 
ніемъ адреналина и вліяніемъ на кро- 
вяное давленіе роль надпочечниковъ 
не ограничивается; адреналинъ обра- 
зуется въ мозговидномъ веществѣ же- 
лезы, кромѣ котораго она обладаетъ 
еще корковымъ слоемъ,играющимъ важ- 
ную и необходимую для жизни роль 
въ обезвреживаніи различныхъ ядовъ 
(антитоксическая функція). На ряду съ 
этими органами надо еще упомянуть 
придатокъ мозга и дѣтскую железу. 
Заболѣванія перваго въ дѣтскомъ 



возрастѣ ведутъ къ гигантскому ро- 
сту (опять примѣръ антагонизма со 
щит. ж., заболѣванія которой задер- 
живаютъ ростъ), а въ зрѣломъ — къ 
чрезмѣрному и безобразному увеличе- 
нію конечностей, рукъ, ногъ, лица (акро- 
мегалія); въ послѣднее время описаны 
случаи излѣченія этой болѣзни путемъ 
удаленія придатка. Роль дѣтской же- 
лезы, съ возрастомъ исчезающей са- 
мопроизвольно, не ясна еще; она, вѣ- 
роятно, дополняетъ функціи щитовид- 
ной и отчасти половыхъ. Послѣднія, 
помимо своей прямой роли, обезпече- 
нія размноженія и сохраненія вида, 
принимаютъ несомнѣнное участіѳ и во 
внутрен. секр. Достаточно вспомнить ре- 
зультаты кастраціи у мужч. и женщ.: на- 
рушеніѳ роста костей (удлиыеніе конеч- 
ностей), если оскопленіе произведено въ 
раннемъ возрастѣ, роста волосъ, измѣ- 
ненія голоса (пискливость скопцовъ), 
измѣненія характера и психики. Если 
прибавить къ этому наблюденію надъ 
животными заболвванія, связанный съ 
различными періодами половой жизни, 
благопріятное въ рядѣ случаевъ влія- 
ніе пересадки кусочковъ яичка и яич- 
никовъ подъ кожу, въ брюшину и т. д., 
то станетъ ясно, что выработкой по- 
ловыхъ клѣтокъ роль этихъ органовъ 
не исчерпывается и что цѣлая обшир- 
ная область жизни организма, особен 
но область т. н. вторичныхъ половыхъ 
признаковъ, какъ физическихъ, такъ п 
психическихъ, определяется въ зна- 
чительной степени внутренней секре- 
ціей. Кромѣ того, секреція половыхъ 
железъ вліяетъ и на ростъ, замѣняетъ 
и дополняетъ въ извѣстныхъ случаяхъ 
деятельность другихъ железъ безъ вы- 
водного протока (связь въ этомъ смы- 
слѣ со щитовидной и дѣтской жел. ужо 
установлена) и т. д. Отсюда видно, 
сколь разнообразно и велико значен і« 
В. с. Къ этому надо прибавить, что, 
напр., поджелудочная железа выдѣля 
етъ вещества, вліяющія на обмѣнъ угло- 
водовъ, селезенка — вещества, вліяющіи 
на ходъ пищеваренія, слизистая обо* 
л очка кишечника — т. н. секретит, уси- 
ливающей выдѣленіе поджелудочнагп 
сока, и т. д., и т. д. А вѣдь область эти 
лишь недавно стала предметомъ ил.у 
ченія, и будущее несомнѣнно ее аші« 
чительно расширитъ. Ясно, что на рл> 
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ду со связывающими организмъ въ 
одно цѣлое нервными вліяніями, пере- 
дающимися по безчисленнымъ нерв- 
нымъ путямъ, съ омывающей всѣ тка- 
ни и клѣтки кровью разносятся по- 
всюду и химическія дѣятельныя нача- 
ла, видоизмѣняющія и направляющія 
деятельность различныхъ элементовъ 
организма. Нормальный ходъ внутрен- 
ней секреціи необходимъ для правиль- 
ная хода жизни, и нарушеніе ея, не- 
достаточность ея органовъ (т. н. іп- 
виШзапсе ріигі&іапсіиіаіге француз- 
скихъ авторовъ) связаны съ тяжелыми 
болѣзненными состояніями. Быть мо- 
жетъ, именно здѣсь будетъ найдена 
разгадка многихъ непонятныхъ и та- 
инственныхъ болѣзней, напр., нѣкото- 
рыхъ формъ неврастеніи, иногда наблю- 
даемой и пока необъяснимой жизнен- 
ной неустойчивости при вполнѣ здо- 
ровой, повидимому, организадіи и т. д. 
Во всякомъ случаѣ, ученіе о В. с. пред- 
став ляетъ въ настоящее время одну 
изъ наиболѣе дѣятельно разрабатывае- 
мыхъ главъ физіологіи и медицины. 
Аналогичный явленія обнаружены и 
у растеній, многія явленія въ жизни 
которыхъ регулируются веществами 
типа гормоновъ. — Новѣйшая литерату- 
ра разсѣяна въ спеціальныхъ журна- 
лахъ. Всѣ рефераты появляющихся ра- 
ботъ можно найти въ Роііа 8его1о&іса. 
Сборныя статьи въ большихъ руковод- 
ствахъ физіологіи и общей патологіи, 
у 2шіІ2'а и Ьеѵу (русск. перев. Завья- 
лова), у Ыа&еГя и др. Также Оррепкег- 
тег, „НапсІЬисп <1ег Віоспетіе сіез Меп- 
вспеп шкі (іег Тпіеге" (1910, томъ 3-ій, 
1-ая половина). Краткій очеркъ см. Та- 
расевичъ, „Общ.'Патологія"(изд. 2. 1910); 
Кгаиз ипй ШгзсЪ, „Біе Ог^апоШегаріе" 
иъ „НапсіЪ. (іег Зегоіп."; ІѴоІ/У-ШзпегЪ 
(т. 1-ый, 1910); Успенскгй, „Органо- 
терапія" (1910); Палладинъ, рѣчь на 
13 съѣздѣ естествоисп. (Дневникъ 
съѣзда). Л. Тарасевичъ. 

Внутренняя стража, организован- 
ный при Александрѣ I (1811) кор- 
пусъ войскъ, состоявшій изъ губерн- 
слшхъ баталіоновъ и особыхъ инва- 
лидныхъ командъ. В. с. несла ка- 
раульную и конвойную службу, а для 
носенія полиц. обязанностей въ бата- 
ліонахъ и командахъ В. с. было по 
и ѣсколько драгунъ. В. с, увеличиваясь 



численно, просуществовала до 1864 г., 
когда, при реорганизация арміи, была 
упразднена и замѣнена вновь сформи- 
рованными мѣсшньши войсками, 

Внушеніе, см. гипнотизмъ. 

Внѣбрачныя дѣти, см. дѣти. 

Внѣземельность, см. экстеррито- 
ріальность. 

Внѣшаточная беременность, см. 
беременность. 

Внѣшкольное образованіе, тер- 
минъ, который получилъ довольно ши- 
рокое распространеніе, но, тѣмъ не 
менѣе, не отличается определенностью. 
Обыкновенно подъ В. о. понимается 
довольно пестрая совокупность много- 
численныхъ и очень разнообразныхъ 
видовъ и способовъ образованія взрос- 
лаго населенія: библіотеки и музеи, 
воскресный, дополнительный и другія 
школы, курсы и уроки для взрос лыхъ, 
народные университеты, народные до- 
ма и сетлементы, публичныя лѳкціи, 
экскурсіи, выставки, клубы, популяр- 
ная литература и печать вообще. Спе- 
ціальными отраслями В. о. являются 
образованіе въ войскахъ и образованіѳ 
въ тюрьмахъ. Иногда къ В. о. отно- 
сятся также нѣкоторые виды образо- 
ванія учащихся, стоящіе внѣ общей си- 
стемы школьнаго обученія. Въ инте- 
ресахъ большей определенности, пра- 
вильнѣе ограничивать понятіѳ В. о. 
исключительно различными формами 
образованія взрослыхъ. Несмотря на 
многочисленность и разнообразіе этихъ 
формъ, всѣ онѣ имѣютъ ту общую 
черту, что стоятъ особнякомъ отъ обра- 
зованія школьнаго, понимая подъ по- 
слѣднимъ совокупность учебныхъ за- 
веденій, назначенныхъ для система- 
тическаго обученія молодыхъ поколѣ- 
ній, какъ въ смыслѣ общаго ихъ раз- 
витія (система общеобразовательныхъ 
учебныхъ заведеній), такъ и въ смы- 
слѣ подготовки ихъ къ практической 
дѣятельности (система профессіональ- 
ныхъ и спеціальныхъ учебныхъ заве- 
деній). Школьное образованіе молодыхъ 
поколѣній уже сравнительно давно при- 
знано одной изъ важнѣйшихъ задачъ 
органовъ общественнаго управленія (го- 
сударства, мѣстныхъ самоуправленій) 
и вошло поэтому въ область обще- 
ственнаго хозяйства, организуемаго на 
принудительно собранный съ населеніг 
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средства. Во всѣхъ культурныхъ стра- 
нахъ государствомъ и мѣстными само- 
управлениями содержатся более или ме- 
нѣе обширный сѣти общественныхъ 
учебныхъ заведеній разнаго тина, при 
чемъ основой организаціи первой сту- 
пени общаго образованія обыкновенно 
признается принципъ всео щности и 
даже обязательности обученія всѣхъ 
дѣтей опредѣленнаго школьнаго воз- 
раста. Что касается В. 6., то до по- 
слѣдняго времени оно развивалось глав- 
нымъ образомъ путемъ „частной иници- 
ативы": личной работой гражданъ надъ 
своимъ умственнымъ развитіемъ и об- 
разовательными учрёжденіями, созда- 
вавшимися или благотворительностью, 
или различными свободными союзами 
гражданъ. Участіе государства въ об- 
ласти В. о. выражалось лишь содер- 
ж 'ііемъ немногочисленныхъ централь- 
на ь учено-образовательныхъ учре- 
ждений (музеевъ, книгохранилищъ), съ 
одной стороны, и внѣшней нормиров- 
кой порядка открытія и деятельности 
образовательныхъ учрежденій, имѣю- 
щс й полицейскій характеръ, съ другой. 
Только въ самое послѣдиее время въ 
различныхъ культурныхъ государ- 
ствахъ наблюдается довольно бы- 
строе развитіе новаго взгляда на В. о. 
Сущность его сводится къ призна- 
нію, что возможно болѣе полное и 
широкое удовлетворение образователь- 
ныхъ потребностей взрослаго иаселе- 
нія имѣетъ такое же важное социальное 
значеніе, какъ и школьное образова- 
ніе, и что эта новая задача можетъ 
быть разрѣшена только такимъ же 
путемъ, какимъ уже разрешается за- 
дача школьнаго обученія молодыхъ 
поколѣній, т. е. планомѣрнымъ обслу- 
акиваніемъ образовательныхъ потреб- 
ностей взрослаго населенія органами 
общественнаго управленія и создані- 
емъ съ этою цѣлью соотвѣтствующихъ 
общественн. образовательныхъ учре- 
жденій, содержимыхъ этими органами 
на общенародныя средства. Пока, од- 
нако, этотъ взглядъ только еще начи- 
наете реализироваться въ жизни, при 
чемъ ограничивается лишь очень не- 
многими основными видами В. о. 
(главнымъ образомъ школами для 
взрослыхъ и библіотеками) и получа- 
етъ практическое примѣненіе еще да- 



леко не во всѣхъ культурныхъ стра- 
нахъ. Въ Англіи и С.-А. Соед. Штатахъ, 
гдѣ это соціальное теченіѳ прояви- 
лось раньше всего и получило наи- 
большее развитіе, общественная орга- 
низация В. о. сосредоточилась почти 
исключительно въ рукахъ органовъ 
мѣстнаго самоуправлепія. У насъ, въ 
Россіи, первыми проводниками этого 
теченія также явились земства и го- 
рода; многими изъ нихъ отчасти уже 
осуществлены, отчасти только 
разрабатываются болѣе ѵ ленѣе об- 
ширныя и стройныя системы органи- 
зации общественныхъ образовательныхъ 
учрежденій, назначенныхъ для плано- 
мѣрнаго обслуживанія образователь- 
ныхъ потребностей взрослаго населе- 
нія. Первый общеземскій съѣздъ по на- 
родному образованію, состоявшійся въ 
Москвѣ въ 1911 г., призналъ, что В. о. 
должно занять самостоятельное мѣсто 
въ ряду мѣропріятій, направленныхъ 
къ поднятію культурнаго уровня на- 
селенія, и . быть признано со стороны 
общества и государства во всякомъ 
случаѣ не менѣе цѣннымъ, чѣмъ об- 
разовало школьное, и дожно быть при- 
знано одинаково необходимыми Для 
правильнаго и успѣшнаго развитія 
этого дѣла съѣздъ призналъ необхо- 
димымъ „обезпеченіе всѣхъ слоевъ на- 
селеыія соотвѣтствующими ихъ потреб- 
ностямъ и запросамъ видами В. о., 
связанными въ одну органическую си- 
стему, на условіи: общедоступности въ 
каждомъ изъ его видовъ, планомѣр- 
ности проведенія его въ жизнь, колле- 
гіальности какъ въ организаціи, такъ 
и въ веденіи дѣла", а также „сосре- 
доточѳнія всего дѣла В. о. въ мѣстныхъ 
органахъ общественнаго самоуправле- 
нія". Непосредственное участіе госу- 
дарства въ дѣлѣ В. о. выразилось 
въ Россіи учрежденіемъ, одновременно 
съ введеніемъ винной монополіи, по- 
печительствъ о народной трезвости, 
который развили довольно широкую й 
разнообразную, но, въ общемъ, мало це- 
лесообразную и мало продуктивную 
деятельность; на ближайшей очереди 
стоитъ вопросъ о передачѣ всехъ 
учрѳжденій попечитель ствъ зѳмствамъ 
и городамъ. Въ 1909 г. состоялся за- 
конъ объ отпуске 50 т. р. на потреб- 
ности В. о., но никакого опредѣленнаго 
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плана дѣятельности государства въ 
этой области еще не имѣется. Учрежде- 
ніями В. о., наиболѣе распространенны- 
ми въ настоящее время въ передовыхъ 
странахъ Европы и Америки, являются 
школы и курсы для взрослыхъ (почти 
во всѣхъ странахъ Европы; особенно 
развиты въ Германіи), народный би- 
бліотеки (особенно развиты въ Англіи 
и Америкѣ), народные университеты и 
ассоціаціи молодежи съ образователь- 
ными цѣлями. Въ Россіи наиболѣѳ рас- 
пространены воскресныя . школы, на- 
родныя чтенія и народныя библіотеки; 
за послѣдніе годы во многихъ горо- 
дахъ возникли народные университеты. 
Крупную роль въ развитіи В. о. почти 
во всѣхъ странахъ сыграли коопера- 
тивныя и профессіональныя рабочія 
организаціи. 

Литература по вопросамъ В. о. до- 
вольно значительна, но касается глав- 
нымъ образ омъ или отдѣльныхъ от- 
раслей В. о., или даже отдѣльныхъ 
образовательныхъ учрежденій. Произ- 
вѳденій же, разрабатывающихъ вопро- 
сы В. о. въ общей ихъ совокупности, 
очень немного; особенно недостаточно 
освѣщены литературой принципіальные 
вопросы В. о., какъ особой отрасли об- 
щественна™ хозяйства. Изъ произве- 
деній по общимъ вопросамъ В. о., или 
охватывающихъ различныя отрасли В. 
о., укажемъ слѣдующія: „Біе Киііиг 
сіег (іе&еш/ѵагі", пегаиз^е^еЪеп ѵ. Шп- 
пеЪегд. Ііеі. I — II (1905 — 6); „Воспита- 
тельно - образовательный учрежденія 
для народа въ Англіи". Сокр. п. съ 
фран. Е. Т-ой (1909); „Труды перваго 
всерос. съѣзда дѣятелей обществъ на- 
родныхъ университетовъ" (1908); „Пер- 
вый общеземскій съѣздъ по народному 
образованно" (1911); „Ежегодникъ внѣ- 
школьнаго образованія". Подъ редак- 
ціей В. Чарнолускаго. Вып. I (1907). 
Вып. II (1910); „Внѣшкольное образо- 
ваніе", Г. Фальборш и В. Чарнолу- 
скаго (1905) (справочникъ); В. Чарно- 
лусглй, „Основные вопросы организаціи 
внѣшкольнаго образованія въ Россіи" 
(1909); „Общее дѣло". Сборникъ статей 
подъ ред. В. Костроминой. Вып. I— II 
(1902 — 1905); „Образованіе взрослыхъ" 
(Доклады моек. отд. И. Р. Т. Общества, 
1905); В. Вахтеровъ, „В. о. народа" 
.(1896). В. Чарнолускгй. 



Во (Рауз (Іе Ѵаисі), см. Ваадтъ. 

Вобанъ (ѴаиЬап), Себастьянъ ле 
Претръ, знам. франц. маршалъ и во- 
енный инжеиеръ, извѣстн. также сво- 
ими литературн. трудами, род. въ Бур- 
гундіи въ 1633 г„ на службу вступилъ 
въ разгаръ Фронды (1650) въ испанск. 
армію Конде, потомъ былъ взятъ въ 
плѣнъ королевскими войсками; подъ 
руководствомъ генер. контролера фор- 
тификаціи Клѳрвиля завершилъ нача- 
тое чистой практикой техническое 
образованіе и вскорѣ сдѣлался пер- 
вымъ военнымъ инженеромъ своего 
времени. Онъ участвовалъ во всѣхъ 
войнахъ Людовика XIV до 1707 г., въ 
деволюціонную войну взялъ Лилль, въ 
войну съ Го л лан діей (167 2) — Мастрихтъ. 
Страсбургъ и др., принималъ бшѣе- 
или менѣе дѣятельное участіе въ пяти- 
десяти съ лишнимъ правильныхъ оса- 
дахъ, построй лъ 33 и передѣлалъ ок. 
300 укрѣпленій, въ 1669 г. занялъмѣ- 
сто умершаго Клервиля; въ 1703 г. 
сдѣланъ маршаломъ. В. создалъ кор- 
пусъ военныхъ инженеровъ во Франціи 
и въ военной исторіи считается од- 
нимъ изъ творцовъ осаднаго искусства 
и фортификаціи. Онъ же .изобрѣлъ 
штыкъ. Ему же обязана Франція тѣмъ 
желѣзнымъ поясомъ укрѣпленій, кото- 
рый впервые былъ прорванъ съ восто- 
ка въ 1870 — 71 гг. — В. былъ однимъ 
изъ гуманнѣйшихъ людей Франціи; 
онъ энергично, не останавливаемый 
страхомъ королев, немилости, протѳ- 
стовалъ противъ отмѣны Нантскаго 
эдикта, подкрѣпляя свои доводы по- 
литическими, экономическими и воен- 
ными соображеніями, и въ многочис- 
ленныхъ мемуарахъ, равно какъ • и въ 
своей знаменитой книгѣ, выступалъ нѳ- 
утомимымъ ходатаемъ за народныя 
массы и облегченіе ихъ податного бре- 
мени, будучи глубоко убѣжденъ, что 
только народъ является творцомъ мо- 
гущества и богатства страны. В. пи- 
салъ много; въ своихъ мемуарахъ, 
(напеч. частью подъ загл. „Оівіѵеіёз 
(Іе М. (1ѳ V."), главная часть которыхъ 
посвящена техническимъ, военно-инже- 
нернымъ и военнымъ вопросамъ, онъ 
затрагиваете самыя разнообразный 
темы, начиная отъ безсмертія души и 
гармоніи въ наукахъ до солдатскаго 
супа включительно. Много мѣста отве- 
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дено экономическимъ вопросамъ. Въ 
1707 г. былъ напечатанъ его „Ргсдѳі 
й'ипе Біте гоуаіе" („Проектъ королев- 
ской десятины"), за кот. послѣдовала 
немилость Людовика XIV; книга была 
публично сожжена по приказанію пар- 
ламента. В. не вынесъ крушенія сво- 
ихъ надеждъ и ум. 13 марта 1707 г. — 
Въ Біте, помимо содержанія, любо- 
пытно то, что В., убѣжденный и по- 
слѣдовательный абсолютистъ, подка- 
пываетъ тотъ режимъ, на которомъ 
французское самодержавіе только и 
могло держаться, и совершенно не со- 
знаетъ, что въ его проектѣ, съ подат- 
нымъ уравненіемъ всѣхъ сословій, со- 
держится настоящая, не только финан- 
совая, но и политическая революція. 
Теоретич. взгляды, на которыхъ поко- 
ится проектъ десятины, цѣликомъ за- 
имствованы у Буагильбера (см.) изъ 
его „Бёіаіі"; въ свою очередь Буагиль- 
беръ заимствовалъ отъ В. идею подат- 
ной реформы (въ „Расішп"). Ориги- 
нально лишь то, что у В. справедли- 
вость, этическій моментъ, возводится 
въ экономическій принципъ. Реформа 
должна была заключаться въ томъ, что 
на мѣсто большинства налоговъ вво- 
дилась десятина (отъ 5 до 10% дохода), 
которую должны были платить всѣ, 
отъ принца крови до простого поден- 
щика; вмѣстѣ съ центральнымъ нало- 
гомъ существуетъ рядъ дополнитель- 
ныхъ, прямыхъ и косвѳнныхъ (слѣд., 
десятина не есть единый налогъ, какъ 
думали раньше). В. требовалъ также 
упраздненія разорительной для народа 
откупной системы. Заслуга В. заклю- 
чается, между проч., въ томъ, что онъ 
одинъ изъ первыхъ во Франціи сталъ 
оперировать данными статистики, хотя 
и при крайне несовершенномъ методѣ, 
и энергично возсталъ противъ системы 
податныхъ изъятій, основного злафран- 
цузскаго финансоваго хозяйства въ до- 
революц. эпоху. А. Дж. 

Вобла, Ьеисізсиз гиШиз ѵаг. сазрісиз, 
названіе одной болѣе крупной разно- 
видности плотвы, живущей въ Каспій- 
скомъ морѣ и при устьяхъ Урала и 
Волги; каждую весну она идетъ без- 
численными стадами вверхъ по рѣкамъ 
для метанія икры, при этомъ вылав- 
ливается въ громадномъ количествѣ 
рыбопромышленниками и так. обр. пред- 



ставляетъ важную промысловую рыбу. 
Выметавъ икру, В. чрезвычайно осла- 
бѣваетъ и теченіемъ сносится внизъ. Отъ 
„проходной" В., морской, отличаютъ 
т. наз. „жилую" В., которая живетъ при 
устьѣ рѣкъ и болѣе походитъ на обык- 
новенную плотву. При заготовленіи 
большихъ партій В. солятъ, затѣмъ 
вялятъ и иногда коптятъ. В., у которой 
при соленіи дѣлаются надрѣзы, по- 
ступаетъ въ продажу подъ названіемъ 
корбовш; если же ее опускаютъ въ 
разсолъ цѣликомъ, то наз. копченкой] 
Уловъ В. въ каспійско-волжск. районѣ 
достигаетъ 400 — 900 тыс. штукъ въ 
годъ. М. К 

Вовгуровцы, гайдамацкій загонъ 
(отрядъ), дѣйствовавшій подъ предво- 
дительствомъ Лисенка Вовгуры въ эпо- 
ху возстанія Богдана Хмѣльницкаго и 
извѣстный своей свирѣпостью. Отрядъ 
состоялъ изъ бѣглыхъ и возмутив- 
шихся владѣльческихъ крестьянъ, чис- 
ломъ первоначально около 150. Со 
единившись съ другимъ подобнымъ 
загономъ гайчуревцевъ ..(по имени пред- 
водителя Харченки Гайчуры), В. взяли 
Каневъ (1648 г.) и позднѣѳ присоедп 
нились къ казацкому ополченію Хмѣль 
ницкаго. Вмѣстѣ съ послѣднимъ они 
приняли участіѳ въ битвѣ подъ Беро 
стечкомъ. Лисенко сдался и, по при 
казанію кн. Іереміи Вишневецкаго, былъ 
подвергнутъ мучительной казни. 

Вовкодлакъ, волколакъ, вовкулаьи 
(отъ церк.-слав. влъкодлакъ — волчьи 
шерсть; у Пушкина испорч. „вурда 
лакъ"), оборотень, колдунъ, принимн 
ющій образъ волка, а также просто а 
человѣкъ, превращенный въ волка си 
лою колдовства. Уже у древнихъ ски 
ѳовъ и, по Геродоту, особенно у сир 
матскихъ народцевъ встрѣчается ім» 
вѣрье въ такихъ оборотней. Позднѣи 
шіе греч. врачи сообщаютъ объ особом ь 
видѣ помѣшательства Хихаѵ^рштсСа, при 
кот. больные воображаютъ себяволками, 
бѣгаютъ и воютъ по ночамъ. Про II 
знаютъ и римляне, а также разлігш, 
народы Африки и юго-восточной Ааіи, 
гдѣ, однако, мѣсто волка занимают і« 
тигры, леопадры и друг. Въ среди и» 
вѣка вѣра въ оборотней встрѣчается ,ѵ 
всѣхъ народовъ. Она сохраняется іим. 
наст, время въ южной Россіи и въ нѣкп і 
другихъ слав, странахъ, Представлпіій 
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о В.-колдунѣ, какъ и о тзампирѣ (см.), 
слѣдуетъ, вѣроятно, признать древнѣй- 
шимъ по сравнение съ В., жертвой ча- 
родѣйства. Происхожденіе вѣрованія 
объясняютъ случаями умопомѣшатель- 
ства на основѣ эротическаго изступле- 
нія, доходящаго до каннибализма. См. 
ІіеиЪизскег, „ЙеЪег ЛѴеппѵбІІе ип(1 Тіег- 
ѵепѵапсііип&еи іт Міііеіаііег" (1850 г.); 
Неѵіг, „Бег "ѴѴеЪгигоИ" (1862 г.); А. По- 
тебня, „О миѳич. знач. нѣкот. обрядовъ 
и повѣрій" (1863 г.). 

Вовнаргъ (Ѵаиѵепаг&иез), Люкъ 
Клапье, маркизъ, франц. моралистъ, 
род. въ 1715 г., участвовалъ въ италь- 
янской кампаніи 1733 г. и затѣмъ въ 
богемской 1742 г.; выйдя по болѣзни 
въ отставку, занялся литерат. дѣя- 
тельностью, при чемъ сблизился съ 
кружкомъ Вольтера и Мармонтеля; ум. 
въ 1747 г. — Соч. В., вышедшія еще 
при его жизни въ 1746 г., доставили 
ему почетное и совершенно самостоя- 
тельное мѣсто среди писателей XVIII в. 
Обладая тонкимъ критич. чутьемъ и 
большой наблюдательностью философа, 
В. представляетъ собой чрезвыч. бла- 
городного, правдиваго и религіознаго 
моралиста, этическіе и философскіе 
взгляды котораго одинаково далеки 
какъ отъ предшествующей эпохи, такъ 
и отъ современнаго ему скептицизма. 
Лучшими произведеніями В. призна- 
ются „Іпігогіисііоп а 1а соипаівзапсе сіе 
Гезргіі пшпаіп" и „КёЙехіопз еі тахі- 
тев". Соч. В. были изданы Жильбе- 
ромъ (1857 г. 2 т.) и Плономъ (1874 г. 
3 т.). Ср. Раіёоіодие, „V." (1890), Кеу, 
„Езвауз" (1900). 

Вовчокъ-Марко, см. Марковича 

Вога, см. Огеръ. 

Вогезы (франц. Ѵоз&ез, нѣм. Ѵо§е- 
веп или ЛѴаз&аи, лат. Ѵо&езиз, Ѵоза- 
&и8), горы изъ верхнерейнской горной 
системы, пролегающія въ южной своей 
части на границѣ Франціи и Германіи 
(Эльзаса), тянутся съ ЮЮЗ на ССВ, 
отъ Базеля къ Майнцу на протяженіи 
около 240 км. по лѣвому берегу Рейна 
параллельно Шварцвальду, располо- 
женному на правой сторонѣ. В. круто 
обрываются у Верхне-рейнской низмен- 
ности (см.) и полого спускаются на 
западъ, къ Франціи. Высшая точка В., 
гора Зульцъ (1.423 м.), находится въ 
южной ихъ части, къ сѣверу В. пони- 



жаются; продолженіемъ ихъ въ Пфаль- 
цѣ является плоекогорьеРарджя (683 м.). 
По строенію В. представляютъ древній 
массивъ, сложенный гл. обр. изъ ар- 
хейскихъ породъ, пестраго песчаника 
и раковистаго известняка. В., почти 
сплошь покрытые лѣсомъ, весьма жи- 
вописны и привлекаютъ много тури- 
стовъ. Л. Б. 

Вогезы, Вожь (Ѵоз&ев), франц. де- 
партамента, 5903 кв. км., 429812 жит. 
Поверхн. холмистая, орош. Мозелемъ 
и Маасомъ. Главн. зан. — землед. и 
обрабатыв. промышленность (металлич. 
изд.,ткацк. и прядильн. фабрики). Главн. 
городъ — Эпиналь. 

Вогера (Ѵо^пега, античная Ігіа), гор. 
въ ит. пров. Павіи, 13.102 жит. 

Вогинъ, пос. радин. у., Сѣдлец. губ., 
3.584 жит. 

Вогнутость и выпуклость выра- 
жаютъ характеръ кривизны линій и по- 
верхностей. Одна и та же кривая ли- 
нія можетъ быть и выпуклой, и вогну- 
той, смотря по тому, съ какой стороны 
мы на нее смотримъ. Кривая наз. вы- 
пуклой въ данной точкѣ, если каса- 
тельная къ кривой, проведенная въ 
этой точкѣ, расположена со стороны 
наблюдателя, и, наоборотъ, вогнутой, 
если касательная лежитъ съ противо- 
положной стороны. Можно дать другое 
опредѣленіе: кривая вогнута съ той сто- 
роны, гдѣ лежитъ центръ круга кри- 
визны, и выпукла съ противопол. сто- 
роны. Аналогично опредѣленіе вогн-ой 
и вып-ой кривыхъ поверхностей, только 
вмѣсто касательной линіи берется ка- 
сательная плоскость. Кривая линія 
можетъ быть въ одной своей части 
выпуклой, а на продолженіи вогнутой. 
При переходѣ кривая образу етъ т. наз. 
точки перегиба. Здѣсь кривая лежитъ 
по обѣ стороны касательной, проведен- 
ной въ точкѣ перегиба. Въ дифферен- 
ціальномъ исчисленіи В. и в. кривыхъ 
линій определяется безъ чертежа, пря- 
мо по уравненію кривой, въ зависимо- 
сти отъ знака второй производной. Если 
вторая производная положительна, то 
кривая вогнута (по отношенію къ на- 
блюдателю, находящемуся на оси абс- 
циссъ), и наоборотъ. 

Вогулка, р. Тобол, губ., лѣв. прит. 
Сосвы, 100 в. 

Вогулы, или вогуличщ угро-финское 
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племя, живутъ въ с. -в. части Перм- 
ской и с.-з. Тобольской губ. Числен- 
ность В. достигаетъ 7Ѵ 2 т. В. замѣтно 
ассимилируются съ другими племена- 
ми, особенно съ русскими, а также 
остяками и самоѣдами; сосьвинскіе и 
дашгаекіе В. совсѣмъ обостячились и 
называются остяками ляпинскаго на- 
рѣчія. Значительная часть осѣдлыхъ 
В. говорить только по - русски. В-ій 
языкъ игралъ и играетъ большую 
роль въ наукѣ: со временъ Шлецера 
его ставятъ въ родство съ венгер- 
скимъ яз., имъ опредѣляется мѣсто 
историческихъ угровъ въ классифи- 
кации восточно-европейскихъ племенъ. 
В. низкаго роста (158 см.), мезоцефалы 
(головной указатель — 77,91; эта цифра 
иолучена,впрочемъ, при измѣреніи лишь 
13 субъектовъ); у нихъ широкое скула- 
стое лицо, плоскій носъ, у нѣкоторыхъ 
приплюснутый, небольшіе глаза, воло- 
сы темнорусые, которые у обрусѣвшихъ 
подстрижены, у кочевыхъ растрепаны 
и заплетены въ двѣ косы; обрусѣвшіе 
носятъ бороду и усы, кочевые выщипы- 
ваютъ волосы на лицѣ; руки у коче- 
выхъ татуируются (иногда и ноги). 
Осѣдлые В. усваиваютъ худшія сто- 
роны русской культуры, эксплуатируют- 
ся кулаками, одѣваются по-русски, жи- 
вутъ въ избахъ; главныя занятія — 
сельское хозяйство, охота и рыбная 
ловля — не дѣлаютъ ихъ зажиточными. 
Бытъ кочевыхъ В. архаиченъ. У нихъ 
два типа жилища: лѣтомъ конусооб- 
разный чумъ, іорн-коль, изъ шестовъ 
и берестяныхъ полотнищъ, зимой — про- 
долговатая избушка, въ углу которой 
имѣется „човаль" (по русс, „чувалъ" — 
родъ камина). Несколько такихъ из- 
бушѳкъ (двѣ, три и болѣе) составля- 
ютъ деревушку — „пауль". Главныя 
занятія кочевыхъ В. оленеводство, 
рыболовство и охота (съ собакой). В. 
офиціально всѣ христіане, но, по суще- 
ству, особенно кочевые, держатся язы- 
ческаго міровоззрѣнія. Вся природа 
для нихъ населена разными духами — 
добрыми и злыми: кто завѣдуетъ ры- 
бой, кто звѣремъ, птицей и т. д., есть 
духи домашніе, семейные, родовые, 
духи-богатыри и т. д. В. носятъ аму- 
леты, имѣютъ рѣзныя изображенія 
божествъ и духовъ, приносятъ имъ 
жертвы, а также прибѣгаютъ къ ша- 



манамъ. Интересны в-ія мистеріи въ 
честь медвѣдя, при чемъ участники, 
въ берестяныхъ маскахъ, поютъ пѣсни, 
играютъ на „сангульнѣ" (шангурѣ) и 
пляшутъ. Медвѣдь, по преданіямъ, бо- 
жественное животное, живнГее ранѣе 
на небѣ. Его очень почитаютъ; самый 
большой грѣхъ — нарушеніе „медвѣжь- 
ей присяги". Названіе В. дано русскими. 
Сами В. называютъ себя мансы у манзы, 
манчи; дѣлятъ себя по названіямъ 
рѣкъ: поломхомъ, осхомъ (отсюда, вѣ- 
роятно, остякъ), кондахомъ и т. д. Ро- 
дину В. одни видятъ въ районѣ Саян- 
скаго хребта и Алтая, другіе — въ В. 
Европѣ. Если В. считать потомками 
исторической югры, то свѣдѣнія о 
нихъ имѣются уже въ XI вѣкѣ. Поль 
именемъ же В. исторія знаетъ ихъ 
съ XV в. Съ этого вѣка и до XVII В. 
являются воинственнымъ народомъ, 
идущимъ противъ русск. городовъ, мис- 
сіонеровъ и сборщиковъ ясака. Мест- 
ное управленіе В. сосредоточивалось, 
по правиламъ 1822 г., въ ииородче- 
скихъ управахъ. Съ 1903 г. на В. 
Пермск. губ. распространено общее по* 
ложеніе о крестьянахъ; В. Тоб. губ. 
ждутъ своей очереди. В. Б. 

Ѵодие Іа даіёге (фр.)> куда ни шло, 
будь что будетъ. 

Вогюэ, Шарль Жанъ Мельхіоръ, мар- 
кизъ де В., франц. археологъ, род. въ 
1829 г.; увлекшись изученіемъ исторіи 
религій и восточнаго искусства, совер- 
шилъ двѣ поѣздки въ Сирію и Палести- 
ну (въ 1853—54 и 1861—62 гг.); въ 1871- 
75 г. состоялъ посломъ въ Константино- 
полѣ; съ 1875 до 1879 г. — въВѣнѣ;въ 
1868 г. былъ избранъ въ Академію над- 
писей и изящн. искусствъ. Изъ его ра- 
ботъ имѣютъ иитересъ: „Ье Тетріе аѳ 
Лёгазаіет" (1864—65); „І/агсЫіесіигѳ 
сіѵііе еі геіі&іеизе аи І-ег аи ѴІ-е зіёсіе 
аапз 1а 8угіе сепігаіе" (1865—77 гг., 
2 т.); „Іп8сгір'аоп8 зётіі^иез* (1869 — 
77 г.) и др в 

Вогюэ, Эженъ Мельхіоръ, виконтъ, 
извѢстный французскій писатель и 
критикъ, род. въ 1848 г., началъ ди- 
пломатическую карьеру въ Констан- 
тинополѣ (въ 1871 г.), затѣмъ 7 лѣтъ 
прожилъ въ Петербургѣ, въ составѣ 
французскаго посольства, въ 1882 г. 
вышелъ въ отставку и, вернувшись въ 
Парижъ, отдался литературной и по-. 
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литической дѣятельности: съ 1893 по 
1898 г. былъ членомъ палаты депута- 
товъ (конеервативнымъ, отъ департ. 
Ардешъ). Въ 1888 г. В. былъ избранъ 
во французскую академію.Ум. въ 1910 г. 
Обширное поле для наблюденій пред- 
ставили В. его далекія путешествія 
по Сиріи, Палестинѣ, Египту, наконецъ, 
сравнительно долгое пребываніѳ въ 
Россіи (въ Петербургѣ), гдѣ онъ тща- 
тельно занялся изученіемъ русскаго 
языка и національиыхъ особенностей 
русской жизни и характеровъ. Же- 
нитьба на русской (Анненковой) сбли- 
зила В. еще больше съ заинтересовав- 
шей его страной. Произведенія В., 
печатавшіяся первоначально въ „Кеѵие 
(1е8 сіеих топйез" и затѣмъ изданныя 
большею частью отдѣльно, предета- 
вляютъ собой, гл. обр., литературную 
обработку путевыхъ впечатлѣній ту- 
риста. Не претендуя на особенную глу- 
бину мысли или тщательное научное 
изученіе предмета, разсказъ В. нели- 
шенъ, однако, извѣстной заниматель- 
ности и мя^каго поэтическаго коло- 
рита; онъ при этомъ всегда написанъ 
живо и легко, чрезвычайно вырабо- 
таннымъ и изящнымъ языкомъ. Его 
критическіѳ этюды не отличаются ори- 
гинальностью идей и метода: въ нихъ 
онъ стоитъ на точкѣ зрѣніярѳакціи про- 
тивъ ультра-натуралистической шко- 
лы во имя возрожденія литературнаго 
идеализма. Той сравнительно широкой 
извѣстностью, которою пользуется В., 
онъ, конечно, всего болѣѳ обязанъ сво- 
имъ статьямъ о Россіи вообще, о новой 
русской литературѣ въ особенности. 
Благодаря ему, гл. обр., француз, об- 
щество познакомилось и заинтересо- 
валось произведеніями Достоевскаго, 
Тургенева и Толстого, пробудившими 
вообще болѣе серьезное вниманіе во 
француз, публикѣ къ движенію русской 
мысли и искусства. Впрочемъ, истори- 
ческое прошлое русской литературы, 
точно такъ же, какъ и многія современ- 
ныя ея особенности, остались далеко 
не выясненными въ сочиненіяхъ В. Его 
вниманіѳ сосредоточено исключитель- 
но на русскомъ бытовомъ романѣ (1е 
готап сіе тоеигз), созданіѳ котораго 
онъ приписываетъ Тургеневу, и въ 
которомъ его, въ свою очередь, при- 
влекаютъ всего болѣе черты общече- 



ловѣческія. Русская сатира и такъ наз. 
„народническое" направленіе остались 
внѣ сферы спеціальныхъ изученій фран- 
цузскаго критика и въ значит, степе- 
ни оказались непонятыми имъ. — Важ- 
нѣйшія сочиненія В. изданы отдѣльно 
подъ различи, заглавіями: „8угіе, Ра- 
іезііпе, Мопі АШоз" (1876); „Нізіоігез 
огіепіа1е8"(1880):„Ье8 рогігаіізсіи зіёсіе" 

(1883) ; „Ъе Шз (1ѳ Ріегге 1ѳ Огапсі" 

(1884) ; „Ье готап тазе" (3-е изд., 1892); 
„Воиѵепігв еі ѵІ8Іопз" (1887); „Ке&агсіз 
пІ8Іо^і^ие8 еі Пііёгаігеа" (1892); „Ма- 
хітѳ Оогку" (1905) и др. Въ 1898 г. В. 
напечаталъ первый романъ ,Деап оѴА&* 
гѳѵе", имѣвшій значит, успѣхъ, за кото- 
рымъ послѣдовали еще два: „Ъез тогіз 
^ш рагіепі" (1899) и „Ъе таііге (1ѳ 1а 
тег" (1903). 

Вода. Хотя не подлѳжитъ сомнѣ- 
нію, что первенствующее значеніе воды 
въ жизни всей природы издавна было 
извѣстно человѣчеству, тѣмъ не ме- 
нѣѳ истинный химическій составь В. 
сталъ извѣстенъ всего только 130 лѣтъ 
тому назадъ, когда онытнымъ путемъ 
Кавендишу и Уатту удалось получить 
В. сожиганіемъ водорода въ воздухѣ. 
Этотъ опытъ показалъ, что В. (Н 2 0) 
прѳдставляетъ окись водорода; въ хи- 
мически чистомъ видѣ она можетъ 
быть получена только въ лабораторіи 
либо тѣмъ же синтетическимъ дутемъ, 
либо дестилляціей обыкновенной воды. 
Химически чистая В. обладаетъ наи- 
большею плотностью при -|- 4° С; если 
принять эту плотность за единицу, то 
удѣльный вѣсъ В. при 0° равенъ 
0,999863. Это объясняетъ, почему ледъ 
легче В., а также, почему В. при замер- 
заніи увеличивается въ объемѣ; разру- 
шающее вліяніе В. на каменныя породы, 
имѣющеѳ такое большое значеніе въ 
жизни природы, тоже обусловливается 
этимъ. Температура кипѣнія В. нахо- 
дится въ зависимости отъ давленія; 
при обыкновенномъ атмосферномъ да- 
вленіи В. кипитъ при +100° С; съ по- 
ниженіемъ давленія температура ки- 
пѣнія тоже понижается. 

При испареніи В. происходить погло- 
щение тепла, и изъ всѣхъ тѣлъ В. обла- 
даетъ наибольшею теплоемкостью; если 
принять теплоемкость В. за единицу, 
то теплоемкость желѣза всего 0,113» 
серебра 0,057, спирта виинаго 0,672, 
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нефти 0,5 и т. д. ±очно также весьма 
значительна и скрытая теплота испа- 
ренія В.; чтобы нагрѣть 1 килограммъ 
В. съ 0° до 100° С, надо затратить 
100 калорій, или тепловыхъ единицъ, 
а чтобы превратить его въ паръ, при 
нормальномъ давленіи надо затратить 
еще 537 калорій. Этотъ килограммъ 
В., превращенный въ паръ, занимаетъ 
объемъ, въ 1243 раза большій, чѣмъВ. 
При температурѣ около 1000° С, а так- 
же и подъ вліяніемъ электрическаго 
тока, В. разлагается на свои составныя 
части: водородъ и кислородъ. 

Вообще говоря, всякая В., встрѣ- 
чающаяся въ нриродѣ, не чиста. Всѣ 
природныя В. могутъ быть отнесены 
къ двумъ большимъ группамъ: метеор- 
ныхъ В., образующихся вслѣдствіе кон- 
денсаціи влаги, всегда находящейся 
въ воздухѣ, и теллурическихъ В., къ 
которымъ относятся В. ключей, долод- 
цевъ, рѣкъ, озеръ, морей и т. п. Про- 
дессъ превращенія теллурическихъ В. 
въ метеорныя и обратно ид^тъ въ 
природѣ непрерывно, такъ какъ испа- 
реніе В. на землѣ и коиденсація ея 
изъ воздуха въ видѣ росы, дождя, 
снѣга, града и т. п. идетъ непрерывно 
подъ вліяніемъ солнца. Метеорныя В. 
сравнительно болѣе чисты, но все же 
онѣ всегда содержатъ большую или 
меньшую примѣсь растворенныхъ ве- 
ществъ (въ литрѣ обыкновенно отъ 20 
до 36 миллигр.): 1) газовъ: кислорода, 
азота, углекислоты и др.; 2) минераль- 
ныхъ веществъ, содержащихся въ осо- 
бенности въ бодьшихъ количествахъ въ 
мѳтеорныхъ В. вблизи морей: хлори- 
стыхъ, сѣрнокислыхъ и азотнокислыхъ 
солей амміака, щелочей и щелочнозѳ- 
мельныхъ мѳталловъ, частичекъ песка, 
глины и т. п., а также 3) и органиче- 
скихъ, организованныхъ (микроорга- 
низмовъ и зародышей ихъ) и неорга- 
низованныхъ веществъ. Именно содер- 
жаніѳ органическихъ веществъ обусло- 
вливаете сравнительно малую стой- 
кость метеорныхъ В. при ихъ сохране- 
ны, а содержаніѳ въ нихъ амміака и 
азотнокислыхъ солей обусловливаетъ 
большее или меньшее, въ зависимости 
отъ количества падающихъ атмосфер- 
ныхъ осадковъ, плодородіе почвы. Ме- 
теорныя В,, просачиваясь черезъ тол- 
щу земли, насыщаются растворимыми 



вънихъ органическими и минеральными 
веществами и преврающаются въ тел- 
лурическія В. Въ зависимости отъ грун- 
та онѣ содержатъ въ преобладающемъ 
количествѣ тѣ или другія вещества; В., 
падающая на солончаковую почву, со- 
держите много хлористыхъ солей, на 
известковую — много известковыхъ и 
магнезіальныхъ солей, на торфяную 
почву, богатую перегнойными веще- 
ствами, — много гумусовыхъ кислоте. 
Количественное содержаніевсѣхъ этихъ 
веществъ измѣняется въ очень широ- 
кихъ предѣлахъ. В., содержащая зна- 
чительное количество известковыхъ 
и магнезіальныхъ солей, называется 
жесткою В. и непригодна для очень 
многихъ цѣлей. Въ обыденной жизни 
очень жесткая В. непригодна потому, 
что въ ней плохо развариваются 'овощи 
и мясо, она обусловливаетъ излишній 
непроизводительный расходъ мыла, 
вслѣдствіеобразованіянерастворимыхъ 
пластыреобразныхъ известковыхъ и 
магнезіальныхъ солей жирныхъ кис- 
лоте. Такая В. мало пригодна и для 
питья, а также и въ большинствѣ хи- 
мическихъ произлодствъ: мыловарен- 
номъ, красильномъ, кожевенномъ и нѣ- 
которыхъ другихъ. Большая или мень- 
шая жесткость В. выражается обыкно- 
венно въ градусахъ, при чемъ однимъ 
градусомъ жесткости въ Германіи на- 
зывается содержаніе одной части оки- 
си кальція въ 100.000 частяхъ В.; во 
Франціи содержаніѳ одной части угле- 
кальціевой соли въ томъ же колич. В.; 
въ Англіи одной части углекальціевой 
соли въ 70.000 частяхъ. Поэтому одинъ 
нѣмецкій граду съ равенъ 1,25 англій- 
скаго и 1,79 французскаго. Жесткость В. 
определяется всего проще мыльнымъ 
растворомъ. Мыло осаждаете известко- 
вый и магнезіальныя соли, и до тѣхъ 
иоръ, пока вся известь и магнезія 
не будутъ осаждены, прочной мыль- 
ной гіѣны, не пропадающей даже по 
прошествіи пяти минуте, не образуется. 
Такймъ образомъ, если извѣстенътитръ 
или крѣпость мыльнаго раствора, то 
очевидно, что по количеству израсхо- 
дованная мыльнаго раствора можно 
судить о большей или меньшей жест- 
кости В. Мыльный растворъ, каждый 
куб. см. котораго отвѣчаетъ одному 
нѣмецкому градусу жесткости, приго- 
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товляется всего проще, если исходить 
изъ химически чистой олеиновой кис- 
лоты. Для приготовленія его раство- 
ряютъ въ литрѣ виннаго спирта 10,08 
граммовъ олеиновой кислоты и ней- 
трализуютъ ихъ растворомъ ѣдкаго 
кали до средней реакціи. 

Мягкая рѣчная В. встрѣ чается по 
преимуществу въ тѣхъ мѣстахъ, почва 
которыхъ содержитъ мало раствори- 
мыхъ въ В. минеральныхъ веществъ. 
Такія В., въ особенности на сѣвѳрѣ, 
характеризуются присутствіемъ въ нихъ 
значительная количества перегной- 
ныхъ кислотъ(В. кажется окрашенной 
въ бурый или даже черный цвѣтъ); 
известковыя соли этихъ кислотъ не- 
растворимы въ В., вслѣдствіе чего въ 
жесткихъ водахъ гумусовыя кислоты 
въ большинствѣ случаевъ. отсутствуютъ. 
Въ финляндскихъ рѣкахъ, поданнымъ 
Аскана, въ каждыхъ 100 литрахъ В. 
въ среднемъ содержится 1.986 грамма 
органическихъ, главнымъ образомъ гу- 
мусовыхъ кислотъ. Въ годъ, по его 
разсчету, всѣ финляндскія рѣки уно- 
сятъ въ море до 1.400.000.000 кило- 
граммовъ гумусовыхъ веществъ. 

Морская В. представляетъ типичный 
примѣръ соленой В., содержащей въ 
преобладающемъ ко личествѣ хл ористыя 
соли. Обыкновенно въ ней содержится 
отъ 20 до 30 гр. на литръ хлористаго 
натрія, или поваренной соли, 1 — 2 гр. 
гипса и отъ 2 до 3 гр. хлористаго маг- 
нія.* 

Какъ жесткія, такъ и соленыя В. 
мало пригодны для питангя паровыхъ 
котловъ; первыя обусловливаю™ обра- 
зованіе накипи на стѣнкахъ котла, 
вторыя кромѣ образованія накипи не- 
рѣдко разъѣдаютъ еще стѣнки котла. 
Наиболѣе вредно дѣйствуетъ сколько- 
нибудь значительное содержаніе хло- 
ристой магнезіи, которая подъ влія- 
ніемъ пара разлагается съ образова- 
ніемъ свободной соляной кислоты. Вред- 
ное дѣйствіе накипи, осаждающейся 
на стѣнкахъ котловъ при употребле- 
ніи жесткой В., заключается въ томъ, 
что при этомъ сильно понижается ко- 
эффиціентъ полезнаго дѣйствія топки 
и является опасность взрыва. Опытомъ 
установлено, что слой накипи въ Ѵв 
дюйма увеличиваетъ совершенно не- 
производительно расходъ топлива на 



16%, слой въ Ѵ4 дюйма на 50%, а 
слой въ 1 І2 дюйма на 150%. Въ осо- 
бенности вредно образованіе накипи 
въ паровозныхъ котлахъ; приупотребле- 
ніи хорошей, мягкой В. паровозъ мо- 
жетъ сдѣлать иробѣгъ безъ чистки 
до 1500 — 2000 миль, при плохой В. 
только 300 — 400 миль. Поэтому очень 
часто приходится прибѣгать къ хи- 
мической очисткѣ В. съ цѣлыо уда- 
лить изъ нея накипеобразователи 
(соли извести и магнезіи), что дости- 
гается прибавкой къ В., въ зави- 
симости отъ ея состава, тѣхъ или 
другихъ реагентовъ: извести, соды, 
щелочей, хлористаго барія и т. п. Ча- 
ще другихъ употребляются именно со- 
да и известь; первая выдѣляетъ изъ 
В. гипсъ, вторая (въ видѣ слабаго из- 
вестковаго молока или известковой В.) — 
двууглекислый соли кальція имагнія. 
Выдѣляющіяся подъ вліяніемъ реаген- 
товъ изъ В. нерастворимыя соли уда- 
ляются либо отстаиваніемъ въ особаго 
устройства механическихъ отстойни- 
кахъ, либо фильтраціейчерезъфильтръ- 
прѳссы. Системъ очистителей и пріе- 
мовъ работы предложено множество; 
если В. передъ очисткой прогрѣвается, 
то расходъ на реагенты значительно 
сокращается. Необходимо кромѣ того 
помнить, что прибавка тѣхъ или дру- 
гихъ реагентовъ, въ томъ или другомъ 
количествѣ, должна находиться въ 
строгомъ соотвѣтствіи съ химическимъ 
составомъ В.; если это обстоятельство 
не принимается во вниманіе, то эф- 
фектъ очистки въ большинствѣ случа- 
евъ крайне сомнителѳнъ. Часто съцѣлью 
если не устранить, то уменьшить накипе- 
образованіе, прибѣгаютъ къ частой про- 
дув^ котла, покрыванію его стѣнокъ 
минеральнымъ жиромъ или къ прибав- 
кѣ къ В. различныхъ химическихъ 
веществъ, такъ наз. антинашпей, 
долженствующихъ устранить образова- 
ніе плотной накипи. Для этой цѣли 
предложены вещества, дѣйствующія 
какъ механически (обусловливая раз- 
рыхленіе накипи), напримѣръ: глина, 
талькъ, толченое стекло, различнаго 
рода крахмалистый вещества (даже кар- 
тофель), такъ и химически, при чемъ 
въ составъ антинакипей чаще всего вво- 
дятся растворы дубильныхъ веществъ, 
отвары различныхъ деревьевъ (напр., 
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кампеша), сахаристый вещества, гли- 
церинъ, силикатъ, сода, щавелевыя со- 
ли и т. п. Нѣкоторыяизъэтихъвеществъ 
въ томъ или другомъ случаѣ оказы- 
ваютъ полезное дѣйствіе, но универ- 
сальное средство^ рекомендуемое не- 
рѣдко для всякой В., съ химической 
точки зрѣнія представляется невозмож- 
нымъ. Антинакипи обыкновенно при- 
бавляются непосредственно въ котелъ. 

Къ В., употребляемой для домаш- 
нихъ надобностей, питьевой В., предъ- 
являются уже, конечно, гораздо болѣе 
строгія требованія, чѣмъ къ В., упо- 
требляемой для промышленныхъ цѣ- 
лей. По Фишеру питьевая В. 1) дол- 
жна быть совершенно прозрачна, без- 
цвѣтна и безъ всякаго запаха; 2) тем- 
пература ея должна колебаться толь- 
ко въ незиачительныхъ предѣлахъ б — 
12° Ц.; 3) она должна содержать очень 
немного органическихъ веществъ и 
совершенно не содержать патогенныхъ 
и поддерживающихъ гнилостное бро- 
жекіе микроорганизмовъ; 4) въ ней не 
должно содержаться амміака и азоти- 
стой кислоты и могутъ содержаться 
только въ незиачительныхъ количе- 
ствахъ азотныя, сѣрнокислыя и хло- 
ристый соли; 5) жесткость ея не должна 
превышать 18 градусовъ, и въ ней не 
должно, содержаться много гипса или 
магнезіальныхъ солей. Такъ какъ хо- 
рошая питьевая В. встрѣчается да- 
секо не вездѣ, то ее тоже приходит- 
ля часто исправлять или очищать. 
Въ домашнемъ быту очень распростра- 
ненъ простѣйгаій пріемъ очистки В. 
фильтраціей, при чемъ фильтрующей 
средой является древесный уголь, осо- 
беннымъ образомъ приготовленная аз- 
бестовая ткань, смѣсь азбеста съ дре- 
весной массой, обожженная не глазуро- 
ванная фарфоровая масса (ІПамберла- 
новскій фильтръ), прокаленная инфузор- 
ная земля (Беркефельдовскій фильтръ) 
и т.п.Всѣ эти фильтры могутъ работать 
только въ теченіе опредѣленнаго време- 
ни; затѣмъ поры ихъ заполняются, они 
уже не удерживаютъ микроорганизмовъ 
и ихъ необходимо очистить прокалива- 
ніемъ или замѣнить новыми. Механи- 
ческое устройство домашнихъ филь- 
тровъ очень разнообразно; нѣкоторые 
изъ нихъ хорошо работаютъ только 
подъ давленіемъ. 



Для водоснабженія городовъ и боль- 
шихъ промышленныхъ предпріятій упо- 
требляются массивные песочные филь- 
тры, сдѣланные изъ цемента. Филь- 
трующимъ слоемъ являются положен- 
ные одинъ на другой слои крупнаго 
гравія, мелкаго гравія и рѣчного песка. 
Чѣмъ большее количество взвѣшен- 
ныхъ частицъ содержитъ В., чѣмъ эти 
частицы мельче и чѣмъ крупнѣе филь- 
трующій матеріалъ, тѣмъ медленнѣе 
должно происходить процѣживаніе. Ско- 
рость фильтраціи находится также въ 
зависимости отъ состава В. Слой В. на 
поверхности песка держится не больше 
Ѵ2 метра. Фильтрація черезъ песокъ, 
кромѣ удаленія механическихъ примѣ- 
сей, имѣетъ также очень большое зна- 
ченіе въ смыслѣ очистки В. отъ ми- 
кроорганизмовъ» Однако, чтобы песоч- 
ный фильтръ хорошо работалъ въ этомъ 
отношеніи, онъ долженъ достигнуть 
„спѣлости", т. е. на поверхности его 
долженъ осѣсть слой изъ мельчайшихъ 
взвѣшенныхъ веществъ, состоящихъ 
изъ минеральныхъ, органическихъ и 
организованыыхъ веществъ (бактерій, 
водорослей, растеній и т. п.). Съ тече- 
ніемъ времени толщина этого слоя 
все увеличивается, вслѣдствіе чего 
фильтръ засоряется и приходится мѣ- 
нять верхній слой песка. Песокъ для 
верхняго слоя употребляется тщатель- 
но просѣянный (величина зерна 0,5 — 
1 т/т) и промытый. При вниматель- 
номъ наблюденіи эти фильтры рабо- 
таютъ хорошо и почти начисто удаля- 
ютъ всѣ микроорганизмы, но для это- 
го необходимо заботиться, чтобы филь- 
трующій слой былъ достаточенъ и что- 
бы скорость течеиія воды не была че- 
резчуръ большой (не больше 125 т/т 
въ часъ). Зимою, вслѣдствіѳ частич- 
наго замерзанія песчанаго слоя, воз- 
можны прорывы, а слѣдовательно и 
проходъ плохо процѣженной воды. Для 
массовой очистки В. въ Германіи при- 
мѣняются азбесто-целлулозные филь- 
тры системы Пифке. 

Для очистки жесткой питьевой В. 
примѣняются также химическіе мето- 
ды, чаще всего известью, при чемъ 
осѣвшія известковыя, кальціевыя и 
магнезіальныя соли удаляются либо 
отстаиваніемъ, либо процѣживаніемъ. 
Нерѣдко сама по себѣ чистая В. 



Вода, 



615 



многихъ рѣкъ яѳсѳтъ, однако, въ боль- 
шомъ количествѣ взвѣгаѳныыя веще- 
ства, т. е. она мутна; освѣтлеыіе ея произ- 
водить, прибавляя къ В. въ достаточ- 
номъ и необходимом^ количествѣ тѣ 
или другія соли: квасцы, желѣзный 
яупоросъ, марганцевыя соли и т. п. 
Чаще другихъ употребляются эквива- 
лентный количества сѣрнокислаго гли- 
нозема и извести; образующееся при 
этомъ два осадка, гидратъ глинозема 
и гипсъ, увлѳкаютъ на дно взвѣшенныя 
ъъ В. вещества. Удаленіе жѳлѣза изъ 
питьевой воды достигается аэраціей 
(пропусканіѳмъвоздуха)"ипослѣдующей 
фильтраціей, при чемъ удаляются охв- 
ате гидратъ окиси желѣза и углекис- 
лое желѣзо. 

Озонизацгя питьевой В. тоже полу- 
чила большое практическое значеніе. 
В. изъ р. Таунусъ, поступающая въ 
водопроводы Висбадена, вся подвер- 
гается озонизаціи. Принципъ работы 
состоитъ въ томъ, что воздухъ оз опти- 
руется (обыкновенно до содержанія 1 гр. 
озона въ I куб. мѳтрѣ) и пропускается 
въ стерилизащонной башнѣ навстрѣчу 
В. По даннымъ проф. Проскауэра, всѣ 
патогенные микроорганизмы быстро 
погибаютъ въ озонизированной В. 
Такое же стерилизующее дѣйствіѳ на 
В. оказываютъ и фіолѳтовыѳ лучи 
свѣта; на этомъ основано примѣнѳніе 
къ очисткѣ питьевой В. лампъ п Увіоль*. 

Несомнѣнно, что перегонка или Ье- 
ътѣлляція воды представляѳтъ тоже 
одинъ изъ наиболѣе совершѳнныхъ 
пріѳмовъ очистки В. Дестиллированная 
В. употребляется въ медицинѣ, въ 
-лабораторіяхъ и ѳщѳ сравнительно 
рѣдко въ общежитіи. 

Сточныя В.различныхъ фабрикъ и за- 
водовъ, а также твердые и жидкіе отбро- 
• сы чел овѣческихъ общежитий, поступаю- 
щіе безъ предварительной очистки въ 
рѣки и др. общественные водоемы, пред- 
•ставляютъ серьезную опасность съ ги- 
гіенической точки зрѣнія. Всѣ этисточ- 
ныя В. содержать большее или мень- 
шее количество легко разлагающихся 
органическихь вещестаъ, углеводовъ, 
жировъ, бѣлковъ, а также большое, 
иногда даже огромное колкчоство. 
микроорганизмовъ, при томъ нерѣдко 
болѣзпетворныхъ. В. и воздухъ — два 
©сновныхъ вещества, чистота которыхъ 



является существенно важнымъ факто- 
ромъ для здоровья людей; малая 
смертность въ культурныхъ и благо- 
устроенпыхъ городахъ Зап. Европы 
(гдѣ, какъ, напримѣръ, въ Дрезденѣ, 
она не превышаѳтъ 14 на 1000, т. е. 
въ 2Ѵз — 3 раза меньше, чѣмъ въ СПБ. 
и Москвѣ) въ немалой бтепѳни обу- 
словливается тѣми мѣрами, которыя 
тамъ принимаются для обезвреживанія 
городскихъ. нечистотъ. 

Сточныя В. фабрикъ и заводовъ 
чрезвычайно разнообразны по своему 
химическому соотаву и въ большия- 
ствѣ случаевъ существенно отличаются 
отъ городскихъ сточныхъ В. Совершен- 
но понятно поэтому, что общаго пріема 
очистки сточныхъ В., пріема, пригод- 
наго для всякой В., нѣтъ и не можѳтъ 
быть; въ каждомъ ѳтдѣльномъ случаѣ, 
въ зависимости отъ состава, наиболѣе 
пригоденъ тотъ или другой способъ. 
Въ настоящее время для очистки сточ- 
ныхъ В. примѣняются три различныхь 
пріема работы, имъющихъ каждый мно- 
жество модификацій и конструктивны^ 
особенностей. 

1) Механическій, состоящій въ отстаи- 
вании В. или ея фильтраціи; 

2) Химическгй, состоящій въ обработкѣ 
сточныхъ В. различными химическими 
реагентами: известью, хлористыми со* 
лями, сѣрнокислымъглиноземомъ, квас- 
цами, сѣрнокислымъ желѣзомъ и т. п., 
при чемъ бывшія въ растворѣ веще- 
ства выпадаютъ въ осадокъ; и 

3) Б іо- химическгй или бактеріологиче- 
скій, въ основѣ котораго лежитъ очи- 
стка В. за счетъ жизнедѣдтельности 
микроорганизмовъ, примѣнимъ въ осо- 
бенности для очистки городскихъ сточ* 
ныхъ водъ, съ значительнымъ содер- 
жаніемъ органическихь веществъ. Бак- 
теріальная очистка сточныхъ В. про- 
изводится или при посредствѣ полей 
орошенія, для чего конечно нужны 
значительные участки зецли, или при 
помощи бактеріальныхъ фильтровъ. 
Очищающее дѣйствіе почвы обусловли- 
вается, главнымъ образомъ, жизнедѣя- 
тельностью бактерій, которыхъ въ 1 гр. 
псчеы находится въ среднемъ около 
800.000, принадлежащихъ къ 40—50 
различнымъ видамъ. При фильтраціи 
органическія вещества задерживаются 
почвой и разрушаются за счетъ жизде 
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дѣятѳльности этихъ бактерій, а про- 
ходившаяся, очищенная В. собирается 
дренажными трубами. При подходящей 
почвѣ, достаточной площади и хоро- 
шемъ уходѣ этотъ пріемъ работы даетъ 
хорошіе результаты, но обходится 
сравнительно дорого. Бактеріальная 
очистка въ бассейнахъ представляетъ 
крупный шагъ впередъ. Вмѣсто почвы 
фильтрующей средой является шлакъ, 
коксъ, битый кирпичъ и т. п. Эти 
окислительные бакены нерѣдко соеди- 
няются съ особаго устройства закры- 
тыми сточными ямами, „загнивателя- 
ми", гдѣ очищаемая В. въ теченіе 
18 — 36 часовъ предварительно подвер- 
гается процессу гнилостнаго броженія. 
Такого рода пріемъ очистки даетъ 
весьма удовлетворительные разульта- 
ты, какъ на это уже указываешь прак- 
тика устройства такихъ очиститель- 
ныхъ станцій въ примѣненіи къ боль- 
ницамъ, казармамъ и т. п. во многихъ 
городахъ (Москва, Екатеринославъ, 
Харьковъ и др.). 

Изъ химическихъ способовъ, пригод- 
ныхъ для очистки сточныхъ В. съ зна- 
чительнымъ содержаніемъ органиче- 
скихъ веществъ, наибольшего вниманія 
заслуживаетъ сиособъ Роте-Дегенера, 
состоящій въ смѣшеніи очищаемой 
воды съ измельченнымъ торфомъ или 
бурымъ углемъ, съ прибавкой той или 
другой соли (чаще всего жёлѣзнаго 
купороса или сѣрнокислаго глинозема); 
получающійся осадокъ увлекаетъ со- 
державшиеся въ В. органическія веще- 
ства. По отдѣленіи отъ избытка В. 
скопляющійся отстой формуется въ 
брикеты, которые по высушиваніи пред- 
ставляютъ хорошее топливо. 

В. находитъ примѣненіе въ жизни 
не только въ жидкомъ видѣ, но также 
и въ видѣ пара и льда. Введете 
въ большую практику паровыхъ ма- 
шинъ, паровозовъ и пароходовъ весьма 
существенно измѣнило условія человѣ- 
ческаго существованія. Въ принципѣ 
работа всѣхъ паровыхъ двигателей 
основывается на томъ, что одинъ литръ 
В., превращаясь въ паръ, увеличивается 
въ объемѣ въ 1243 раза. Именно въ 
ѳтомъ значительномъ измѣненіи объема 
жидкой В. при переходѣ ея въ паръ 
и лежитъ объясненіе громадной дви- 
гательной силы пара въ соотвѣтствую- 



щихъ пріемникахъ, какими являются 
паровыя машины. 

Въ значительныхъ количествахъ, 
какъ въ промышленности, такъ и въ 
общежитіи расходуется ледъ. Распро- 
страненное мнѣніе, что при замерзаніи 
происходитъ очистка В. и что ледъ 
уже не содержитъ примѣсей, — предста- 
вляется необоснованнымъ.Употребленіе 
рѣчного льда съ пищей или напитками 
представляетъ серьезную опасность, 
т. к. въ такомъ льдѣ нерѣдко въ зна- 
чительномъ количествѣ содержатся 
бактеріи и среди нихъ могутъ быть и 
патогенныя. Искусственный ледъ, при- 
готовленный изъ перегнанной или очи- 
щенной В., въ ѳтомъ отношеніи пред- 
ставляетъ большое преимущество и 
за границей въ громадныхъ количе- 
ствахъ готовится на „ледяныхъ" заво- 
дахъ. 

Изслѣдованге В. производится, конеч- 
но, і>азличнымъ образомъ, смотря по 
тому, имѣютъ ли въ виду определить 
пригодность В. для питья, для про- 
мышленныхъ цѣлей или ознакомиться 
съ составомъ сточной В. При опредѣ- 
леніи достоинства питьевой В. на ряду 
съ химическимъ изслѣдованіемъ, долж- 
но производиться также и бактеріо- 
логическое ея изслѣдованіе. 

Жесткость В., какъ указано выше, 
опредѣляется или при помощи мыль- 
наго раствора, или же выпариваніемъ' 
насухо опредѣленнаго объема воды. 
Если въ В. содержится много двуугле- 
кислыхъ солей кальція и магнія, то 
жесткость такой В. легко исправляется, 
кипяченіемъ, такъ какъ при этомъ угле- 
кислота улетаетъ и углекислыя соли 
выпадаютъ въ осадокъ. Поэтому кипяче- 
ніе бпредѣленнаго объема воды, сое- 
диненное съ послѣдующимъ отстаива- 
ніемъ ея по охлажденіи, можетъ слу- 
жить простой пробой, характеризующей 
В.: чѣмъ больше выдѣляющійся оса- 
докъ, тѣмъ большей временной жест^ 
костью обладаетъ вода. \ 

Опредѣленіе свободнаго амміака,; 
азотистой и азотной кислоты весьма 
важно для характеристики доброкаче- 
ственности В.; эти соединенія пред- 
ставляютъ продукты разложенія слож- 
ныхъ органическихъ веществъ, и при- л 
сутствіе ихъ въ В. является однимъ 
изъ признаковъ ея недоброкачествен^ 
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ности. Эти опредѣленія дѣлаются боль- 
шею частью при помощи различныхъ 
двѣтовыхъ реакцій. Большое практи- 
ческое значеніе имѣетъ также проба 
на окисляемость, которая тоже харак- 
теризуете въ В. большее или меньшее 
содержаніе органическихъ веществъ и 
выражается большимъ или меныпимъ 
расходомъ раствора марганцевокаліе- 
вой соли до полученія постояннаго 
окрашиванія. Полезное указаніе можетъ 
также дать микроскопическое изслѣдо- 
ваніе В., или, вѣрнѣе, мути, выдѣляю- 
щейся изъ воды при отстаиваніи. 

А. Лидовъ. 

Вода баритовая, растворъ ѣдкаго 
барита Ва(ОН)2 въ водѣ. Служить 
реактивомъ на углекислоту, подобно 
известковой В. 

Вода жавелевая, растворъ хлорно- 
ватисто-натровой соли ШСЮ въ водѣ. 
Дѣйствуетъ подобно бѣлильной изве- 
сти. 

Вода известковая, растворъ изве- 
сти въ водѣ. Насыщенный растворъ 
содержитъ при обыкнов. темпер, прибли- 
зительно 1 ч. извести на 800 ч. воды. 
При нагрѣваніи, вслѣдствіе уменьше- 
нія растворимости, В. и. мутится, вы- 
деляя избытокъ извести. При пропу- 
сканіи углекислаго газа образуется 
нерастворимая углекальціевая соль, 
вслѣдствіе чего растворъ также мут- 
нѣетъ; поэтому В. и. является спеціаль- 
нымъ реактивомъ на углекислый газъ. 
Щелочныя свойства В. и. ясно выра- 
жены. 

Вода конституционная, см. гид- 
раты. 

Водевиль, видъ драматическаго про- 
изведенія, легкая комедія смѣшныхъ 
положеній, чаще— небольшого объема, 
обыкновенно, но не обязательно, за- 
канчивающаяся куплетами, распѣвае- 
мыми подъ музыку. Иногда водевилемъ 
называли лишь эти заключительные 
куплеты въ комедіи; „водевилемъ" въ 
такомъ смыслѣ заканчивается, напри- 
мѣръ, „Женитьба Фигаро" Бомарше. 
Родина В. — Франція, гдѣ онъ сложился 
въ концѣ XVII вѣка, но полнаго разви- 
то! и широкаго распространенія до- 
стигъ къ концу слѣдующаго вѣка. На- 
званіе его отъ долины Ѵаі или Ѵаи рѣки 
Ѵіге въ Нормандіи. Въ этой долинѣ 
жилъ въ XV в. наволный поэтъ Оливье 



Бассленъ (см.), слагавшій веселыя, 
шутливыя пѣсенки, прозванныя „воде- 
вирами" и потомъ искаженный въ „во- 
девили". Названіе это перешло къ 
пьескамъ, снабженнымъ такими пѣсен- 
ками и фабриковавшимся |ВЪ XVII в. 
антрепренерами ярмарочныхъ теат- 
ровъ, чаще — изъ сюжетовъ итальян- 
ской комедіи. Расцвѣтъ В. — вторая по- 
ловина XVIII в., когда выработались 
истинные спеціалисты этого легкаго 
жанра, близко соприкасающагося, но 
не сливающагося, съкомическойоперой. 
Популярность В. стала такъ велика, 
что въ 1792 г. Шисъи Барре учредили 
далее въ Парижѣ, на улицѣ Шартръ, 
спеціальный „театръ В." Въ этомъ 
театрѣ было сыграно до 1600 водеви- 
лей. Не игнорировали В. и другіѳ 
театры. Мастерами В. были въ XIX в. 
Скрибъ и Лабишъ. Понемногу, однако, 
царство В. стало приходить къ концу, 
его вытѣснили оперетта — съ одной сто- 
роны, фарсъ — съ другой. Въ Россіи 
В. появился въ началѣ XIX в., въ 
Александровскую пору, и былъ чисто 
подражательнымъ, носилъ ясные слѣды 
своего французскаго происхожденія. 
Онъ или просто переводился, или пере- 
дѣлывался, получалъ русскія имена и 
видимость, но не сущность русскаго 
содержанія. Какъ указываете въ своей 
„Исторіи русскаго театра" г. Варнеке, 
упрочеыію В. на русской сценѣ, между 
прочимъ, содѣйствовало и то обстоя- 
тельство, что, благодаря В.,ремесленное 
изготовленіе которыхъ по француз- 
скимъ штампамъ не требовало ни осо- 
баго труда, ни особыхъ умѣній и та- 
лантовъ, меценатствующіе баре, желав- 
шіе быть ближе къ театру и кулисамъ, 
легко становились поставщиками пьесъ 
для многочисленныхъ бенефисовъ. По- 
могало упроченію В. и то, что въ ту 
пору не было строгаго дѣленія акте- 
ровъ на оперныхъ и драматическихъ, 
такъ что куплетамъ, этой душѣ В., 
были обезпечеыы вокальныя силы. Такъ 
привился на русской сценѣ вывезен- 
ный изъ Парижа В. и въ послѣдующія 
десятилѣтія получилъ далее господ- 
ствующее значеніе. Всѣ актеры, и тѣ, 
которые затѣмъ отличались въ драмѣ. 
въ трагедіи, — неизбѣжно начинали съ 
В., проходили черезъ него, какъ черезъ 

первую сценическую школу; а нѣкото- 

17 іо 
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рые оставались въ немъ до конца, 
достигая высокаго совершенства въ 
водевильномъ иску сствѣ. Упорную борь- 
бу съ В. потомъ пришлось вести истин- 
нымъ друзьямъ русскаго театра, от- 
воевывать у него мѣсто для болѣе 
серьезнаго жанра; не разъ всевластіе 
водевиля вызывало негодующіѳ слова 
у Гоголя, у Бѣлинскаго. 

Первыми русскими водевилистами 
были Шаховской, Хмѣльницкій и А. Пи- 
саревъ, создавшій какъ бы традицію 
этой драматической формы у насъ, 
прожившій лишь 25 лѣтъ, но успѣвшій 
написать 23 В. На смѣну имъ, уже въ 
Николаевскую пору, пришли Ф. А. Кони, 
Дмит. Ленскій, написавшій до 70 пьесъ, 
въ томъ числѣ — весьма популярнаго 
„Льва Гурича Синичкина", П. Кара- 
тыгинъ съ приблизительно такой же 
водевильной производительностью и 
съ такими популярными В., какъ 
„Вицъ-Мундиръ", Григорьевъ (актеръ), 
Куликовъ, Федоровъ, Соловьевъ, гр. 
В. Сологубъ. Поработалъ для В. въ 
началѣ своей литературной дѣятель- 
ности и Некрасовъ, поставившій не- 
сколько В. подъ всевдонимомъ Пе- 
репельскаго. Играли и отличались 
въ В. и Щепкинъ, и Мартыновъ, и 
С. Васильевъ, столпы русскаго дра- 
матическаго искусства/ Спеціализиро- 
вались на В. Живокини, Никифоровъ, 
Дюръ, Акимова, Асенкова, нѣк. др. 
Господство В. было, несомнѣнно, въ 
физни русскаго театра явленіемъ отри- 
цательными отвлекало сцену отъ ея 
высокихъ задачъ. Но были въ русскомъ 
В. и элементы, которые могутъ хотя 
отчасти сѣ ними примирить. Русскій 
В., при всей его кажущейся беззабот- 
ности и безобидности, былъ, по выра- 
женію П. П. Гнѣдича, „ приправ ленъ 
нѣкоторой дозой сатиры". А время было 
такое, что и малая доза была драго- 
ценна. Театръ съ водевилемъ былъ, 
по указанію того же Гнѣдича, един- 
ственнымъ мѣстомъ, гдѣ можно было 
„обличать". Вставленные въ В. куплеты 
позволяли отражать различный злобы 
дня, выражать волнующія общество 
чувства, хоть намекомъ и шуткою клей- 
мить и срывать маски съ фарисеевъ. 
Вспомнимъхотя бы водевильные походы 
Кони противъ Фаддея Булгарина и 
т. п. И были эти куплеты возможны 



лишь потому, что императоръ Николай 
любилъ куплеты; а разъ поощренные его 
аплодисментомъ, они уже были застра- 
хованы отъ цензурнаго уничтоженія. 
Другая положительная сторона В. — 
онъ разрѣжалъ напыщенную и мелодра- 
матическую атмосферу театра, онъ 
все-таки сближалъ сцену съ жизнью, 
приносилъ на нее хотя нѣкоторое отра- 
женіе простой русской жизни. И исто- 
рикъ русскаго театра увѣренно назы- 
ваешь, напримѣръ, „Льва Гурича Си- 
ничкина" истиннымъ предшественни- 
комъ пьесъ Островскаго изъ быта акте» 
ровъ и сравниваетъ съ „Талантами и 
Поклонниками". Царство В. стало при- 
ходить къ концу съ началомъ царство- 
ванія Александра II, потому что обли- 
чительный куплетъ сталъ находить 
себѣ мѣсто въ печати, въ юмористи- 
ческомъ журналѣ, - а для реалистиче- 
скихъ изображены нашелся большій 
просторъ въ комедіи, перерожденной 
Островскимъ. Понемногу В. сталъ па- 
дать въ своемъ значеніи и интересѣ. 
Послѣдній толчекъ дала ему оперетка, 
какъ разъ въ то время пышно расцвѣт- 
шая на родинѣ В., во Франціи, и от- 
туда скоро перебравшаяся и въ рус- 
скій театръ. Еще въ 70-хъ гг. В. ста- 
вились, хотя уже не увлекали, въ 80-хъ 
они окончательно вышли изъ театраль- 
наго обихода. Н. Эфросъ. 

Водена (въ древн. Эдесса), гор. въ ту- 
рецк. вилайетѣ Салонники, ок. 25.000 ж. 

Водзиславъ, пос. андреевскаго у. г 
Кѣлецкой губ., 6.423 жит. 

Водка, крѣпкій спиртный напитокъ, 
содержащій 30 и болѣе % спирта. 
Монопольная В. въ Россіи имѣетъ 40°, 
приготовленіе ея и продажа находятся 
въ рукахъ управленія монополіей, ко- 
торая закупаетъ сырцевый спиртъ 
(кромѣ паточнаго) и частью очищаетъ 
его въ собственныхъ ректификаціон- 
ныхъ заводахъ, частью передаетъ част- 
нымъ лицамъ на очистку за плату. Пра- 
вительство не предписываетъ способа 
очищенія, и обыкновенно примѣняются 
аппараты Гильома, Барбе, Пампе, Са- 
валля, Гѳкмана. Ранѣѳ сырцевый спиртъ 
передъ ректификаціей фильтровался че- 
резъ уголь; но съ 1906 г. это отмѣ- 
нено и введена обработка — до ректифи- 
каціи — минеральнымъ хамелеономъ и 
щелочью. Указанными аппаратами по- 
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лучается изъ сырцеваго спирта около 
85% тонкаго спирта 1-го сорта, от- 
вѣчающаго требованіямъ монополіи, 
крѣпостью около 96°; 2-й сортъ ула- 
вливается отдѣльно и, когда соберет- 
ся его достаточно, ректифицируется 
повторительно съ выходомъ 70% год- 
наго для монополіи спирта; остатокъ 
прежде уничтожался, нынѣ же пере- 
гоняется надъ ѣдкимъ натромъ и де- 
натурируется. Ректификованный 96-ти 
проц. спиртъ идетъ на казенные 
водочные заводы, гдѣ опредѣляется 
его чистота. На этихъ водочныхъ за- 
водахъ, коихъ имѣется въ каждой губ. 
3 — 4, готовится 2 сорта В. въ 40° 
(въ Польшѣ — около 53°), идущихъ въ 
продажу. В. съ бѣлой капсюлью го- 
товится въ 5 городахъ, съ красной кап- 
сюлью — на всѣхъ водочныхъ заводахъ. 
Первая получается изъ 2 раза ректи- 
фицированнаго спирта и фильтруется 
черезъ березовый уголь, какъ и крас- 
ная капсюля, которая готовится изъ 
спирта, ректифицированнаго одинъ 
разъ. Для приготовленія В. ректифи- 
цированный спиртъ смѣшивается съ 
водою въ водку въ 41,2 об. %, т. к. 
она при фильтраціи, вслѣдствіѳ испа- 
рещя, слабѣетъ. Затѣмъ В. пропу- 
скается черезъ угольные фильтры, 
разсчитывая Ѵ 2 ф. угля на ведро. Уголь 
очищается промывкой водою и реге- 
нерируется прокаливаніемъ; вымытый 
спиртъ еще разъ ректифицируется. 
Послѣ угольной фильтраціи В. проце- 
живается черезъ песочный фильтръ и 
помощью разливныхъ машинъ разли- 
вается въ бутылки, которыя ставят- 
ся въ пробочныя машинки, гдѣ идетъ 
узкая лента пергаментной бумаги, 
такъ что при закрываніи бутылокъ 
пробка одѣвается этой бумагой, чтобы 
избѣгнуть соприкосновенія пробки съ 
В.; выдающаяся часть пробки срѣзает- 
ся, и наклеиваются машинами этикеты; 
погруженіемъ горлышка бутылки въ 
расплавленный сургучъ оно покры- 
вается сургучемъ и на немъ машин- 
ками штампуется монопольное учреж- 
деніе. В. упаковывается въ ящики и 
идетъ въ мѣста продажи. Для очище- 
нія новыхъ и обратныхъ бутылокъ 
имѣются мойныя машины. 

Виноградная В. включаетъ несколь- 
ко видовъ: виноградная В., коньякъ, 



арманьякъ, В. изъ виноградныхъ вы- 
жимокъ. Лучшая виноградная В. — 
коньякъ, высшіѳ сорта котораго гото- 
вятся въ ІПарантѣ, во Франціи, и изъ 
вина іоііе Ыапспе; тоичайшій коньякъ, 
&гапсіѳ сііатра&пе, или йпе спатра&пе, 
выгоняется изъ винограда Ве&опяае 
въ 21 общинѣ округа Коньякъ, на лѣ- 
вомъ берегу Шараиты; реіііе спат г 
ра&пе выкуривается въ 26 общинахъ 
Шаранты и 29 общинахъ Нижней Ша- 
ранты; приготовленіе Воічіегіев огра- 
ничивается местностью да правомъ 
берегу Шараніы> бл. г. Коньяка, йпэ 
Воіз — изъ Шампаньи, а Ъопз Воіз — 
наиболѣе распространенъ къ северу 
и востоку, Воів оічііпаігев включаетъ 
виноградныя В. Эгрефейля и Сюржеръ 
и, наконецъ, Воіз а іеггоіг— изъ Ла- 
Рошель и съ острововъ Ре и Олеронъ. 
Для полученія виноградной В. во Фран- 
ціи вино перегоняется 2 раза: снача- 
ла выгоняется ЪгоиіШв — В. въ 27°, прн 
второй перегонке удаляется перво- 
гонъ и последній погонъ, а средина 
погона, Ъоппе спаиіе въ 70°, выдержи- 
вается при доступе воздуха 5 и бо- 
лее летъ, при чемъ крепость падаетъ 
до 50°. Коньякъ содержитъ все лѳту- 
чія составныя части вина, но главн. 
обр. — эфирныя масла, т. е. смесь эти- 
ловыхъ и амиловыхъ эфировъ выс- 
шихъ жирныхъ кйслотъ съ малыми ко- 
личествами углеводородовъ. Это эфир- 
ное масло, приготовляемое изъ вин- 
ныхъ дрожжей и гущи отгонкой водя- 
нымъ паромъ или искусственной эте- 
рификаціей жирныхъ кйслотъ, полу- 
чаемыхъ действіемъ азотной кислоты 
на рициновое масло, идетъ для весьма 
распространеннаго производства искус- 
ственнаго, поддвльнаго коньяка, сбы- 
ваемаго за настоящій. Кроме эфир- 
ныхъ маслъ въ натуральномъ коньяке 
содержатся высшіе спирты, азотистыя 
тела, фурфуролъ, муравьиный и ук- 
сусный альдегиды, высшія жирныя 
кислоты, а также вкусовыя (таннинъ), 
окрашивающія и ароматическія ве- 
щества, извлеченный коньякомъ изъ 
бочки во время выдержки. При сце- 
живаніи къ коньяку прибавляется не- 
много сахару. Искусственный коньякъ 
готовится изъ обыкновенная ширта 
въ смеси съ коньякомъ, или чаще — конь- 
ячной эссенціей, сахараымъ кулеромъ 
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и пр. Арманьякъ — виноградная В. изъ 
округа Арманьякъ; полученіе ея отли- 
чается отъ коньяка инымъспособомъ пе- 
регонки. Вообще, виноградный В. южной 
Франціи хуже коньяка, ибо онѣ боль- 
шей частью готовятся изъ краснаго 
винограда и часто изъ поврежденныхъ 
и негодныхъ для продажи партій ви- 
на. В. изъ виноградиыхъ выжимокъ 
(послѣ ихъ броженія), особенно бур- 
гонская, овернская, шампанская, нахо- 
дятъ много потребителей, хотя вы- 
сокое содержаніе примѣсей дѣлаетъ 
ее особенно вредной. 

Въ Россіи производство коньяка въ 
промышленныхъ размѣрахъ началось 
въ 90-хъ гг. XIX в., хотя. давно из- 
вѣстна была кизлярка, русскій конь- 
якъ, выгоняемый изъ неслитого съ 
винограда сусла въ Кизлярскомъ ви- 
нодѣльномъ районѣ сѣверн. Кавказа. 
Коньячное производство возникло въ 
Эриванской и Елисаветпольской губ., 
распространившись по сѣв. Кавказу, въ 
Бессарабіи и Херсонской губ. 

В. изъ пальмоваго вина — арракъ (см.). 
Пальмовый сокъ послѣ броженія даетъ 
вино — тодди въ О.-Индіи, ра у синга- 
лезцевъ. Изъ тодди выгоняется по- 
гонь — поликавара съ 25% спирта, но- 
вая перегонка его даетъ арракъ, а 
третья — испиритъ въ 73 — 76% спирта, 
худшаго аромата, чѣмъ арракъ. 

В. изъ тростниковой патоки — ромъ, 
тафія. Остающаяся послѣ кристалли- 
зации сахара патока сбраживается и 
отгонный спиртъ есть ромъ. Нерѣдко 
зеъ патокѣ прибавляютъ пѣны, сни- 
маемой при упариваніи тростнико- 
ваго сока и барды отъ предыдущей 
перегонки. Вслѣдствіе высокой тем- 
пературы во время броженія патоки 
часть спирта окисляется въ уксус- 
ную кислоту, что даетъ характер- 
ный ромовый ароматъ, который мѣ- 
стами усиливается прибавкою разныхъ 
листьевъ, плодовъ и др. Свѣжій ромъ 
безцвѣтенъ, но при выдержкѣ онъ вы- 
тягиваете красящіе вещества изъ бо~ 
чекъ и бурѣетъ, чему нерѣдко помо- 
гають сахарнымъ кулеромъ. Ромъ со- 
держитъ въ среднемъ 60% спирта, до- 
вольно много эфировъ, высшихъ спир- 
товъ, кислотъ. Наибольшее количество 
рома выкуривается въ В.-Индіи (Ямай- 
ка, Куба), много — въ британской и гол- 



ландской Гвіанѣ, Бразиліи, на Мада- 
гаскарѣ, о-вахъ Маврикія, Филиппи- 
нахъ и пр., всего въ годъ около 
60.000 гектолитр. Много готовится 
также поддѣльнаго рома изъ завод- 
скаго спирта помощью ром. эссен- 
ціи. 

Настойки получаются настаиваніемъ 
водныхъ растворовъ спирта на арома- 
тическихъ и вкусовыхъ матеріалахъ 
или прибавленіемъ различныхъ эфир- 
ныхъ маслъ или эссенцій; таковы, напр., 
рябиновая, черносмородиновая, апель- 
синная и др. водки. Сюда же относит- 
ся весьма вредный абсентъ (см.), при- 
готовляемый на полыни съ прибавкой 
красокъ. Сладкія ароматическія водки 
носятъ названіе наливокъ и ликеровъ; 
таковы, напр., вишневая, абрикосовая, 
бенедиктинъ, кремъ де-ваниль, шарт- 
резъ и др. Я. Викитинскш. 

Водка крѣпкая, см. азотная кислота. 

Водка царская, смѣсь 1 части азот- 
ной кислоты съ 3 ч. соляной. Назва- 
ніе получила отъ алхимиковъ за свое 
свойство растворять (съ образованіемъ 
хлористаго соединенія) царя метал- 
ловъ — золото. Платина растворяется 
въ В. ц. только при нагрѣваніи. Та- 
кое дѣйствіе В. ц. происходить отъ 
того, что азотная кислота, окисляя со- 
ляную, освобождаетъ хлоръ, который 
въ состояніи выдѣленія дѣйствуетъ 
болѣе энергично. 

Водла, рѣка въ пудожскомъ у. Оло- 
нецкой губ., впадаетъ въ вост. часть 
Онежскаго оз., вытекаетъ изъ сѣв.-вос- 
точнаго конца бз. Водлозера (см.); на 
26-й верстѣ принимаете въ себя р. 
Ваму, также вытекающую изъ восточ- 
ной части того же озера. Длина В. 
165 в.; въ низовьяхъ имѣетъ ширину 
до 200 саж. Теченіе очень порожисто 
(до 38 пороговъ), но сплавъ лѣса роз- 
сыпью возможенъ отъ самаго истока, 
сплавъ плотами и пароходство — отъ д. 
Подпорожье (24 в. отъ устья). Л. Б. 

Водлозеро, или оз. Водло, въ сѣв.- 
зап. части пудожск. у. Олонецкой губ., 
даетъ начало р. Водлѣ (см.) и Вамѣ, 
длина съ с. на ю. 38 в., ширина до 
2Ю в. Съ с. впадаетъ р. Илокса. Бога- 
то рыбой. На оз. много острововъ, ча- 
стью насел енныхъ. Л. Б. 

Водная оболочка, см. амніонъ. 

Водное право, см. право водное* 
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Водно - сосудистая система, см. 

жлокожія. 

Водные пути, см. судоходство. 

Водный остатокъ, гидроксилъ, на- 
званіе сложнаго радикала ОН, который 
можно разсматривать какъ воду Н 2 0, 
у которой отнять одинъ атомъ водо- 
рода. Подобно другимъ сложнымъ ра- 
дикаламъ, В. о. въ свободномъ состоя- 
ніи неизвѣстенъ, а извѣстно его удво- 
енное соединеніе, именно Н 2 0 2 , пере- 
кись водорода, которую можно разсма- 
тривать какъ два В. о., или какъ во- 
ду, гдѣ одинъ атомъ водорода замѣ- 
щенъ В. о.; формулу ея, сдѣдов., мож- 
но выразить, какъ (0Н) 2 . По своимъ 
свойствамъ В. о. очень напоминаѳтъ 
галоиды, съ которыми легко обмѣни- 
вается мѣстами. Напр., ѣдкій натръ 
ЫаОН можно разсматривать, какъ со- 
единеніе Ка съ ОН, подобно тому, какъ 
въ поваренной соли Ыа соединенъ съ 
С1. Кислородъ - содержания кислоты 
содержать В. о., который можетъ об- 
мѣнивать свой водородъ на металлы, 
напр., азотная кислота НЖ) 3 изобра- 
жается также Ж) 2 (ОН), сѣрная к. — 
Н 2 80 4 , какъ 80 2 (ОН) 2 и т. д. Въ орга- 
нической химіи В. о. характеризуете 
спирты, напр., предѣльные сйирты жир- 
наго ряда имѣютъ общую формулу 
СпШп+іОН (винный спиртъ С 2 Н 5 ОН, 
древесный спиртъ СН 3 ОН и т. д.). 

Водныя культуры, выращиваніе ра- 
стеній въ водныхъ растворахъ ве- 
ществъ, необходимыхъ для питанія ра- 
стеній. Основаніемъ для В. к. послу- 
жили анализы растеній, показавшіѳ, 
что всѣ растенія содержать обязатель- 
но слѣдующіе 10 элементовъ: угле- 
родъ, водородъ, кислородъ, азотъ, ка- 
лій, кальцій, сѣру, магній, фосфоръ и 
желѣзо. Остальные элементы, даже ча- 
сто находимые въ однихъ растеніяхъ, 
въ другихъ могутъ отсутствовать. Мно- 
гочисленные опыты показали, что если 
приготовить слабый (0, х — 0, 5 °/ 0 ) вод- 
ный растворъ солей, содержащихъ пе- 
речисленные элементы (за исключе- 
ніемъ углерода, который всегда нахо- 
дится въ воздухѣ въ видѣ углекисла- 
го газа), а въ немног. случаяхъ и 
хлоръ, и помѣстить въ него корни 
любого растенія, то это растеніе ра- 
зовьется вполнѣ нормально, будетъ 
цвѣсти и принесетъ плоды, по каче- 



ству и количеству ничѣмъ не усту- 
пающее тѣмъ, которые получаются въ 
естественныхъ условіяхъ. Предложено 
нѣсколько такихъ смѣсей. Одна изъ 
наиболѣе употребительныхъ — смѣсь 
Кнопа, составленная изъ 1 части ка- 
ліевой селитры, 1 ч. фосфорно-кислаго 
калія, 1 ч. сѣрно-кислаго магнія и 4 
частей азотио-кислаго кальція, къ ко- 
торымъ затѣмъ прибавляется немного 
фосфорно-кислаго желѣза. На 1 литръ 
дистилл. воды бѳрутъ сначала 1 гр. 
смѣси, а затѣмъ постепенно (при по- 
слѣдующихъ смѣнахъ) до 5 гр. Изъ 
другихъ смѣсей употребительны: 1 гр. 
каліевой селитры и по 0, 5 поваренной 
соли, гипса, сѣрнокислаго магнія и 
фосфорно-кислаго кальція, или 1 гр. 
азотно-кислаго кальція и по Ѵ 4 гр. 
хлористаго калія, сѣрно-кислаго ма- 
гнія и фосфорно-кислаго калія на 1 
литръ дистилл. воды; въ обоихъ слу- 
чаяхъ прибавляется нѣсколько капель 
раствора хлорнаго желѣза или желѣз- 
наго купороса. Сѣмена, культивируе- 
мый въ такомъ растворѣ, проращива- 
ютъ на канвѣ, натянутой надъ сосу- 
домъ съ дистиллированной водой, пока 
главные корни не достигнуть длины 
нѣсколькихъ сантиметровъ. Тогда ихъ 
укрѣпляютъ помощью ваты въ пробу- 
равленной пробкѣ такъ, чтобы концы 
корня глядѣли внизъ, и пробкой за- 
крываютъ сосудъ, наполненный пита- 
тельной жидкостью, причемъ необхо- 
димо, чтобы растеніе касалось воды 
только корнями. Сосудъ, въ которомъ 
растетъ растеніе, помѣщаютъ въ кар- 
тонный цилиндръ, устраняющій свѣтъ 
и этимъ препятствующей образованію 
въ питательной жидкости зеленыхъ 
водорослей. Приборъ ставятъ на окнѣ, 
на солнечной сторонѣ, ежедневно про- 
пускаюсь воздухъ чрезъ воду и попол- 
няюсь испаряющуюся и потребляемую 
растеніемъ жидкость, по мѣрѣ надоб- 
ности, подбавляя цитате льн. жидкости 
или воды. Каждыя 2 недѣли необхо- 
димо всю жидкость замѣнять свѣжей. , 
Лишая питательную жидкость того 
или другого элемента, при налично- 
сти остальныхъ, можно выяснить, так. 
обр., степень важности каждаго для нор- 
мал. развитія растеній. М. Нечаевъ. 

ВОДНЫЯ ОКИСИ, или гидраты окисей 
металловъ, соединенія окисей металловъ 
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съ водой, получаются или непосред- 
ственнымъ присоединеніемъ воды къ 
бѳзводнымъокисямъ,напр.,Ыа 2 0-(-Н20= 
=2МаОН (ѣдкій натръ), или косвен- 
нымъ путемъ — дѣйствіемъ водныхъ 
растворовъ ѣдкихъ щелочей на соли 
металловъ, наприм., Сд80 4 + 2МаОН = 
=^а 2 80 4 +Си(0Н) 2 (водная окись мѣди). 

Водныя соединенія, то же, что ги- 
драты (см). 

Водобоязнь, собачье бѣшенство (пу- 
(ІгорпоЫа, Іузва, гаЫез сапіпа), ин- 
фекціонная болѣзнь преимущественно 
животныхъ семейства собачьихъ — со- 
бакъ, лисицъ, волковъ, шакаловъ, но 
бываетъ и у другихъ животныхъ — ло- 
шадей, коровъ, кошекъ, которымъ, какъ 
и человѣку, она передается путемъ 
укуса. Заразительность ея извѣстна 
съ глубокой древности, однако, Пасте- 
ру (въ 1883 г.) удалось, съ одной сто- 
зроны, вызвать В. у животныхъ (кро- 
лика, который является лучшимъ объек- 
томъ въ этомъ отношеніи) искусствен- 
нымъ путемъ, а съ другой, — указать 
способъ полученія иммунитета къ В. 
Въ точности истинный возбудитель 
болѣзни не извѣстенъ и до сихъ поръ, 
хотя въ настоящее время (съ 1903 г.) 
имъ признаются особыя клѣточныя 
образованія въ центральной нервной 
системѣ (въ Аммоніевомъ рогу), — т. н. 
тѣльца Ые^гі. Эти тѣльца расположе- 
ны внутри клѣтокъ. Они имѣютъ круг- 
лую, овальную, грушевидную или эл- 
липсоидальную форму. Поперечникъ 
ихъ колеблется отъ 1 до 27 іх. Эти 
образованія были находимы почти все- 
гда въ мозгахъ людей и животныхъ, 
умершихъ отъ В., ни при какихъ дру- 
гихъ болѣзняхъ не встрѣчались, а 
впрыскиваніѳ эмульсіи изъ мозговъ 
(см. ниже), содержащихъ эти тѣльца, 
всегда вызывало В. На основаніи всѣхъ 
этихъ данныхъ они считаются харак- 
терными для В. Такъ или иначе, без- 
спорно установленъ фактъ особаго срод- 
ства яда В. къ центральной нервной 
системѣ (особенно продолговатому моз- 
гу) и даже къ периферическимъ нер- 
вамъ. Послѣдніе считаются проводни- 
ками яда отъ мѣста его внѣдренія 
(укуса) къ центрамъ. Послѣ нервной 
системы ядъ наичаще встрѣчается въ 
слюнѣ, хотя его открывали и въ дру- 
гихъ органахъ и тканяхъ. Наиболѣе 



обычный способъ зараженія В. — укусъ 
(или попаданіе слюны въ свѣжую ран- 
ку) больнымъ животнымъ, преимуще- 
ственно собакой. Какъ всѣ инфекціон- 
ныя болѣзни, В. имѣетъ свой инкуба- 
ционный періодъ, который длится у 
животныхъ отъ одной недѣли до 3-хъ 
мѣсяцевъ, а у человѣка отъ 40 до 60 
дней, хотя описаны случаи, гдѣ отъ 
момента укуса до проявленія болѣзни 
проходило около года. Не всѣ, однако, 
укушенные (люди и животныя) забо- 
лѣваютъ; это обусловливается тѣмъ, 
что шерсть (у животныхъ) и платье 
задерживаютъ на себѣ ядъ, не попа- 
дающей, так. обр., въ ранку, а также 
и послѣдовательностью укушеній, 
если было покусано нѣсколько (челов. 
или животныхъ). Тяжесть клинической 
картины зависитъ, между прочимъ, и 
отъ того, въ какую часть тѣла послѣ- 
довало укушеніе: наиболѣе тяжелы 
укусы въ лицо и руки, сравнительно 
легче укусы въ ноги, что объясняютъ 
болѣе короткимъ, въ первомъ случаѣ, 
путемъ къ центральной нервной си- 
стемѣ. По клинической картинѣ раз- 
личаютъ буйное и тихое бѣшѳнство. 
Въ томъ и другомъ случаѣ выдаю- 
щимся симптомомъ является чрезвы- 
чайная повышенность всѣхъ рефлек- 
совъ (особенно глотательнаго), настоль- 
ко сильная, что достаточно, напр., ду- 
нуть на больного, чтобы вызвать об- 
щія судороги. У животныхъ, напр., у 
собаки, болѣзнь протекаетъ при слѣ- 
дующихъ явленіяхъ. Она начинается 
перемѣною въ поведеніи собаки: она 
мрачна, безпокойна, непослушна, пло- 
хо, либо совсѣмъ не ѣстъ или гры- 
зетъ и даже глотаетъ совершенно не- 
удобоваримые предметы, погружает! 
часто языкъ въ холодную воду, на- 
клонна кусать собакъ и кошекъ, ино- 
гда уже въ этомъ періодѣ кусаетъ чѳ- 
ловѣка. Затѣмъ у собакъ является 
стремленіе бѣжать безъ цѣли, далеко, 
хотя нерѣдко онѣ возвращаются до- 
мой, прячутся въ уголъ, потомъ сно- 
ва убѣгаютъ, кусаютъ людей, особен- 
но постороннихъ, и животныхъ. Чаете 
онѣ съ яростью бросаются на все, да- 
же на неодушевленные предметы. Го- 
лосъ похожъ не то на лай, не то на 
вой. Появляется слабость и паралича 
нижней челюсти и постепенное общее 
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исхуданіе тѣла; изъ открытаго рта те- 
четъ вязкая слизь. Черезъ 5 — 7 дней 
и не позже 11-го дня наступаетъ смерть. 
У человѣка В. развивается только по- 
€лѣ укушенія бѣшеной собаки, волка, 
лисицы, кошки, черезъ 2 — 6 недѣль, 
иногда черезъ нѣсколько мѣсяцевъ, 
когда рана на мѣстѣ укушенія давно 
зажила. Больные утомлены, угнетены, 
безпокойны, теряютъ аппетитъ, жалу- 
ются на тошноту и боли въ членахъ, 
слегка лихорадятъ. Далѣѳ слѣдуютъ: 
боли въ зажившей ранѣ, неподвижность 
въ шеѣ, затылкѣ, все болѣе и болѣе 
усиливающееся и учащающіеся присту- 
пы судорожныхъ движеній, сопрово- 
ждаемые сильною тоскою, отчаяніемъ, 
страхомъ, бѣшенствомъ, при чемъ ео- 
знаніе очень мало нарушено. Больные 
мечутся въ безпокойствѣ и чувству- 
ютъ потребность кусать. Жажда силь- 
на, но, рядомъ съ этимъ, — непреодо- 
лимое отвращеніе ко всякому питью; 
одинъ видъ воды вызываетъ уже силь- 
ные спазмы въ горлѣ и приступы бѣ- 
піонства, тогда какъ твердая пища 
еще можетъ быть проглатываема. Спу- 
стя 1 — 2 дня наступаютъ паралитиче- 
скіе симптомы: слюна течѳтъ изо рта 
или въ глотку, вызывая припадки за- 
душенія, дыханіе частое и хриплое, 
пульсъ малъ, голосъ глухой и хри- 
плый; во время одного изъ приступовъ 
или вслѣдъ за таковымъ больной уми- 
раетъ. Общая продолжительность бо- 
лѣзни около 3 дней, часто не болѣе 
сутокъ. Большинство укушенныхъ не 
заболѣваютъ, но разъ бѣшенство раз- 
вилось, шансовъ на спасеніе очень ма- 
ло. Прежде всего даютъ истечь изъ 
с вѣже- укушенной раны побольше кро- 
• вя, затѣмъ энергически прижигаютъ 
ее щелочами или дымящеюся азотной 
кислотою. Небольшіе члены, сильно ис- 
кусанные, лучше всего ампутировать. 
Въ виду безнадежности лѣченія уже 
развившейся болѣзни тѣмъ большее 
аначеніе получаютъ мѣры профилак- 
тики и предохранительныя прививки. 
Первыя относятся къ общественной 
санитаріи и медицинской полиціи: 
уничтоженіе бродячихъ собакъ, убіеніе 
и послѣдовательныя вскрытія боль- 
ныхъ собакъ, изоляція до выясненія 
характера заболѣзанія у подозритель- 
пыхъ животныхъ, намордники на соба- 



кахъ и пр. Это однѣ изъ основныхъ 
мѣръ. Что касается до предохрани- 
тельныхъ прививокъ, съ цѣлью выра- 
ботки иммунитета во время инкуба- 
ціоннаго періода, то онѣ связаны съ 
именемъ Пастера. Если животному, 
служащему для опытовъ, напр., кро- 
лику, послѣдовательно вводить путемъ 
подкожныхъ впрыскиваній эмульсію, 
приготовленную изъ продолговатаго 
мозга животнаго, зараженнаго В., и 
постепенно усиливать въ ней количе- 
ство яда, то черезъ извѣстное число 
впрыскиваній (обыкновенно 15) живот- 
ное становится иммуннымъ уже къ са- 
мому сильному яду, т. н. ѵігиз Гіхшп. 
Ослабленіе яда достигается разной про- 
должительностью высушиванія одина- 
ковыхъ частицъ продолговатаго мозга. 
Того же принципа придерживаются 
при производствѣ предохранительныхъ 
впрыскив. и укушенному человѣку. 
Обыкновенно ихъ дѣлаютъ отъ 8 до 
15. Важно приступить къ нимъ какъ 
можно раньше и во всѣхъ подозри- 
тельныхъ случаяхъ. Невоспріимчивость 
обыкновенно наступаетъ черезъ 2 — 3 
недѣли. Такъ какъ наблюденія пока- 
зали, что одного курса лѣчѳнія не все- 
гда оказывается достаточно, то во 
всѣхъ случаяхъ несомнѣнныхъ и, во- 
обще, при тяжелыхъ и множественныхъ 
укусахъ предохранительныя привив- 
ки черезъ мѣсяцъ слѣдуетъ повто- 
рять. Пастеровскія станціи въ боль- 
шемъ или меньшемъ числѣ имѣются 
во всѣхъ цивилизованныхъ странахъ. 
Въ Россіи по послѣднимъ офиціаль- 
нымъ даннымъ (Отчетъ о состояніи 
нар. здравія за 1908 г. — изд. 1910 г.) 
Пастеровскихъ станцій было — 20, а 
именно: въ Астрахани, Варшавѣ, Виль- 
нѣ, Владивостокѣ, Екатеринославѣ, Ка- 
зани, Кіѳвѣ, Москвѣ, Одессѣ, Перми, 
Ростовѣ на Дону, Самарѣ, С.-Петер- 
бургѣ, Саратовѣ, Ташкентѣ, Тифлисѣ, 
Томскѣ, Тулѣ, Уфѣ и Харьковѣ. Пре- 
дохранительныхъ прививокъ въ отчет- 
номъ году сдѣлано ок. 26.000; изъ нихъ 
умерло во время и послѣ лѣченія — 
123. Если внести въ эти цифры нѣ- 
которыя поправки, получимъ общій 
°/ 0 смертности среди укушенныхъ и 
пользованныхъ — 0,5°/ 0 (для Берлина 
0,49°/ 0 — разница небольшая). По воз- 
растамъ наибольшее число пользован- 
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ныхъ было 15 — 25 л. (21,5°/ 0 всѣхъ 
польз ованныхъ). Преобладающее боль- 
шинство (90°/ 0 ) было укушено собаками. 
Наибольшая смертность (9,3°/ 0 ) была 
среди укушенныхъ волкомъ. Среди 
укушенныхъ собакой — 0,5°/ 0 , среди 
укушенныхъ кошкой — 0,1°/ 0 смерт- 
ности. Раненія были нанесены у 63°/ 0 
въ голое тѣло, у 37°/ 0 — черезъ оде- 
жду; среди послѣднихъ смертность 
Ю,1°/ 0 , у первыхъ — 0,7°/ 0 . Хотя и въ 
'Настоящее время находятся против- 
ники пастер. прививокъ, нельзя, однако, 
не считаться со статистическими дан- 
ными, согласно которымъ среди приви- 
тыхъ смертность — 0,49°/ 0 , а у не при- 
витыхъ 16— 20°/ 0 и даже 40 — 50°/ 0 . 

I. Идельсонъ. 
Водовозова, Елизавета Николаевна, 
урожд. Цевловская, извѣстная писа- 
тельница, род. въ 1844 г.; въ 1862 г. 
вышла замужъ за своего учителя по 
Смольному институту В. И. В-ва, подъ 
руководствомъ котораго основательно 
изучила современный педагогическія 
'теоріи и практику школьнаго дѣла. 
Послѣ смерти мужа вышла вторично 
замужъ (1888) за историка В. И. Се- 
мевскаго. Особенное вниманіе В-ой при- 
влекли къ себѣ такъ назыв. „дѣтскіѳ 
сады", впервые организовавшіеся тогда 
въ Германіи и НІвейцаріи по системѣ 
Фребеля. Свои педагогическія наблю- 
денія В. изложила позднѣе въ извѣст- 
ной книгѣ: „Умственное и нравств. вос- 
пит. дѣтей отъ перваго проявленія со- 
знанія до школьнаго возраста" (Спб. 
1871 г.; 6-е изд. 1907 г.). Это была 
очень дѣльная и толковая попытка 
популяризировать у насъ въ Россіи 
подчасъ нѣсколько туманныя воспи- 
тательный идеи Фребеля въ примѣ- 
неніи къ своеобразнымъ условіямъ 
русской жизни. Хорошо извѣстно так- 
же въ нашей популярной литературѣ 
обширное сочиненіе В-ой „Жизнь ев- 
ропейскихъ народовъ" (3 т., Спб. 1875 — 
83 гг., послѣдн. изд. 1897 — 903 г., съ 
иллюстр. В. Васнецова), дающее рядъ 
недурныхъ этнографическихъ очерковъ, 
картинокъ нравовъ и географич. опи- 
саній, состаѣленныхъ для читателей 
юношескаго возраста. Изъ другихъ 
соч. В-ой слѣдуетъ отмѣтить: „Изъ 
русской жизни и природы. Разсказы 
для дѣтей" (1871—72 г., 8 изд. 1905), 



„На отдыхъ. Иллюстриров. разсказы 
для маленьк. дѣтей" (1880 г., 2 изд. 
1905), „ Дѣтскіе разсказы и стихотворе- 
нія" (1875 г.; 5-ое изд. 1893), серія 
„Какъ люди на бѣломъ свѣтѣ живутъ"; 
очень интересны ея воспоминанія — 
„На зарѣ жизни" (1911). 

Водовозовъ, Василій Васильевичу 
сынъ предыдущей, род. въ 1864 г., 
слушалъ лекціи на истор.-фил. и юри- 
дич. фак. спб. унив. Съ 1886 г. велъ 
иностранный отдѣлъ въ „Недѣлѣ", въ 
1887 г. былъ сосланъ въ Арханг. губ. 
на 5 лѣтъ; во время ссылки получилъ 
дозволеыіе сдать госуд. экзаменъ. Въ 
1893 — 94 г. велъ иностранный отдѣлъ 
въ газетѣ „Русская Жизнь". Въ 1894 г„ 
ѣздилъ путешествовать на Балканскій 
полуостровъ, въ 1897 г. — въ Австрію, 
откуда былъ высланъ безъ права, 
въѣзда за свои корреспонденции Съ 
весны 1904 г. велъ иностранный от- 
дѣлъ въ газетѣ „Шевскіе Отклики", 
съ ноября того же года былъ членомъ 
редакціи газеты „НашаЖизнь" въ СПб., 
а съ 1906 г., прслѣ ея запрещ., въ за- 
мѣнившемъ ее „Товарищѣ" (запрещен- 
номъ въ 1908 г.). Занимается преиму- 
щественно вопросами избирательнаго 
права и политическими цартіями За- 
пада; ему принадлежитъ много статей 
по политикѣ, государственному праву 
и новѣйшей исторіи въ „Юрид. Вѣст/% 
„Русск. Бог.", „МірѣБож.", „Вѣстникѣ 
Европы", „Современникѣ" и др. и рядъ 
брошюръ по политич. вопросамъ. 

Водовозовъ, Василій Ивановичъ, 
извѣстный русскій педагогъ, род. въ 
1825 г., по окончаніи курса въ спб. 
университетѣ въ 1847 г. занялъ мѣсто 
преподавателя въ варшавской реаль- 
ной гимназіи, въ 1851 г. перешелъвъ 
Петербургъ въ 1-ю гимназію, гдѣ до 
1866 г. читалъ русскую словесность, 
этотъ же предметъ В. преподавалъ 
въ 1860 — 62 гг. въ Смольномъ инсти- 
тут; въ 1866 г. былъ принужденъ 
выйти въ отставку вслѣдствіе своего 
открыто выраженнаго несочувствія 
классической системѣ, проектировав- 
шейся тогда для нашей средней шко- 
лы; ум. въ 1886 г. — Литературно-пе- 
дагогическая дѣятельность В. пред- 
ставляетъ собой выдающееся явленіе 
въ исторіи русскаго народнаго обра- 
зованія. Первыми печатными трудами 
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В. были переводы изъ античной поэ- 
зіи и рядъ статей по исторіи литера- 
туры, появлявшихся въ различи, русск. 
журналахъ, начиная съ 1856 г. От- 
дельно были изданы: „Новая русская 
литература" (до Гоголя включитель- 
но; Спб. 1866 г.), „Словесность въ 
образцахъ и разборахъ" (Спб. 1868 г.), 
„Разсказы изъ русской исторіи" (1861 — 
64 гг.), ;; Очерки изъ русск. исторіи 
XVIII в." (Спб. 1882 г.) и рядъ книгъ 
по начальному и народному обученію: 
„Книга для первоначальнаго чтеиія" 
(годъ I и II) съ приложеніемъ „Книги 
для учителей" (Спб. 1871 г. и 1879 г.), 
„Русская азбука для дѣтей" (1873 г.), 
„Предметы обученія въ народной шко- 
лѣ" (1873 г.) и др. Обширная эруди- 
ція въ области западноевропейской 
педагогической литературы, близкое 
знакомство съ практикой школьнаго 
дѣла у насъ въ Россіи (нѣкот. время 
В. руководилъ воскресной школой въ 
Петербургѣ) и за границей, наконецъ, 
крупное природное дарованіе дали В. 
возможность какъ нельзя лучше спра- 
виться съ намѣченной имъ для себя 
задачей. Пріемы изученія исторіи ли- 
тературы на „образцахъ и разборахъ", 
выдвинутые В. въ его журнальныхъ 
статьяхъ, отдѣльныхъ сочиненіяхъ и, 
наконецъ, въ его собственномъ пре- 
подаваніи, были большою новостью 
въ жизни нашей средней школы 60-хъ 
годовъ. Еще важнѣе были работы В. 
по начальному и народному образова- 
нно. „Книга для первонач. чтенія" 
(особенно годъ 1-й) имѣла огромный 
и совершенно заслуженный успѣхъ; 
она скоро сдѣлалась необходимымъ 
пособіемъ едва ли не каждой народ- 
ной школы. „Книга" хорошо соста- 
влена, свѣдѣнія по исторіи, географіи 
и естествовѣдѣнію подобраны разно- 
образно и тщательно, языкъ живой, 
изложеніе доступное, чуждое манер- 
ности. Встрѣченная въ высшей сте- 
пени сочувственно въ педагогич. мірѣ, 
„Книга" была много разъ премирова- 
на и награждаема медалями. Это, ко- 
нечно, лучшій трудъ В., но свою долю 
пользы принесли и другія руководства 
его для народной школы, а также и 
популярн. чтенія по русск. исторіи, 
„разсказы" и „очерки", изъ кот. по- 
слѣддіе заслуж. особеннаго вниманія. 



Водовозовъ, Николай Васильевичу 
экономистъ, род. въ 1870 г.; учился 
въ спб. унив., откуда былъ исключенъ 
въ 1891 г., послѣ похоронъ Шелгуно- 
ва, окончилъ курсъ въ Дерптѣ; ум. 
въ 1896 г. Одной изъ первыхъ серь- 
езныхъ работъ В. была статья о 
Фурье, напечатанная въ „Русской 
Мысли" (1892). Кромѣ того, имъ на- 
писаны: біографія Мальтуса въ серіи 
Павленкова, очеркъ „Ученіе Мальту- 
са о народонаселении", „Экономическія 
идеи французскихъ католиковъ". Ка- 
толически содіализмъ для В. не свое- 
образная форма предохранительной 
реакціи буржуазіи противъ растущаго- 
рабочаго движенія, а идейное и про- 
грессивное движеніе въ пользу соціаль- 
ной реформы. Собраніе статей В. вышло 
въ 1897 г. подъ заглавіемъ: „Экономи- 
ческіе этюды" (2-ое изд. 1907). 

Водоворотннки, см. турбеллярги. 

Водоворотъ, вращательное движе- 
те водяныхъ струй въ рѣкахъ, слу- 
жить важнымъ агентомъ размыванія 
рѣчныхъ береговъ; въ сѣв. полушаріи 
В. чаще направлены противъ часовой 
стрѣлки, въ южномъ — по часовой 
стрѣлкѣ; въ сѣв. полушаріи В. вслѣд- 
ствіе вращенія земли отклоняются къ 
правому берегу и, подмывая его, обу- 
словливают появленіе обрывистыхъ 
склоновъ. — Въ морѣ В. появляются въ 
мѣстѣ встрѣчи двухъ теченій; изъ 
нихъ наиболѣе извѣстенъ водоворотъ 
Сцилла и Харибда въ Мессинскомъ 
проливѣ, образующійся при переходѣ. 
приливо-отливныхъ теченій изъ Тир- 
ренскаго моря въ Іоническое, здѣсь 
теченія каждыя 6 часовъ мѣняютъ- 
свое направленіе. Мѣстность, называе- 
мая Харибдой, лежитъ южнѣе мыса 
Пелоро, здѣсь, дѣйствительно, обра- 
зуются и нынѣ В-ы; въ мѣстности^ 
которая теперь наз. Сциллой (8сі11а), 
опасныхъ В-овъ нынѣ нѣтъ. В. Шаль- 
стремъ у Лофотенскихъ о-вовъ не за- 
служиваете своей славы. Л. Б. 

Вододѣйствующія колеса, колеса, 
приводимый въ движеніе силою воды,, 
см. двигатели водяные. 

Водоизмѣщеніе корабля, такъ 
наз. вѣсъ вытѣсняемой кораблемъ во- 
ды. Такъ какъ вѣсъ воды, вытѣсняе- 
мой плавающимъ тѣломъ,=его вѣсу,. 
а вѣсъ 1 куб. метр, воды принимается. 
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за тонну, то В. к., или иначе его 
вѣсъ, опредѣляется въ тоннахъ или 
куб. метр, вытѣсненной имъ воды. 
Разница между В-ми нагруженнаго и 
пустого корабля составляешь его вмѣ- 
«стимость. Послѣдняя при прочихъ 
равныхъ условіяхъ больше въ желѣзн. 
корабляхъ, чѣмъ въ деревянныхъ, 
такъ какъ В. ненагруженнаго корабля 
•составляешь у первыхъ 20 — 46%, а у 
вторыхъ 40 — 57% В-ія нагруженнаго 
корабля. 

Водокрасъ, см. лягушечнжъ. 

Водокротъ, 8са1орз, насѣкомоядное 
животное изъ сем. кротовъ, водится 
въ Сѣв. Америкѣ; имѣетъ только 30 
зубовъ и короткій, почти голый хвостъ; 
роется въ землѣ; пальцы заднихъ 
ногъ соединены перепонками, почему 
можетъ плавать. 

Водолага Новая, слоб. Харьков, 
губ., валковскаго у., 8.360 жит.; гончар- 
ный промыселъ. 

Водолазное дѣло, см. подводныя 
работы. 

Водолазный колоколъ, см. подвод- 
ныя работы. 

Водолазъ, или пьюфаундлэндская 
-собака, см. собаки. 

Водолей (Адиагіиз), созвѣздіѳ зо- 
діака; число звѣздъ до 7 вел. по 
Гульду— 276. 

Водолѣченіе (гидротерапія). Дѣй- 
ствіе воды на кожу, въ какой бы фор- 
мѣ В. ни примѣнялось, обыкновенно 
двоякое: тепловое и механическое. Те- 
пловое дѣйствіе состоитъ въ тепло- 
вомъ раздраженіи концевыхъ аппара- 
товъ чувствительныхъ нервовъ кожи 
и въ непосредственномъ дѣйствіи те- 
пла (и, соотвѣтственно, холода) на кож- 
ные кровеносные сосуды и на глубже 
лежащій слой мыгацъ и мышечныхъ 
кровеносныхъ сосудовъ. Степень те- 
плового раздраженія концевыхъ нерв- 
ныхъ аппаратовъ зависитъ отъ разни- 
цы между 1° воды и 1° кожи, отъ про- 
должительности дѣйствія воды натѣ- 
ло, отъ возбудимости концевыхъ нерв- 
ныхъ аппаратовъ; въ случаѣ же дѣй- 
ствія прохладной или холодной во- 
ды — отъ быстроты потери тепла ко- 
жей: теплопроводность воды больше те- 
плопроводности воздуха; вотъ почему 
въ водѣ тѣло теряетъ теплоту бы- 
стрѣе, чѣмъ въ воздухѣ той же і°, и 



напр., при 1° 27° К (на 1° ниже 1° тѣ- 
ла)'въ водѣ обнаженный человѣкъ го- 
раздо скорѣе „озябнетъ", чѣмъ при 
той же і° на воздухѣ. Умѣренныя те- 
пловыя раздраженія концевыхъ нерв- 
ныхъ аппаратовъ передаются въ цен- 
тральную нервную систему, повыша- 
ютъ тонусъ этой системы, и, слѣдов., 
повышаютъ иннервацію самыхъ раз- 
личныхъ органовъ. Такъ повышается 
иннервація дыхательныхъ органовъ, 
дыханіе дѣлается глубже, повышает- 
ся иннервація сердца, сердечная дѣя- 
тельность усиливается, сокращенія 
сердца дѣлаются болѣе энергичными, 
пульсъ болѣе полнымъ и напряжен- 
нымъ; повышается иннервація орга- 
новъ пищеваренія, усиливается отдѣ- 
леніе пищеварительныхъ соковъ, по- 
вышается тонусъ желудочныхъ и ки- 
шечныхъ мышцъ, усиливается кишеч- 
ная перистальтика, повышается то- 
нусъ произвольныхъ мышцъ и пр. По- 
вышеніе же жизнедѣятельности раз- 
личныхъ органовъ ведѳтъ къ повыше- 
нію обмѣна веществъ въ организмѣ, 
къ повышенію и ускоренно процес- 
совъ ферментнаго распаденія веществъ 
и окислительныхъ процессовъ. Нако- 
нѳцъ, благодаря повышѳнію тонуса 
центральной нервной системы, съ од- 
ной стороны, и благодаря усиленію 
возбужденій, идущихъ отъ различныхъ 
внутрѳннихъ органовъ къ центральной 
нервной системѣ, вслѣдствіе усиленія 
жизнедѣятельности этихъ органовъ, 
съ другой стороны, улучшается на- 
строеніѳ духа, ощущается „приливъ 
энергіи"; такое увеличѳніѳ умѣрен- 
ныхъ возбужденій, идущихъ съ колеи 
и внутреннихъ органовъ въ централь- 
ную нервную систему, повышая на- 
строеніе духа, вмѣстѣ съ тѣмъ, пови- 
Т мому, является однимъ изъ условій 
.копленія энергіи въ нервной систе- 
ѣ. Между прочимъ, ощущеніе боль- 
шей бодрости и свѣжести въ значи- 
тельной степени связано съ повышѳ- 
ніемъ тонуса произвольныхъ мышцъ 
вслѣдствіе повышенія ихъ иннерваціи. 
Надо, однако, сказать, что дѣйствіе те- 
плой и горячей воды, въ смыслѣ те- 
плового раздраженія концевыхъ нерв- 
ныхъ аппаратовъ, далеко не одинако- 
во съ дѣйствіемъ прохладной и холод- 
ной воды; подъ вліяніемъ прохладной 
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и холодной воды тонусъ центральной 
нервной системы повышается въ об- 
щемъ сильнѣе, и это повышеніе бо- 
лѣе устойчиво, чѣмъ при дѣйствіи те- 
плой или горячей воды. 

Однако, возможно и чрезмѣрное раз- 
драженіе кожныхъ чувствительныхъ 
аппаратовъ, если і° воды слишкомъ 
низка или высока, или дѣйствіе воды 
слишкомъ продолжительно, или если, 
вообще, данный пріемъ В. отнимаетъ съ 
поверхности тѣла очень значительный 
количества тепла. Такое чрезмѣрноѳ 
раздраженіе концевыхъ нервныхъ ап- 
паратовъ можетъ повести къ перевоз- 
бужденію центральной нервной систе- 
мы, къ чрезмѣрному повышенію ин- 
нерваціи отдѣльныхъ органовъ и, слѣ- 
дов., можетъ явиться источникомъ 
различныхъ функціональныхъ раз- 
стройствъ и даже заболѣваній; и да- 
же болѣе того, слишкомъ холодная 
или слишкомъ горячая вода, въ осо- 
бенности при болѣе продолжитель- 
номъ дѣйствіи ея на кожу, можетъ 
повести къ притуплѳнію чувствитель- 
ности концевыхъ нервныхъ аппара- 
товъ, что также можетъ повести къ 
тѣмъ или инымъ разстройствамъ. На- 
оборотъ, очень слабыя тепловыя раз- 
драженія оказываютъ успокаивающее 
дѣйствіѳ на нервную систему, а чрезъ 
нее и на весь организмъ; таковы, 
напр., тепловатыя („индифферентный") 
ванны, тепловатыя обливанія и пр. 
Надо, однако, сказать, что умѣренность 
возбужденія нервной системы зави- 
ситъ не только отъ і° воды, отъ про- 
должительности ея дѣйствія, но так- 
же и отъ индивидуальныхъ особенно- 
стей организма, и что для одного 
(напр., ванна въ 26°) будетъ умѣрен- 
нымъ возбужденіемъ, для другого мо- 
жетъ оказаться чрезмѣрно сильнымъ, 
а для третьяго такая же, напр., ван- 
на можетъ оказаться „индифферент- 
ной", успокаивающей; наконецъ, боль- 
шую роль играетъ здѣсь и привычка: 
постепеннымъ переходомъ отъ болѣе 
теплой воды къ холодной можно до- 
стигнуть того, что и болѣе холодная 
вода будетъ оказывать лишь умѣрен- 
но возбуждающее дѣйствіе. 

Большое значеніе при В. имѣетъ 
также непосредственное дѣйствіе те- 
пла или холода на кожные сосуды. 



Умѣренное и непродолжительное дѣй- 
ствіе холода на кожу вызываетъ крат- 
ковременный спазмъ (суженіе) кож- 
ныхъ сосудовъ; вслѣдъ за этимъ на- 
ступаетъ так. назыв. активное расти- 
реніе сосудовъ: сосуды расширяются, 
кровообращеиіе усиливается, артеріи 
пульсируютъ сильиѣе, появляется да- 
же пульсація капилляровъ. Такое по- 
слѣдовательноѳ активное расширеніе 
сосудовъ зависитъ отъ слѣдующихъ 
условій: въ стѣнкахъ сосудовъ имѣ- 
ются нервы; одни изъ нихъ — сосудо- 
сжиматели, другіе — сосудорасширите- 
ли; при умѣренномъ раздраженіи воз- 
бужденіе сосудорасширителей держит- 
ся гораздо дольше, чѣмъ возбужденіе 
сосудосжимателей. Такое послѣдова- 
тельное усиленіе кровообращенія на- 
зывается реащгей; начальный спазмъ 
сосудовъ ощущается какъ озябаніе въ 
той или иной степени; послѣдователь- 
ная же реакція ощущается какъ пріят- 
ная теплота. Если же вода слишкомъ 
холодна или дѣйствіе ея слишкомъ 
продолжительно, то вслѣдъ за спаз- 
момъ сосудовъ можетъ наступить пас- 
сивное расширеніе сосудовъ, вслѣд- 
ствіе наступленія паралича сосудодви- 
гателей и сосудорасширителей; сосу- 
ды расширяются, но кровообращеніе 
замедляется, наступаетъ так. назыв. 
застойная гиперемія (см. гиперемгя); 
кожа принимаетъ синеватый оттѣнокъ, 
вмѣстб яркокраснаго при активной 
гипереміи; здѣсь, слѣдов., реакція въ 
смыслѣ усиленія кровообращенія и 
ощущенія пріятной теплоты не насту- 
паетъ, и остается непріятноѳ чувство 
озябанія. Послѣдовательная реакція 
есть важнѣйшеѳ условіе лѣченія про- 
хладной или холодной водой; если 
нѣтъ послѣдовательной рѳакціи, то 
дѣйствіе воды на тѣло можетъ ока- 
заться очень вреднымъ; наоборотъ, 
появленіе достаточно сильной реакціи 
указываетъ на благопріятно^ дѣй- 
ствіе В. 

При дѣйствіи теплой, а тѣмъ болѣе 
горячей "воды на кожу также полу- 
чается активное расширеніе сосудовъ; 
но тутъ оно появляется не въ каче- 
ствѣ реакціи, т. е. безъ предшествую- 
щаго суженія сосудовъ; такое первич- 
ное расширеніе сосудовъ, подъ вліяніемъ 
теплой или горячей воды, оказывается, 
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однако, менѣе активнымъ, менѣе стой- 
кимъ, сосуды расширяются въ боль- 
шей степени, а крозообращеніе уско- 
ряется въ меньшей степени, чѣмъ при 
последовательной реакціи; при томъ, 
на ряду съ большимъ приливомъ крови 
къ мѣсту раздражены, здѣсь сильно 
раздражаются потовыя железы, легко 
наступаетъ усиленное потоотдѣленіе; 
по прекращеніи теплового раздраженія 
въ такихъ случаяхъ отдача тепла ко- 
жей будетъ особенно велика (въ осо- 
бенности при усиленномъ потѣніи); 
всѣмъ этимъ и объясняется, почему 
въ подобныхъ случаяхъ гораздо легче 
можетъ наступить послѣдовательное 
озябаніе, чѣмъ при реакціи. 

Расгаиреніе кожныхъ сосудовъ при 
реакціи ведетъ къ повышенной отдачѣ 
тепла организмомъ; но покуда крово- 
обращеніе остается въ достаточной 
степени усиленнымъ, такое повышеніе 
теплоотдачи не даетъ непріятныхъ ощу- 
щеній, а, наоборотъ, чувствуется, какъ 
пріятное охлажденіе, какъ пріятная 
свѣжесть, въ особенности если въ ор- 
ганизмѣ имѣется избытокъ тепла, какъ, 
напр., при лихорадкѣ. Но помимо всего 
прочаго активное расширеніе сосудовъ 
рѣзко вліяетъ и на настроеніе духа. 
Дѣло въ томъ, что повышенное на- 
строеніе духа обыкновенно сопровож- 
дается расширеніемъ периферическихъ 
сосудовъ; и даже болѣе того, ощуще- 
нія, идущія въ центральную нервную 
систему съ периферіи въ зависимости 
отъ активнаго расширенія сосудовъ, 
являются одной изъ главныхъ состав- 
ныхъ частей сильныхъ чувствованій и 
повышенныхъ настроеній; это и есть 
одна изъ причинъ того, что активное 
расширеніѳ кожныхъ сосудовъ обыкно- 
венно сопровождается повышеніемъ об- 
шаго самочувствія, чувствомъ пріят- 
наго. Вотъ почему послѣдовательная 
реакція имѣетъ такое огромное значе- 
ніе при В.; по ней обыкновенно и су- 
дятъ, удачно или нѣтъ взятъ данный 
способъ В. 

Вліяніѳ непосредственнаго теплового 
раздраженія можетъ распространяться 
на мышцы, лежащія подъ колеей, по- 
вышать ихъ тонусъ, усиливать кро- 
вообращеніе въ мышечныхъ сосудахъ. 

Но помимо теплового воздѣйствія на 
кожу при различныхъ способахъ В. 



имѣется также и воздѣйствіе механи- 
ческое. Во-первыхъ, В. нерѣдко со- 
стоитъ въ томъ, что тѣло соприкасается 
съ движущейся водой или само тѣло 
движется въ водѣ (напр., купанье, ду- 
ши, искусственное волненіе воды въ 
ваннѣ, обливанія и пр.). Во-вторыхъ, 
послѣ тѣхъ или иныхъ пріемовъ В. 
обыкновенно растираютъ тѣло просты- 
ней, а иногда растираютъ и даже мае- 
сируютъ тѣло во время самого В. Этимъ 
вызывается механическое раздраженіе 
кожи, которое значительно ускоряетъ 
появленіе такъ назыв. реакціи; но это 
же вліяетъ и на подлежащія мышцы, 
повышая ихъ тонусъ; а мы видѣли, 
что ощущенія, идущія отъ мышцъ, так- 
же являются одною изъ составныхъ 
частей повышенныхъ чувствованій и 
настроеній. 

Активное расширеніе кожныхъ и мы- 
шечныхъ сосудовъ оказываетъ огром- 
ное вліяніе на деятельность сердца, 
которая такимъ активнымъ расшире- 
ніемъ периферическихъ сосудовъ зна- 
чительно облегчается, а это можетъ 
косвенно вести къ укрѣпленію сердца, 
тѣмъ болѣе, что въ подобныхъ слу- 
чаяхъ, отчасти въ связи съ улучше- 
ніемъ периферическая кровообращенія, 
отчасти въ связи съ тепловымъ воз- 
бужденіемъ концевыхъ нервныхъ аппа- 
ратовъ кожи, улучшается обмѣнъ ве- 
ществъ, улучшается иынервація орга- 
низма (а въ частности иннервація 
сердца), и такимъ образомъ сердце 
ставится въ значительно болѣѳ благо- 
пріятныя условія своей деятельности. 

Большое значеніе имѣетъ также и 
то обстоятельство, что по рефлексу съ 
поверхности кожи при тепловомъ раз- 
драженіи ея (напр. прохладной водой) 
могутъ суживаться или расширяться 
сосуды нѣкоторыхъ областей, нерѣдко 
весьма удаленные отъ данной поверх- 
ности кожи; и, слѣдов., по рефлексу 
съ поверхности кожи при тепловомъ 
ея раздраженіи можетъ мѣняться кро- 
вообращеніѳ въ различныхъ областяхъ 
тѣла. Особенное значеніе имѣетъ здѣсь 
расширеніе сосудовъ въ отдаленныхъ 
областяхъ при суженіи ихъ въ данномъ 
мѣстѣ кожной поверхности, что обык- 
новенно и наблюдается какъ началь- 
ный эффектъ первичнаго охлажденія 
кожи при лѣченіи прохладной или хо- 
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лодной водой; въ числѣ такихъ реф- 
лекторныхъ „приливовъ" крови осо- 
бенно важное значеніе имѣютъ прили- 
вы крови къ головѣ, почему при мно- 
гихъ пріемахъ В. предварительно мо- 
чатъ голову водой или кладутъ холод- 
ный компрессъ; надо отмѣтить также 
приливы крови къ брюшнымъ внутрен- 
ностямъ при охлажденіи кожи; и обрат- 
но, отливы крови отъ брюшныхъ вну- 
тренностей при расширены кожныхъ 
•сосудовъ; и напр., активное расшире- 
ніе сосудовъ кожи, которое имѣетъ мѣ- 
сто, какъ реакція, при самыхъ различ- 
ныхъ пріемахъ водолѣченія, предста- 
вляетъ собою значительный приливъ 
крови къ периферіи тѣла и отливъ ея 
отъ брюшныхъ внутренностей, что мо- 
жетъ имѣть также важное значеніе, 
напр., при брюшномъ полнокровіи. 

Выше мы видѣли, что при первич- 
номъ активномъ расширеніи сосудовъ 
(при лѣченіи теплой или горячей во- 
дой) скорѣе можетъ наступить озяба- 
ніе, чѣмъ при послѣдовательной реак- 
ціи (при лѣченіи прохладной или хо- 
лодной водой); въ связи съ этимъ лег- 
ко понять, почему при лѣченіи теп- 
лой или горячей водой „простудли- 
во сть" (т. е. наклонность къ озяба- 
нію безъ послѣдовательнаго разогрѣ- 
ванія) увеличивается; наоборотъ, при 
лѣченіи прохладной или холодной во- 
дой (если при этомъ достигается 
достаточная реакція) простудливость 
уменьшается, и этимъ путемъ удается 
даже „закалить" организмъ отъ про- 
студы; кстати сказать, если при лѣ- 
ченіи прохладной или холодной водой 
не достигается послѣдовательная до- 
статочная реакція, то такое В. можетъ 
даже повести къ „простудѣ". Кромѣ 
того, при лѣченіи теплой или горячей 
водой обмѣнъ веществъ усиливается 
въ большей степени (въ особенности 
при мѣстномъ примѣненіи воды), но 
зато повышеніе тонуса центральной 
нервной системы и, вообще, всего ор- 
ганизма въ значительно большей сте- 
пени достигается при лѣченіи про- 
хладной или холодной водой. 

Смотря по тому, нужно ли успокоеніѳ 
или возбужденіе нервной системы, нуж- 
но ли сильное или умѣренное возбу- 
жденіе ея, нужно ли повышеніе тепло- 
отдачи съ поверхности тѣла и въ ка- 



кой степени, нужно ли главнымъ обра- 
зомъ усилить обмѣнъ веществъ или 
повысить общій тонусъ нервной си- 
стемы, наконецъ, смотря по индивиду- 
альнымъ особенностямъ даннаго орга- 
низма, по его отношенію къ теплой и 
холодной водѣ и къ различнымъ спо- 
собамъ дѣйствія воды на тѣло, упо- 
требляются тѣ или иные пріемы В. 

Пріемы В. крайне различны. Прежде 
всего В. можетъ быть мѣстнымъ (когда 
дѣйствію воды подвергается та или 
иная часть поверхности тѣла) или 
общимъ. 

Къ общимъ пріемамъ водолѣченія от- 
носятся слѣдующіе болѣе употреби- 
тельные пріемы: 1) Обтиранія, тепло- 
ватыя или прохладныя, чистой водой 
или водой пополамъ съ водкой, или 
водой со спиртомъ или съ одеколо- 
номъ, иногда съ прибавкой скипидара, 
соли и пр. Тѣло обтираютъ по частямъ 
(при чемъ остальныя части тѣла въ 
каждый моментъ находятся подъ одѣя- 
ломъ) губкой или шерстяной перчат- 
кой или полотенцемъ (смоченными и 
хорошо отжатыми); послѣ того быстро 
растираютъ сухой перчаткой или по- 
лотенцемъ до появленія ощущенія те- 
плоты въ растираемой части тѣла и, 
по возможности, до появленія красноты 
тѣла. Обтиранія лучше дѣлать утромъ 
въ постели. Дѣло въ томъ, что теплое 
тѣло сильнѣе реагируетъ на охлажде- 
ніе, т. е. чувство озябанія быстрѣе 
проходитъ, и послѣдовательная реак- 
ція бываетъ рѣзче выражена. Обтира- 
нія представляютъ собою нѣжный прі- 
емъ В. Обтиранія, какъ и другіе спо- 
собы В., не должны продолжаться до- 
лѣе 1 — 2 мѣс, такъ какъ иначе орга- 
низмъ привыкаетъ, и цѣлебноѳ дѣй- 
ствіе даннаго способа В. прекращается. 
2) Обтиранге съ завертывангемъ въ про- 
стыню дѣлается такимъ образомъ, что 
больной быстро завертывается во влаж- 
ную простыню (обыкновенно въ стоя- 
чемъ положеніи), и растираніе тѣла 
производится уже поверхъ простыни. 
Послѣ обтиранія (также какъ и послѣ 
другихъ способовъ В.) для болѣе бы- 
стр аго появленія реакціи можно при- 
бегнуть къ умѣреннымъ движеніямъ, 
гимнастикѣ, выпить чашку кофе, ста- 
канъ чая и пр. 3) Обливаніе дѣлается 
такимъ образомъ, что больной стано- 
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вится въ тазъ или ванну, куда нали- 
вается небольшое количество теплой 
наощупь воды; затѣмъ быстро выли- 
ваютъ на больного ведра два воды 
определенной і° (при длинныхъ воло- 
сахъ елѣдуетъ надѣть купальный чеп- 
чикъ); послѣ того накидываютъ про- 
стыню и растираютъ до появленія ре- 
акціи, т. е. до полнаго разогрѣванія 
всего тѣла, до появленія пріятнаго 
чувства теплоты въ тѣлѣ и по воз- 
можности до покраснѣнія всего тѣла. 
Если нужно въ той или иной части 
поверхности тѣла получить болѣе силь- 
ную реакцію (напр., при мѣстныхъ не- 
вральгіяхъ, мышечн. ревматическихъ 
заболѣваніяхъ и пр.), то можно предъ 
обливаніемъ данное мѣсто промассиро- 
вать (напр. намыливать въ теченіе ми- 
ну тъ 10 — 15), а затѣмъ послѣ облива- 
нія это мѣсто растереть болѣе сильно; 
тогда въ данномъ мѣстѣ послѣдова- 
тельная реакція будетъ сильнѣе вы- 
ражена. Подобнымъ же образомъ для 
усиленія общей реакціи можно предъ 
обливаніемъ (также какъ и предъ дру- 
гими пріѳмами В.) предварительно „ра- 
зогрѣться", напр., продѣлать гимна- 
стику, совершить прогулку, выпить 
чашку кофе, продѣлать общій масеажъ 
и пр. Обливаніе начинаютъ обыкно- 
венно съ тепловатой воды (тепловатой 
водой считается вода 23 — 27° К., теп- 
лой 28—32°, горячей 32—35°, прохлад- 
ной 15 — 22°, холодной ниже 15°; но, 
какъ мы упоминали выше, здѣсь огром- 
ное значеніе имѣетъ индивидуальность, 
и вода, которая одному кажется, напр., 
тепловатой, другому можетъ казаться 
теплой или прохладной); потомъ чрезъ 
каждые 2—4 дня понижаютъ 1° на 1°, 
доходя до 22° — 15°, смотря по перено- 
симости, т. ѳ. по индивидуальнымъ осо- 
бенностямъ даннаго организма. Надо 
сказать, что послѣ тепловатой воды 
реакція обыкновенно бываетъ неболь- 
шая; и чѣмъ холоднѣе вода (до из- 
вѣетнаго предѣла), тѣмъ сильнѣе бу- 
детъ послѣдовательная реакція; но 
съ другой стороны вода не должна 
быть и слишкомъ холодной, такъ какъ 
иначе послѣдовательная реакція мо- 
жетъ быть невелика, непродолжительна 
и по минованіи реакціи опять мо- 
жетъ появиться чувство озябанія или 
даже озноба; вотъ этого-то вторич- 



наго озябанія надо избѣгать при вся- 
комъ способѣ В.; вѣдь лишь первое 
озябаніе (въ моментъ обливанія) ве- 
детъ за собою реакцію, послѣ же вто- 
ричнаго озябанія реакція уже не насту- 
паешь, такъ какъ само вторичное озя- 
баніе зависитъ отъ пониженной способ- 
ности организма давать реа^цио. Такое 
озябаніе (въ качествѣ остуды) можетъ 
быть источникомъ появленія или уси- 
ленія тѣхъ или иныхъ болѣзненныхъ 
разстройствъ. Послѣдовательное расти- 
раніе тѣла послѣ обливанія (какъ и 
послѣ другихъ пріемовъ В.) можно 
дѣлать самому больному только тогда, 
когда имѣется для этого достаточно 
силъ; въ противномъ случаѣ или не 
будетъ достигнуто достаточное разогрѣ- 
ваніе тѣла или переутомленіе отъ расти- 
ранія уничтожить весь полезный эф- 
фектъ обливанія. 4) Души могутъ быть 
безъ давленія (или, правильнѣѳ, съ 
незначительнымъ давленіемъ), когда 
вода выливается на тѣло, напр., сверху 
изъ автоматически опрокидывающагося 
ведра, или льется сверху въ видѣ дож- 
дика и пр.; души могутъ быть съ 
давленіемъ, когда вода льется, напр., 
изъ резиновой кишки (на подобіе по- 
жарной) подъ опродѣленнымъ давле- 
ніемъ (отъ Ѵ 2 до- 2 атмосферъ и болѣе); 
души съ давленіемъ обыкновенно упо- 
требляются струевые (струя 2 — 5 сан- 
тим, въ діаметрѣ); при чемъ при помо- 
щи извѣстныхъ приспособленій струя 
можетъ разбиваться въ видѣ вѣера той 
или иной широты; струевые души мо- 
гутъ быть горизонтальные и верти- 
кальные, смотря по направленію струи. 
Здѣсь къ тепловому дѣйствію присое- 
диняется сильное, механическое дѣй- 
ствіе воды, бьющей по тѣлу. 1° выте- 
кающей воды, благодаря извѣстнымъ 
приспособленіямъ, можетъ быстро мѣ- 
няться; такіѳ души, при которыхъ 1° 
воды во время душированія измѣняется 
въ опредѣленныхъ предѣлахъ (напр. 
отъ 35° — до 15° К, и такъ нѣсколько 
разъ), называются шотландскими', на- 
чинаютъ обыкновенно съ горячей воды; 
такимъ путемъ можетъ вызываться 
очень сильная послѣдовательная реак- 
ція. Продолжительность душей обы- 
кновенно отъ нѣсколькихъ секундъ до 
одной минуты, рѣдко болѣе. Души пред- 
етавляютъ собой сильное воздѣйствіе 
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на организмъ и потому могутъ употре- 
бляться лишь тогда, когда нѣтъ проти- 
вопоказан^ въ вш*% значительной ху- 
добы,слабости сердца, значительной воз- 
будимости нервной системы и пр. 5) Ван- 
ны употребляются различной 1° (ванны 
горячія, теплыя, тепловатыя, прохлад- 
ныя, смотря по і° воды). Продолжитель- 
ность ванны обыкновенно 10 — 20 мин., 
но въ нѣкоторыхъ случаяхъ продолжи- 
тельность доходить до нѣсколькихъ ча- 
совъ и даже дней (напр., теплыя ванны въ 
психіатрическихъ заведеніяхъ). Тепло- 
ватыя и теплыя ванны (въ особенности 
„индиферентныя", і°которыхъ близка къ 
і° тѣяа) згѣйствуютъ очень успокаи- 
вающимъ образомъ на нервную систе- 
му. Кромѣ водяныхъ ваннъ, употре- 
бляюсь также паровыя,воздушныя и пр. 
6) Купанье, рѣчное или морское, пред- 
ставляетъ собою рѣзкое воздѣйствіе 
на организмъ (какъ тепловое, такъ и 
механическое); при купаньѣ надо 
особенно слѣдить за тѣмъ, чтобы не 
появлялось вторичнаго озябянія; вотъ 
почему для многихъ вредно оставаться 
въ водѣ при купаньѣ долѣе нѣсколь- 
кихъ минуть. 7) Къ общимъ пріомамъ 
В. относятся также влажния заверты- 
ванія въ мокрыя простыни и поверхъ 
простыни въ одѣяла (въ родѣ влаж- 
наго согрѣвающаго компресса на все 
тѣло, только безъ клеенки); въ такомъ 
обертываніи больной можетъ оставаться 
до нѣсколькихъ часовъ; подобный за- 
вертыванія очень успокаиваютъ нерв- 
ную систему и усиливаютъ дѣятель- 
ность кожи и въ частности потовыхъ 
железъ. Мѣстные способы В. также 
очень различны: сюда относятся ча- 
стичныя обтиранія, мѣстныя ванны 
(ножныя, тазовыя), мѣстные души, ком- 
прессы и пр. Н. Еабановъ. 

Водолюбы, НуйгорЫМае, сем. жу- 
ковъ; всѣ лапки пятичлениковыя, уси- 
ки короткіе, булавовидные, челюстныя 
щупальцы длинныя. Живутъ въ водѣ, 
плаваютъ медленно и неловко, питаются 
растительной пищей. Личинки съ жую- 
щими ротовыми частями питаются во- 
дяными животными. Самки отклады- 
ваютъ яйца въ особые коконы, при- 
крѣпляемые къ нижней сторонѣ пла- 
вающихъ на водѣ листьевъ. У нась 
часто встрѣчается видь НусігорЫІиз 
рісеиз, В. большой, до 5 см. длины; 



тѣло продолговато-яйцевидное, блестя- 
щаго смоляно-чернаго цвѣта, съ ржаво- 
красными усиками; личинки окукляются: 
во влажной землѣ. М. Н. 

Водомѣрки, Нусіготоігісіае, сем. по- 
лужесткокрылыхъ насѣкомыхъ; голова 
широкая, хоботокъ трѳхчленистый, тѣ- 
ло прикрыто снизу густыми шелкови- 
стыми волосками, узкое. Движутся по 
поверхности воды толчками; питаются 
насѣкомыми. Тропическіѳ виды рода 
НаІоЪаіез бѣгаютъ по поверхности мо- 
рей, иногда вдали отъ береговъ. В. г 
Нуйготеіга, съ длиннымъ брюшкомъ, 
снизу золотистымъ или серебристымъ, 
длинными задними ногами; виды ея Н. 
Іаспзігій и др. часты въ нашихъ стоя- 
чихъ и текучихъ водахъ. 

Водомѣрная рейка служить для 
измѣренія высоты уровня въ рѣкахъ, 
озерахъ, моряхъ или какомъ-либо дру- 
гомъ водовмѣстилищѣ. Это доска или 
планка съ дѣленіями, которыя нано- 
сятся краской или рельефомъ. Планка 
эта ставится по возможности верти- 
кально. Если же она помѣщается на- 
клонно, то тогда дѣлѳнія наносятся на 
ней въ иномъ масштабѣ, соотвѣтствѳн- 
но наклону. 

Водогаѣръ, приборъ, служащій для 
измѣренія количества проточной во- 
ды. См. вертушка Вольтмана. 

Водонапорный башни, см. водо- 

снабженіе. 
Водонепроницаемый переборки, 

см. судоетроенге. 

Водоопрѣснители, аппараты для 
добыванія прѣсной воды изъ морской 
посредствомъ выпариванія (въ однбмъ 
сосудѣ морская вода выпаривается, 
въ другомъ паръ конденсируется и 
получается дистиллированная вода, не 
дающая въ котлахъ накипи и могущая 
употребляться въ пищу); необходимы 
на судахъ дальняго плаванія; въ Рос- 
сіи приняты системы Тона, Крира, 
Олюнина и Норманди. 

Водоосвященіѳ, или водосеятіе, цер- 
ковный обрядъ, которымъ, черезъ трое- 
кратное погруженіе креста въ воду, 
призывается благословеніе Божіе на 
воду. В. бываетъ; великое, совершае- 
мое только въ день Богоявленія, и ма- 
лое — въ день Преполовенія, въ хра- 
мовые праздники и во всякое другое 
время. 
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Водопадъ. Тамъ, гдѣ паденіе рѣки 
или ручья внезапно измѣняется, вод- 
ный потокъ обыкновенно образуетъ В. 
Въ отличіе отъ пороговъ вода В. ни- 
звергается съ извѣстной высоты, съ 
уступа. Значительнаго развитія В. мо- 
гутъ достигать лишь тамъ, гдѣ ло- 
же рѣки каменисто. Влекомые тече- 
яіемъ камни скатываются къ подножію 
уступа и здѣсь, приводимые въ дви- 
жете падающей водой, высверливаютъ 
въ стѣнахъ уступа и у подиожія его 
углубленія, „котлы". Это, вмѣстѣ съ 
«розіоннымъ дѣйствіемъ воды, влечетъ 
за собою постепенное разрушеніе усту- 
па и отступаніѳ водопада назадъ, 
вверхъ по теченію рѣки. Изъ В. са- 
мыми значительными являются: Ша- 
гарскгй въ долинѣ р. Іосемитъ (Калифор- 
нія), В. Вшторгя на р. Замбези, Рейн- 
скгй бл. Шафгаузена (23 м. высотой). 
Много водопадовъ въ Альпахъ, въ Нор- 
вегіи, на Мурманѣ. Помимо Мурмана, 
въ Россіи много водопадовъ въ Оло- 
нецкой губ., Эстляндіи и въ Финлян- 
діи; наиболѣе извѣстны Нарвскіе В. на 
р. Наровѣвъ 12 в. отъ впаденія ея въ 
Финскій зал., Иматра въ Фиыляндіи, 
Кивачъ въ Олонецкой губ. на р. Сунѣ. 
Развиваемая при паденіи воды въ В. 
сила можетъ быть утилизируема для 
лрактическихъ цѣлей. Л. В. 

Водопроводы, см. водоснабженіе. 

Водоразборныя будки, см. водо- 
табженіе и водопроводы. 

Водораздѣлъ, такъ называется ли- 
нія, раздѣляющая бассейны сосѣднихъ 
водоемовъ, рѣкъ, озеръ, морей, океа- 
новъ. Главнымъ В. земли Тилло на- 
звалъ линію, раздѣляющую бассейны 
Атлантическаго океана (считая съ Сѣв. 
Ледовитымъ) отъ бассейновъ Великаго 
р Индійскаго, на долю перваго прихо- 
дится 51% всей поверхности суши, на 
долю двухъ послѣднихъ всего 27%. 
Бассейны областей, не имѣющихъ сто- 
ка къ океану, обнимаютъ 22% всей 
поверхности суши. В. не всегда гор- 
ныя цѣпи, иногда на В. залегаю тъ бо- 
лота или озера, дающія начало рѣкамъ, 
текущимъ въ противоположный сто- 
роны, такіе В. называются неопределен- 
ными; къ послѣднему типу относятся 
В. въ областяхъ, гдѣ развиты водопро- 
ницаемый породы (области развитія 
карстовыхъ явленій), а также во вну- 



треннихъ, безъ стока къ океану, бас- 
сейнахъ. В., даже горныхъ странахъ, 
не представляютъ%обою чего-либо не- 
измѣннаго: благодаря безпрерывно дей- 
ствующей эрозіи рѣкъ, В. ПОСТОЯННО! 
понижаются, перемѣщаются, при чемт 
часто рѣки одной системы перехва- 
тываются другою системою и входятт| 
въ составь послѣдней. Нормальными) 
В. называются такіе, когда водораз : 
дѣльная линія совпадаетъ съ глав- 
нымъ гребнемъ хребта (примѣръ — Кав г ; 
казскій хр.); если же В. еъ главнаго 
хребта переходить на побочные или 
пересѣкаетъ весь хребетъ поперекъ, 
то такіе В. наз. ненормальными (при- 
мѣръ — Гималайскія горы, главный хре- 
бетъ коихъ перѳсѣченъ рр. Индъ, Сэт- 
леджъ и Брамапутра). Л. Б. 

Водородистые металлы, соедине- 
нія водорода съ нѣкот. металлами, 
обладающими способностью поглощать 
водородъ при накаливаніи, при чемъ 
объемъ ихъ увеличивается, а уд. вѣсъ 
дѣлается меньше. Раствореніе водо- 
рода металлами основывается на нѣко- 
торомъ сходствѣ его съ металлами и 
можетъ быть уподоблено растворенію 
металловъ въ ртути и образованію 
сплавовъ. Больше всего (до 1000 объе- 
мовъ) водорода поглощаетъ палладій, 
накаленный до краснокалильнаго жара 
и охлажденный въ атмосферѣ водоро- 
да; при этомъ получается вполнѣ опре- 
деленное химическое соедиыеніе Рс1 2 1І. 
Точно также натрій при 300° погло- 
щаетъ до 238 объемовъ водорода, да- 
вая Ка 2 Н. Подобные же сплавы даютъ 
съ водородомъ калій, платина, желѣзо, 
никкель и нѣк. др. 

Водородъ, элементъ, самый легкіП 
газъ безъ вкуса, цвѣта и запаха, і\Ъ 
14,4 разъ легче воздуха (удѣльный 
вѣсъ его по отношенію къ воздуху 
0,06956); одинъ литръ водорода при 
атмосферномъ давленіи (760 милліь 
метр.) и 0° вѣситъ 0,08988, слѣдоіиі* 
тельно, 1 граммъ водорода занимаотъ 
11.130 куб. с. или 11,13 литровъ. Атомы 
водорода являются наиболѣе легкими 
атомами, а потому вѣсъ ихъ пршш ми- 
нуть за единицу для опредѣленія атом* 
ныхъ вѣсовъ. Водорѳдъ сгущается при 
охлажденіи ниже — 241° Ц. Его при» 
тическая температура — 240°,8. ЖпдкІЙ 
водородъ представляетъ безцвѣтиун), 
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Объяснение къ таблицамъ 
ВОДОРОСЛИ. 

Таблица ж. 



1. Сегаііит іхіроз Шгзсп. изъ периди- 
ней. /^—продольный жгутикъ. 
■/ 2. Ріппиіагіа ѵігісііз ЕпгЪд. изъ діатомей. 
а— видъ со стороны створки; Ь— видъ со 
стороны пояска. 

3. Асііпоріуспиз ипсіиіаіиз Каііз, изъ діа- 
томей, со стороны пояска (а) и со стороны 
створки (Ь). 

4. Оотрпопета ^етіпаіит А§., изъ діа- 
томей; а— со стороны пояска; Ь— со стороны 
створки; ^—студенистая ножка, служащая 
для прикрѣпленія. 

5. Рга^ііагіа ѵігезсепз Раііз. изъ діатомей; 
а— четыре соединенныя между собою особи 
со стороны поясковъ; Ь— со стороны створки. 

6. Сіозіегіит созіашт Согсіа; ат — пи- 
реноиды съ оболочками; п — ядро; ѵ — 
вакуоли. 

7 Місгазіегіаз {тпсаіа ВгёЬ. 

8. Оезтісііит 5\уагШі А§. 

9. Зріго^уга сгазза; п— клѣточное ядро; 
ат— пиреноидъ спирально изогнутой ленты 
хлоропласта. 

10 Копуляція у Зріго^уга Неегіапа N2^ 
П. СЫатусіотопаз риіѵізсиіиз ЕпгЬ. п— 

клѣточное ядро; р— пиреноидъ; 5— красный 

глазокъ; ѵ— вакуоли. 

12. Ріеигососсиз ѵиі^агіз Меп. 

13. Оопіигп ресіогаіе Мйіі. а— видъ ко 
лоніи сверху; Ь— видъ колоніи сбоку, п — 
ядро; ѵ — вакуоли; р — пигментное пятно. 

14. Рапсіогіпа топил Богу, п — ядро; ѵ— 
вакуоли; р— пигментное пятно. 

15. Ѵоіѵох аигеиз ЕЬгЬ. 15а — антеро- 
зоиды; 15Ь — женская колонія съ тремя 
ооспорами. 



16. ІЛоІгіх ^опаіа кціз. 16 А — старая нить, 
образующая зооспоры и гаметы (а — вегета- 
тивныя клѣтки, Ь — начинающееся образо- 
ваніе зооспоръ, с— выхожденіе зооспоръ, 
й и § — опустѣвшія клѣтки, в — образованіе 
гаметъ, / — выхожденіе гаметъ), слѣва отъ 
нея (16 0) молодая нить; 1 6В— зооспора, 
16С — гамета, ІбО и Е— копуляція гаметъ; 
1 6 Г— зигота. 

17. Часть нити Оесіо^ошшп. 

18 и 19. Открываніе оогонія и оплодотво- 
реніе у Оегіо^опіит Возсіі 

20. Часть мужской нитиОегіо^опіитЬапсІз- 
Ъогои^пі \Ѵі1іг ; видны антеридіи, нѣкоторые 
изъ которыхъ выпускаютъ антерозоидовъ; 
г— отдельный антерозоидъ. 

21. Клѣтка ОесІо&опіит въ моментъ вы- 
хожденія зооспоры. 

22. Зооспора Оесіо^опІит. 

23. ІЛѵа Іасіиса \ѴиІ1. 

24. Воігусііит §гапи1агшп Огеѵ. а — нѣ- 
сколько особей, въ натуральную величину, 
на кусочкѣ ила; Ь — особь, увеличенная въ 
30 разъ, г— зооспора, увеличенная въ 520 
разъ. 

25 Ѵаиепегіа зеззіііз ОС. А — молодое ра- 
стете, выросшее изъ зооспоры 8р; а — 
антеридій; о — оогоній. В — конецъ нити, 
приступающей къ образованію зооспоры, 
С— зоспора. 

26. Выхожденіе зооспоры ($р) у Ѵаи- 
спегіа 5ез5і1із ОС. 

27. А. Оогоній (о) и антеридій (а) у 
Ѵаиспегіа расііусіегта. В. Ооспора того же 
вида. сН — хроматофоры, п — ядра. 

28. Антерозоидъ Ѵаиспегіа зегісеа. 



Всѣ рисунки этой таблицы, а а исключеніемъ фиг. 23 а 24а, представляютъ 
объекты еъ болгье ила менгье сильно уееличенномъ видгъ. 



Табл 

29. Сашегра сгаззііоііа /, 5 Особь въ 
натуральную величину, ѵ— точка роста; до- 
корневидные выросты; Ь — выросты, предста- 
вляющие подобіе листочныхъ побѣговъ 

30 Саиіегра тасгоаЧзса въ натуральную 
величину. 

31 СЬага тгз^Шз Оезѵ. А — верхняя часть 
растенія въ натур, величину; Б— отдѣльная 
вѣтвь съ антеридіями (а) и оогоніями (о) 
въ увеличенномъ видѣ. С— предростокъ, 
развившійся изъ ооспоры (зр) и образо- 
вавши сбоку близъ верхняго конца зачатокъ 
половой особи въ видѣ почки /, (1, д,р! — 
части предростка, ш— ризоиды 

32. Ьатіпапа Сіоизіопі. 

33. Рисиз ѵезісиіозиз Ъ. А — слоевише въ 
натуральную величину; В— зрѣлый оогоній 
среди безплодныхъ нитей (парафизъ); С— 
выходъ яйцеклѣтокъ изъ оогонія (внутрен- 
не слой — епй — разорвался и яйцеклѣтки 
обособились; тез—- средній слой; 5/— ножка 
оогонія)./)— отдѣльная яйцеклѣтка, окружен- 
ная антерозоидами; Е— группы антеридіевъ 



ища 2. 

(а) 9 прикрѣпленныхъ къ развѣтвленнымъ 
нитямъ; Е— антеридій въ моментъ выхо- 
жденія изъ него антерозоидовъ; Я—зароды шъ 
молодого растенія, образовавшійся изъ опло- 
дотворенной яйцеклѣтки; О — антерозоидъ, 
сильно увеличенный (л— глазокъ к— ядро). 

34 Заг&аззит ѵиі^аге А§., въ натур, ве- 
личину. 

35. Масгосузііз ругііега А§., сильно умень- 
шено. 

36. АпШпатпіоп атегісаішт; въ нат. вел. 

37. Спопсігиз сгізриз Зіаск., въ натур, 
величину. 

38. Оеіеззегіа зап^иіпеа Ьатоиг., въ нат. 
величину. 

39. Ое1іс!іит согпеит Ьатош., въ нат. вел: 

40. ТетраспорангіЙ багрянки СаШІпатпіоп 
согутЬозит Ьуп^Ь., сильно увеличенный. 

41. Вѣтвь Ыетаііоп съ антеридіями (а). 
С Р&— карпогоній. 

42. Комплексъ споръ (цистокарпій), явив- 
шійся въ результатѣ полового акта у одной 
изъ багрянокъ (Оисігезпауа) 
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прозрачную жидкость, непроводящую 
электричество, удѣл. вѣса 0,07 (въ 
14 разъ легче воды), кипящую подъ 
атмосф. давленіемъ при — 252° Ц. (21° по 
абсол. шкалѣ). При быстромъ испаре- 
ніи жидкаго водорода (при выкачива- 
ніи разрѣжающимъ насосомъ) онъ дѣ- 
лается твердымъ при — 258° (15° по аб. 
шк.). Твердый водородъ похожъ на 
прозрачный ледъ. Въ водѣ водородъ 
растворяется очень мало: 1 объемъ во- 
дорода растворяется при 0° и 760 атм. 
давленіи въ 50 объемахъ воды. 

В. является еамымъ распространен- 
нымъ элементомъ: спектральный ана- 
лизъ показываетъ его присутствіе по- 
чти на всѣхъ" небесныхъ тѣлахъ. Въ 
«свободномъ состояніи въ земной ат- 
мосферѣ онъ находится въ очень не- 
значителыюмъ количествѣ: въ ниж- 
нихъ слояхъ воздуха 0,01°/о по объему, 
по мѣрѣ повышенія процентное со- 
держаще повышается, и' на высотѣ 
100 километровъ количество В. дохо- 
дить до 99,5%. Въ атмосферу онъ 
поступаете при гніеній клѣтчатки и 
•бѣлковыхъ тѣлъ, въ отсутствіи возду- 
ха, подъ вліяніемъ анаэробныхъ бак- 
терій, а также при вулканическихъ из- 
верженіяхъ. В. входитъ во множество 
соединеній: онъ составляетъ Ѵэ (по вѣ- 
су) воды, всѣ органическія соединенія 
содержатъ его. Всѣ кислоты характе- 
ризуются тѣмъ, что онѣ содержатъ 
одинъ или нѣсколько атомовъ водоро- 
да, способныхъ замѣщаться (или обме- 
ниваться) атомами металловъ. Этимъ 
пользуются для полученія водорода: 
при дѣйствіи на желѣзо или цинкъ 
сѣрной (Н 2 80 4 ) или соляной (НС1) ки- 
слотой, происходитъ выдѣленіе водо- 
рода (химическій знакъ Н) и обра- 
зуется соль взятой кислоты (2п Ч; 
+ Н 2 80 4 = 2п80 4 + Н 2 ). Водородъ мо- 
жетъ быть полученъ таюке изъ воды: 
щелочные металлы (литій, натрій, ка- 
.лій) выдѣляіотъ водородъ изъ воды 
при дѣйствіи на холоду. Такіе же ме- 
таллы, какъ желѣзо, отнимаютъ отъ 
воДы кислородъ и выдѣляютъ водо- 
родъ, при пропусканіи надъ раска- 
леннымъ желѣзомъ водяныхъ паровъ 
:(ЗРѳ + 4Н 2 0 = Ре 3 0 4 + 4Н а ). Точно так- 
же при пропусканіи надъ раскален- 
нымъ углемъ водяныхъ паровъ полу- 
чается смѣсь водорода и окиси угле- 



рода, такъ называемый водяной газъ 
(см.). Водородъ выдѣляется также при 
дѣйствіи крѣпкаго раствора щелочей, 
на такіе металлы, какъ аллюминій, 
цинкъ, олово. 

Водородъ способенъ растворяться въ 
такихъ металлахъ, какъ платина, пал- 
ладій, желѣзо (см. водородистые ме- 
таллы). 

Со многими металлами онъ образу етъ 
химическія соединенія. Извѣстны со- 
единенія В. со всѣми металлоидами, 
хотя прямо соединяется онъ съ немно- 
гими элементами: со фторомъ онъ со- 
единяется въ темнотѣ при— 210° Ц. 
съ сильнымъ взрывомъ; смѣсь рав- 
ныхъ объемовъ В. и хлора, выста- 
вленная на яркій солнечный свѣтъ, 
взрываетъ. Онъ горючъ, при сгораніи 
его въ чистомъ кислородѣ достигается 
очень высокая температура. Смѣсь во- 
дорода съ кислородомъ (1 объемъ ки- 
слорода и 2 объема В.) извѣстна подъ 
именемъ гремучаго газа, такъ какъ 
сильно взрываетъ при нагрѣваніи. & 
открыть Кавендишемъ въ 1766 г. 

Техническое его иримѣнеиіе основа- 
но на его легкости и горючести: онъ 
служитъ для наполненія аэростатовъ, 
высокой температурой его горѣнія 
пользуются для плавленія наиболѣе 
тугоплавкихъ тѣлъ: платины, желѣза, 
кварца и др. И. Каблуковъ. 

Водоросли. Въ общежитіи подъ сло- 
вомъ В. нерѣдко разумѣютъ всякія ра- 
стенія, живущія въ водѣ, даже и та- 
кія, которыя имѣютъ стебли, листья, 
корни и прикосятъ цвѣты. Въ наукѣ 
слово это имѣетъ другое, болѣѳ опре- 
дѣлеыное значеніе: В. ботаники называ- 
ютъ обширный отдѣлъ низшихъ ра- 
стеній, тѣло которыхъ не расчленено 
на такіѳ стебли, листья и корни, какіѳ 
свойственны высшимъ сѣмяннымъ ра- 
стеиіямъ, а представляетъ нѣчто бо- 
лѣе однородное по своей формѣ и стро- 
енію, называемое слоевтцемъ или тал- 
ломомъ. В., въ научномъ смыслѣ сло- 
ва, цвѣтковъ и сѣмянъ никогда не об- 
разуютъ, а размножаются б. ч. спора- 
ми, т. е. отдѣльными клѣточками, воз- 
никающими различными способами. Отъ 
другого обширнаго отдѣла слоевцо- 
выхъ споровыхъ растеній — отъ гри- 
бовъ, во многихъ отношеніяхъ сход- 
ныхъ съ В., эти поелѣднія существен-' 

18 10 
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но отличаются тѣмъ, что всегда со- 
держать зеленый пигментъ — хлоро- 
филлъ, играющій важную роль въ жиз- 
ни растеній, именно дающій обладаю- 
щимъ имъ растеніямъ возможность изъ 
углекислоты воздуха и воды созидать 
необходимый для существованія орга- 
ническая вещества. Содержа хлоро- 
филлъ, В. могутъ довольствоваться 
минеральной пищей и жить независи- 
мо отъ другихъ организмовъ, грибы 
же, не заключающіе хлорофилла, долж- 
ны либо высасывать соки изъ дру- 
гихъ живыхъ существъ въ качествѣ 
паразитовъ-^дибо въ... качествѣ^. сапро- 
фитов питаться остатками отмерших 
животныхъ или растеній. 

Большинство В. живетъ въ водѣ: 
однѣ въ прѣсной, другія въ соленой; 
однѣ при этомъ бываютъ прикрѣплены 
къ тѣмъ или инымъ подводнымъ пред- 
метамъ, другія свободно плаваютъ въ 
ней. Есть, однако, В., живущія въ 
воздухѣ на влажной почвѣ, на корѣ 
деревьевъ, на камняхъ, стѣнахъ и т. п. 
Нѣкоторыя изъ простѣйшихъ В. мо- 
гутъ входить въ соединеніе, въ сожи- 
тельство (симбіозъ) съ грибами: буду- 
чи оплетены нитями грибовъ, оиѣ об- 
разуюсь вмѣстѣ съ ними такъ наз. 
лишайники; въ такомъ соединеніи съ 
грибами В. могутъ существовать при 
весьма различныхъ, иногда очень су- 
ровыхъ, условіяхъ, могутъ поселяться 
на сухихъ скалахъ и выносить и лѣт- 
ній зной, и морозы полярной зимы. 

Форма, величина и внѣшнее расчле- 
неніе В. чрезвычайно разнообразны. 
Съ одной стороны, мы встрѣчаемъ здѣсь 
очень мелкіе, просто устроенные, одно- 
клѣтныѳ организмы, разсмотрѣть ко- 
торые можно лишь при помощи ми- 
кроскопа, и которыё простымъ гла- 
зомъ видны лишь тогда, когда ско- 
пляются вмѣстѣ въ большихъ количе- 
ствахъ; съ другой стороны, къ В. же 
относятся громадный растенія, обра- 
зующая цѣлые подводные лѣса въ океа- 
нахъ и имѣющія слоевища, предста- 
вляющія какъ сложное анатомическое 
строеніе, такъ и внѣшнее расчлѳненіе, 
съ перваго взгляда напоминающее да- 
же расчлеыеніе цвѣтковыхъ растеній 
(рис. 34). Слоевище одной изъ та- 
кихъ высшихъ В. Масгосузііз ругііега 
(рис. 35),^ очень распространен- 



ной въ моряхъ южиаго полушарія, 
достигаетъ длины 200 — 300 метровъ. 
Между двумя указанными крайностями 
среди В. можно найти различные пе- 
реходы, различныя степени усложненія 
въ строеніи, знакомство съ которыми 
представляетъ большой интересъ, т. к, 
даетъ возможность судить о томъ, ка- 
кими путями шло развитіе раститель- 
ныхъ формъ. 

і У наиболѣе просто устроенныхъ В. 
І каждая особь въ ■ теченіе всей своей 
жизни представляетъ лишь одну клѣ- 
точку, исполняющую всѣ жизненныя 
отправленія организма. Въ простѣй- 
шихъ случаяхъ эта единственная клѣ- 
точка бываетъ шарообразна, но можетъ 
имѣть и другія весьма разнообразный 
формы (рис. 1, 2, 3, 4, 6 и 7). Въ 
нѣкоторыхъ случаяхъ она бываетъ 
снабжена рѣсничками или жгутиками, 
при помощи которыхъ можетъ произ- 
вольно двигаться совершенно такъ, 
какъ двигаются инфузоріи и некото- 
рый другія низшія животныя (рис. 11). 
Въ громадномъ большинствѣ слу- 
чаевъ возрастаніе размѣровъ у В. 
и усложненіе ихъ строенія бываетъ 
связано съ увеличеніемъ числа обра- 
зую щихъ ихъ клѣточекъ. Есть, однако,, 
одна небольшая группа В., въ которой 
мы находимъ какъ бы попытку достиг- 
нуть значительной величины, услож- 
нить внѣшнюю форму и даже расчле- 
ниться на органы, сохраняя одноклѣт- 
ное тѣло, т. е. не прибѣгая къ раздѣ- 
ленію его перегородками. Къ такимъ 
крупнымъ одноклѣтнымъ В. относятся, 
напр., часто встречающаяся въ нашихъ 
прѣсныхъ водахъ, а также на сырой 
землѣ вошерія, ѴаисЬегіа (рис. 25), 
представляющая вѣ твистую нитьдости- 
гающую иногда длины въ 1 футъ и бо- 
л.Ъе,ботридій, Воігусішт (рис. 24), живу- 
щій на влажной илистой почвѣ, главн. 
образ., по берѳгамъ рѣкъ и прудовъ и 
состоящій изъ огромной клѣтки, вели- 
чиною въ крупную дробину или неболь- 
шую горошину, сидящей на поверхности 
почвы и пускающей внутрь ея тоыкіе 
корневидные выросты. Особенно же за- 
мечательна морская В. каулерпа, Саи- 
Іегра (рис. 29 и 30), представляющая 
одну гигантскую клѣтку, расчленен- 
ную на части, напоминающія стебель,, 
корни и листья высшихъ растеній. 



$49 



Водоросли. 



5М 



Наиболѣе простое, примитивное со- 
еднненіѳ у В. нѣсколькихъ клѣтокъ въ 
одно цѣлое мы находимъ у такъ на- 
зываемыхъ колоній; здѣсь клѣточки, 
образующаяся вслѣдствіе дѣленія одной 
первоначальной, нѳ расходятся, но 
остаются, хотя и слабо, безъ потери 
своей самостоятельности, связанными 
между собою (рис. 12, 13, 14); особи, 
входящія въ составь колоніи, обыкно- 
венно располагаются въ извѣстномъ 
иорядкѣ и въ нѣкоторыхъ случаяхъ, 
какъ, напр., у вольвокса, Ѵоіѵох (рис. 15), 
распрѳдѣляютъ между собою обязан- 
ности: однѣ служатъ для питанія и 
движенія, другія для размноженія. 

Настоящія многоклѣтыыя В. могутъ 
быть чрезвычайно разнообразны по 
своей формѣ и строенію. Однѣ изъ 
нихъ являются нитчатками,, т. е. пред- 
ставляютъ нить, состоящую изъ ряда 
клѣтокъ (рис. 16, 17), другія имѣ- 
готъ видъ пластинокъ, образованныхъ 
изъ одного или двухъ слоевъ клѣтокъ 
(рис. 23), третьи представляютъ мас- 
сивный тѣла, построенный изъ мно- 
гихъ слоевъ клѣтокъ (рис. ЗЗА). Въ 
простѣйшихъ случаяхъ всѣ клѣтки 
^гѣла В. бываютъ одинаковы и одина- 
ково исполняюсь всѣ нужды цѣлаго 
организма; у сложненія вызываются при- 
мѣненіемъ принципа раздѣленія и спе- 
діализаціи труда: однѣ клѣточки бе- 
рута на себя однѣ обязанности въ 
жизни цѣлаго и сообразно имъ прини- 
маюсь извѣстную форму и строеніѳ, 
другія получаютъ другое назначеніеи 
другую форму. Однѣ, напр., клѣточки 
служатъ для прикрѣплеяія, другія для 
питанія, третьи для размноженія; та- 
кимъ образомъ, изъ строеній простыхъ, 
однородныхъ возникаютъ — сложныя, 
разнородныя. Изъ нашихъ прѣсновод- 
ныхъ В. наиболѣе сложнымъ строеніѳмъ 
отличаются лучгщы, СЬага (рис. 31); 
нѣкоторыя изъ крупныхъ морскихъ 
бурыхъ. и багряныхъ В. построены еще 
значительно сложнѣе (рис. 32, 33, 
34, 35, 37 и 38). 

Что касается клѣточекъ, изъ кото- 
рыхъ достроены В., то ихъ форма и 
величина, какъ отчасти видно уже изъ 
сказаннаго, разнообразны чрезвычайно, 
строеніе жѳ въ общихъ чертахъ та- 
ково. Содержимое клѣточки, т. наз. 
протопластъ, одѣто бываетъ твердой 



оболочкой, состоящей изъ клѣтчаткн 
и обнаруживающей часто слоистое стро- 
еніе; оболочка эта, особенно наружные 
ея слои, у многихъ В. имѣетъ способ- 
ность ослизняться, т. е. превращаться 
въ слизь, которая въ однихъ случаяхъ 
защищаюсь В., въ другихъ способству- 
ем ихъ прикрѣпленію (рис. 4) или 
соединяетъ особи въ колоніи (рис. 18 
и 14). У нѣкоторыхъ В. въ оболочкѣ 
откладываются различный соли, гл. 
обр., углекислая известь; у дгатомовыхг 
В. или оацилляргй (рис. 2, 3, 4 и 5; 
оболочка бывазтъ пропитана кремне- 
земомъ и содержись его такъ много, 
что, по отмираніи живой части клѣтки, 
по разложеніи органической основы 
оболочки, эта послѣдняя нѳ разру- 
шается, а остается въ видѣ кремни- 
стаго панцыря. Иротопластъ состоитъ 
изъ полужидкой слизистой протоплаз- 
мы и лежащихъ среди нея одного 
или нѣсколькихъ клѣточныхъ ядеръ 
(рис. 9), хлоропластовъ и вакуоли или 
вакуолей клѣточнаго сока. Хлоропла- 
сты, или, какъ ихъ часто называютъ у 
разсматриваемыхъ растеній, хромато- 
форы, представляютъ у В. много осо- 
бенностей. Во-первыхъ, они далеко кѳ 
всегда здѣсь имѣютъ ту однообразную 
форму округлыхъ тѣлецъ (хлорофиль- 
ныхъ зеренъ), какая свойственна имъ 
у высшихъ растеній, а являются часто 
въ видѣ разнообразныхъ пластинокъ, 
лентъ (рис. 9), сѣтокъ, звѣздъ и 
т. п.; во-вторыхъ, они часто содержатъ 
особыя тѣльца, такъ называемые пи- 
реноиды (рис. 9, 11), служащіѳ цен- 
трами, вокругъ которыхъ отлагаются 
зерна крахмала; въ-третьихъ, они, хотя 
и всегда содержатъ хлорофиллъ, но 
не всегда имѣютъ чисто-зеленый цвѣтъ, 
а у нѣкоторыхъ В. имѣютъ окраску 
желто-бурую (напр., у діатомовыхъ), бу- 
рую (у бурыхъ В.) и различныхъ от- і 
тѣыковъ розово-красную у такъ наз. ба^ 
грянокъ; происходитъ это вслѣдствіѳ 
того, что рядомъ съ хлорофилломъ въ 
хроматофорахъ заключается какой-либо 
другой пигментъ, бурый (діатоминъ 
и фикофеинъ) или красный (фикоэри- 
тринъ), заслоняющій собою зеленый 
цвѣтъ хлорофилла и придаю щій окрас- 
ку всему растенію. 

Какъ и большинство другихъ расте- 
шй, В. размножаются двояко:, путемъ 
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безполымъ и половымъ. Въ первомъ 
случаѣ отъ особи прямо отдѣляется 
часть, начинающая самостоятельную 
жизнь, во второмъ — начало новой особи 
даетъ продуктъ сліянія двухъ особыхъ, 
т. наз. половыхъ клѣточекъ. Въ нѣко- 
торыхъ случаяхъ для безполаго раз- 
множенія служатъ тѣ самыя клѣточки, 
который служили и для питанія ра- 
стенія — это вегетативное размноженіе: 
одноклѣтная В., напр., раздѣлитея по- 
поламъ, половины ея разойдутся и 
станутъ жить самостоятельно; или нит- 
чатая водоросль разорвется на части, 
или отъ сложно построеннаго слоеви- 
ща отдѣлится вѣтвь, и части эти сд е- 
лаются самостоятельными особями. 
Большею же частью для безполаго раз- 
множенія служатъ особыя спеціально 
къ нему приноровленный части, обык- 
новенно отдѣльныя клѣточки, назы- 
ваемый спорами. Бываютъ у нѣкото- 
рыхъ В. неподвижный, одѣтыя толсты- 
ми оболочками споры (апланоспоры 
и акииеты), сходный со спорами дру- 
гихъ низшихъ растеиій, но чаще всего 
у нихъ встречаются особаго рода спо- 
ры, представ ляющія голыя, лишенный 
оболочекъ клѣточки, снабженный орга- 
нами движенія въ видѣ рѣсничекъ или 
жгутиковъ, плавающія при помощи ихъ 
въ водѣ подобно низшимъ животнымъ 
и получившія поэтому названіе зооспоръ 
(животно -споръ). У нѣкоторыхъ В. весь 
протопластъ клѣтки выходитъ черезъ 
отверстіе въ ея оболочкѣ и превра- 
щается въ одну зооспору (рис. 2 1 , 22 и 
26); по большей же части содержи- 
мое клѣтки дѣлится на нѣсколько 
(рис. 16 А), иногда (напр., у ботридія) 
большое число частей, который выхо- 
дятъ изъ клѣтки въ видѣ зооспоръ. 
Форму зооспоры б. ч. имѣютъ яйце- 
видную, нѣсколько заостренную къ пе- 
реднему концу (носику), на которомъ 
располагается, смотря по виду В., раз- 
личное число рѣсничекъ: 1, 4, чаще 
всего 2 (рис. 24с, 16В); иногда (Оесіо- 
^опішп) вокругъ носика располагает- 
ся цѣлый вѣнецъ изъ рѣсничекъ 
(рис. 22); у вышеупомянутой вошеріи 
крупная зооспора ея но всей поверх- 
ности покрыта множествомъ попар- 
но расположенныхъ рѣсничекъ (рис. 
25С). У 2-й 4-жгутиковыхъ зооспоръ 
на передней части обыкновенно замѣ- 



чается красное пятнышко, носящее на- 
званіе глазка, хотя органомъ зрѣнія и 
не служащее. Двигаясь въ водѣ посту- 
пательно, зооспоры въ то же время 
вращаются вокругъ своей продольной 
оси. Поплававъ, онѣ успокаиваются, 
втягиваютъ свои рѣснички, одѣваются 
оболочкой и вытягиваются въ нить 
или принимаюсь постепенно другую 
форму, свойственную породившей ихъ В. 

Явленія полового размноженія у В. 
довольно разнообразны и представля- 
ютъ много интереснаго. Наблюденія 
надъ представителями этого именно 
отдѣла растеній гл. обр. способство- 
вали выясненію вопроса о томъ, въ 
чемъ, собственно, со стоить и какъ про- 
исходить оплодотвореніе, а также о 
томъ, какъ возникла и чѣмъ вызвана 
разница между мужскими и женскими 
элементами, наблюдаемая у больший - 
ства организмовъ. У нѣкоторыхъ В. 
мы встрѣчаемъ простѣйшую форму по- 
лового акта, т. наз. изогамгю, особен- 
ность которой заключается въ томъ, 
что соединяющіяся между собою (ко- 
пулирую щія) половыя клѣтки (гаметы) 
бываютъ совершенно сходны между 
собою по формѣ и величинѣ. Обычный 
примѣръ коиуляціи такихъ одинако- 
выхъ гаметъ (изогаметъ) иредставля- 
етъ очень обыкновенная въ прѣсной 
водѣ нитчатка — спирогира, 8ріго&*уга, 
которую легко узнать подъ микроско- 
помъ по хлоропластамъ, имѣющимъ 
видъ изящныхъ, по краямъ зазубрен- 
ныхъ, спирально извитыхъ лентъ, рас- 
полагающихся въ каждой изъ одина- 
ковыхъ цнлиндрическихъ клѣтокъ, со- 
ставляющихъ нить (рис. 9). При 
половомъ актѣ клѣтки двухъ рядомъ 
лежащихъ нитей спирогиры даютъ.ко- 
роткія вѣтви (рис. 10), направляю- 
щаяся навстречу другъ къ другу, 
сталкивающіяся между собою и обра- 
зующая, вслѣдствіе растворенія раздѣ- 
ляющихъ ихъ стѣнокъ, т. наз. копуля- 
ціонные каналы; по этимъ каналамъ 
содержимое каждой изъ клѣтокъ одной 
нити перенолзаетъ въ сосѣднюю клѣт- 
ку другой нити и сливается съ ея со- 
держимымъ; протоплазма при этомъ 
сливается съ протоплазмой, ядро съ 
ядромъ; вновь возникшая клѣтка (т. 
наз. зигоспора или зигота) одѣвается 
толстой, многослойной оболочкой и 
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послѣ болѣе или менѣе продолжитель- 
на™ покоя прорастаетъ, давая моло- 
дую нить спирогиры. 

У другой, обыкновенной у насъ, нит- 
чатки — улотршсъ, ІЛоігІх, соединя- 
ются также одинаковый половыя клѣт- 
: ки, но снабженныя органами движенія; 
содержимое клѣтки распадается здѣсь 
на нѣсколько (рис. 16А), обыкновен- 
но 16, одинаковыхъ голыхъ клѣто- 
чекъ, выходящихъ черезъ отверстіе 
; въ оболочкѣ и принимающихся плавать 
при помощи двухъ рѣсничекъ, имѣю- 
щихся на переднемъ кондѣ у каждой 
(рис. 16С). Если двѣ такія подвиж- 
ныя гаметы, вышедшія изъ различ- 
ныхъ нитей, встрѣтятся, онѣ сталки- 
ваются носиками, прикладываются 
другъ къ другу бочками (рис. 16В) 
и постепенно сливаются (рис. 16Е), 
образуя въ концѣ концовъ покрываю- 
щуюся толстой оболочкой зиготу (рис. 
16Р). Подобное изогамическое опло- 
дотвореніе свойственно еще многимъ 
В. Бываютъ при этомъ случаи, что 
подвижныя гаметы, одинаковыя по 
формѣ, различаются своей величиной: 
однѣ бываютъ значительно крупнѣе 
другихъ; тогда крупный гаметы со- 
единяются съ мелкими. Такіе случаи 
представляютъ переходъ отъ изога- 
мическаго къ болѣе обычному оога- 
мическому оплодотворенію, при ко- 
торомъ сливающіяся клѣтки сильно 
различаются между собою; одна изъ 
половыхъ клѣтокъ запасается пита- 
тельными веществами и бываетъ срав- 
нительно крупна и неподвижна (жен- 
ская клѣтка, или яйцеклѣтка, яйцо); 
другая же, задача которой найти и 
приблизиться къ первой, очень малень- 
кая, подвижная (мужская клѣтка, жив- 
чикъ, антерозоидъ или сперматозоидъ). 
Яйцеклѣтки, у однѣхъ В. по одной, 
у другихъ по нескольку, возникаютъ 
внутри клѣтокъ, называемыхъ оогоні- 
ями; живчики, обыкновенно въ боль- 
шемъ количествѣ, — въ другихъ клѣт- 
кахъ, называемыхъ антеридгями. 

Какъ иримѣръ оогаміи (оплодотворе- 
ніяяйцеклѣткиантерозоидомъ), разсмо- 
тримъ половой актъ еще у одной - на- 
шей прѣсноводной нитчатки — эдогонгя, 
Оейо&опшш. Прикрѣпленная однимъ 
концомъ къ какому-либо подводному 
предмету, нить этой В. состоитъ изъ 



ряда цилиндрическихъ клѣтокъ; нѣко- 
торыя изъ этихъ клѣтокъ вздуваются, 
содержимое ихт> отстаетъ отъ етѣ- 
нокъ, округляется; самая клѣтка пред- 
ставляетъ оогоній, а сжавшееся въ 
шаръ ея содержимое — яйцеклѣтку. Въ 
стѣнкѣ оогонія образуется отверстіе, 
а у яйцеклѣтки, принявшей темно- 
зеленую окраску, противъ этого отвер- 
стія появляется безцввтное, т. наз. 
воспринимающее пятно (рис. 18). Жив- 
чйки образуются по два въ особыхъ 
очень короткихъ клѣточкахъ — антери- 
діяхъ, встрѣчающихся помногу рядомъ 
у однихъ видовъ эдогонія въ тѣхъ 
же нитяхъ, который образуютъ оогоніи, 
у другихъ — въ особыхъ мужскихъ ни- 
тяхъ (рис. 20). Живчики эдогонія 
похожи на его зооспоры, только зна- 
чительно меньше ростомъ и желтова- 
той окраски; выйдя изъ антеридія, жив- 
чикъ устремляется къ оогонію, входитъ 
черезъ его отверстіе къ яйцеклѣткѣ и 
сливается съ нею (рис. 19); послѣ 
того оплодотворенная яйцеклѣтка до- 
крывается толстой, многослойной обо- 
лочкой и превращается въ т. наз. ооспо- 
ру, которая прорастаетъ лишь послѣ 
долгаго покоя; при прорастаніи изъ 
ооспоры не прямо развивается новое 
растеніе, а изъ нея выходятъ 4 зоо- 
споры, каждая изъ которыхъ даетъ 
молодую нить. Въ этихъ 4 спорахъ нѣ- 
которые ученые склонны видѣть зача- 
токъ безполаго поколѣнія. 

Въ строеніи оогоніевъ и антеридіевъ и 
въ подробностяхъ ходаоплодотвореніяу 
представителей разныхъ группъ В. на- 
блюдается значительное разнообразіе. 
Напримѣръ, у обыкновенной бурой мор- 
ской водоросли — пузырчатника, Рисиз 
ѵезісиіозиз Ь. (рис. 33 А), въ оогоніи об- 
разуется не одна, а 8 яйцеклѣтокъ 
(рис. 33 В и С), и оплодотворяются 
онѣ не внутри оогонія, а внѣ его, по 
выходѣ въ воду (рис. 33 Б); оплодотво- 
ренное яйцо здѣсь сразу безъ вся- 
каго отдыха начинаетъ дѣлиться и 
образовывать новую особь (рис. 33 Н). 
Очень своеобразно устроены половые 
органы у багряныхъ В. (рис. 41 и 
42): у нихъ не только желскіе, но и 
мужскіе элементы утратили свою по- 
движность, воспринимающая часть жен- 
скаго органа обособилась отъ той, ко- 
торая подвергается оплодотворенію, и 
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въ результатѣ послѣдняго получается 
зцѣлый комплексъ споръ, цѣлое слож- 
ное образованіе, напоминающее плодъ 
и соотвѣтчугвующее, повидимому, спо- 
рофиту мховъ. * 

. Систематики часто разсматриваютъ 
13., .какъ особый отдѣлъ растительнаго 
царства (ВирЬусеае или АІ&ае), отли- 
чающійся отъ ниже ихъ въ сиетемѣ 
стоящихъ дробянокъ, ЗсЬугорпуіа, и 
помѣщающцхся на рубежѣ между ра- 
стительньщъ и животнымъ царствами 
жгутиковыхъ организмовъ, Ріа^еііаіае, 
способностью къ полоізому воспроизве- 
ден! ю, а отъ рядомъ стоящаго отдѣла 
грибовъ — ітрисутствіемъ хлорофилла. 
Однако, послѣдняя чисто физіологиче- 
сная особенность не можетъ служить 
тдостаточньшъ признакомъ, свидѣтель- 
ствующимъ о родствѣ между собою 
обдадающихъ ею формъ; весьма воз- 
можно, что нѣкоторыѳ изъ классовъ 
В.: находятся въ болѣе близкомъ род- 
ствѣ съ нѣкоторыми изъ грибовъ, чѣмъ 
съ другим^ классами В. Б. съ точки 
зрѣнія филогенетической систематика 
*не являются, такимъ образомъ, вполнѣ 
естественной группой, и потому новѣй- 
шіе ботаники нерѣдко разсматриваютъ 
каждый изъ ниже приводи мыхъ семи 
классовъ, какъ самостоятельный еди- 
ницы, равноправный съ отдѣлами дро- 
бянокъ, грибовъ п т. п. 
. Раздѣлить В. можно слѣдующимъ 
образомъ. 

Л. Половое воспроизведете состоитъ 
въ копуляціи удинаковыхъ половыхъ 
клѣтокъ, литенныхъ органовъ движе- 
шь (апланогаметъ). : 

"I. Хлоропласты окрашены въ 
желто^бурый цвѣтъ. 

а. Мелкіе одноклѣтные 
организмы, свободно плава^ 
ЮЩІѳ при помощи 2 жгути- 
ковъ. Построенная изъ трехъ 
частей оболочка состоитъ 
цзъ клѣтчатки, иногда про- 
питанной углекислыми со- 
лями (рис. 1). * 

Кл. 1. Перидгтси (Регісіі- 
ціаіез, БіпоГІа^еІІаіае). 

Ь. Мелкіе одноклѣтные, 
иногда собранные въколоиіи 
организмы, иногда подвиж- 
ные, но никогда не и мѣ го- 
нце жгутиковъ или рѣсни- 



чекъ. Оболочка 'состоитъ 
изъ двухъ, надѣвающихся. 
одна на другую, пропитан - 
-ныхъ кремнеземомъ ство- 
рокъ, имѣющихъ чрезвы- 
чайно тонкую скульптуру 
(рис. 2—5). 

Кл.2. Діатомеиитібацил- 
ларш (Васіііагіаіез). 
II. Хлоропласты чисто зеленаго 
цвѣта. В., представляю щія либо 
отдѣлыіыя клѣтки, раздѣленныя 
но серединѣ перетяжкой на двѣ 
симметричный половины (рис. 7), 
либо свободныя простыя нити, 
состоящія изъ ряда по серединѣ 
перетянутыхъ (рис. 8) или нѳ 
перетянутыхъ цилиыдрич. клѣ- 
токъ (рис. 9 и 10). 

Кл. 3. Сцѣплянки (Соп]и&а1ае) 

В. Половое воспроизведете состоитъ 
либо въ копуляціи одинаковыхъ, снаб- 
женныхъ органами движенія половыхъ 
клѣтокъ (иланогаметъ), либо въ слія- 
ніи различньіхъ - между собою поло- 
выхъ клѣтокъ, большею частью въ 
оилодотвореніи яйцеклѣтки антерозои- 
домъ.. 

I, Водоросли зеленаго цвѣта. 

а. Произошедшая поло- 
вымъ путемъ спора или 
прямо прорастаетъ въ новое 
растеніе, или образуетъ зоо- 
споры, дающія начало мо- 
лодымъ экземплярамъ. В. 
одноклѣтныя (отдѣльно жи- 
вущія либо соединенный въ 
колоніи) и многоклѣтныя (въ 
видѣ нитей, пластинокъ или 
массивныхъ тьлъ). 

Кл. 4. деления В. (Спіо- 
горпусеае). 

Многіе представители этого клас- 
са являются обычными обитателями 
наш ихъ прѣсныхъ водъ. Классъ 
распадается на 3 порядка: первый 
изъ нихъ— протококковых (Рго- 
іососеаіез) — содержитъ одно- 
клѣтныя, одиночно живущія или 
'соедппенныя въ колоши, какъ но.- 
.нодвижаыя, такъ и подвижны;: 
формы (рис. 11, 12, 13, 14 и 15); 
второй— хопфербовыя (Сопіегѵа- 
Іез) — заключаете многоклѣтныя 
В., имѣющія ввдъ простыхь или 
вътвастыхъ нитей и однослойныхъ 
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или многослойныхъ пластииокъ; 
сюда относятся вышеупомянутые 
улотриксъ (рис. 16) и эдогоній 
(рис. 17—22); третій порядокъ- 
<ифоноѳыл (Зірпопаіев) — къ 
оторому относятся упомянутые 
$ышѳ вошерія (рис. 25—28), бот- 
ридій (рис. 24) и каулерпа (рис. 29 
ч 30) — содержитъ В., состоящія 
изъ одной клѣтки, сложно рас- 
члененной, достигающей значи- 
тсльпыхъ размѣровъ и заключаю- 
■ щей большое число ядеръ. 

Ъ. Произошедшая поло- 
вымъ путемъ спора даетъ 
предростокъ, на которомъ 
сбоку возникаешь половое 
растеніе (рис. 31 С). Круп- 
ный В., тѣло которыхъ 
представляетъ многоклѣт 
ную ось, на которой мутов- 
ками располагаются вѣтви; 
антеридіи устроены сложно; 
оогоиіи покрыты особой ко- 
рой изъ спирально обвива- 
ющихъ ихъ клѣтокъ (рис. 31 
А и В). 
Кл. 5. Лучицы (Сііагаіез). 
II. В., вслѣдствіе присутствія 
въ ихъ хроматофорахъ, кромѣ 
хлорофилла, другихъ пигментовъ, 
не зеленаго цвѣта. 

а. В., окрашенныя (фико- 
феиномъ) въ бурый цвѣтъ. 
Разнообразный по своей 
формѣ морскія растенія, до- 
стигающая иногда громад- 
ныхъ размѣровъ и въ нѣ- 
которыхъ случаяхъ обнару- 
живающая сложное анато- 
мическое строеніе; слое- 
вище у нѣкоторыхъ пред- 
ставляетъ подобіе стебля, 
имѣющаго у основанія кор- 
невидные выросты, а сбоку 
листовидный вѣтви, а также 
снабженнаго особыми плава- 
тельными пузырями (рис.32, 
33, 34 и 35). 

Кл. б. Бурыя В. (Рпаео- 
рііусеае). 

Сюда относятся ламинаріи(Ьаті- 
пагіае), имѣющія листовидныя 
слоевища (рис. 32); Ваг^аззиш 
ЪассіГегит оторванные тал- 
ломы котораго образуютъ извѣст- 
ныя скопленія въ Атлантическомъ 



океанѣ; пузырчатникъ (Рпсиз 
ѵезісиіовив), обыкн. у насъ въ 
Балтійск. морѣ (рис. 33 А). 

Ъ. В., окрашенныя (фико- 
эритриномъ) въ различные 
оттѣнки краснаго, розоваго 
и фіолетоваго цвѣта и имѣ- 
ющія слоевище весьма раз- 
личной формы; у однѣхъ 
оно въ видѣ и зящно развѣт- 
вленныхъ нитей (рис. 36 ѵ 
39), у другихъ — лентовйд- 
ныхъ или листовидныхъ 
тѣлъ (рис. 37 и 38) и т. д. 
Живутъ всѣ въ моряхъ, б. 
ч. на значительной глуби- 
нѣ, прикрѣпляясь къ под- 
воднымъ предметамъ по- 
средствомъ особыхъ корне- 
видныхъ выростовъ слое- 
вища. Безполое размноже- 
ние происходитъ при помо- 
щи неспособныхъ къ произ- 
, вольному движенію споръ, 
развивающихся по 4 въ од- 
ной клѣткѣ и поэтому на- 
зываемыхъ тетраспорами 
(рис. 40). Мужскія оилодо* 
тЁоряющія клѣтки (сперма- 
тіи) также лишены органовъ 
движенія (риа 41); женскій 
органъ(прокарпій) состоитъ 
изъ воспринимающей части 
(трихогина, рис. 41) и спо- 
рообразующей (карпогонія, 
рис. 41 срд.); послѣдняя 
послѣ оплодотворенія пре- 
вращается въ комплексъ 
споръ (рис. 42). 

Кл. 7. Багрянки (Шіосіо- 
рпусеае). 

Образуя и накопляя въ себѣ органи- 
ческія вещества, В. играютъ важную 
рольвъ жизни водь, доставляя пищу ихъ 
животному населенно; человѣкъ же не- 
посредственно ими мало пользуется. 
Нѣкоторыя изъ морскихъ В. употре- 
бляются въ пищу, изъ бурыхъ В. ыѣ- 
которыя идутъ на удобреніе и служатъ 
для добыванія іода и соды; находятъ 
примѣненіе въ техникѣ скоиленія крем- 
нистыхъ оболочекъ отмершихъ діато- 
мей, образующія такъ называемую гор- 
ную муку или трепелъ: матерьялъ 
этотъ служить хорошимъ полироваль- 
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иымъ средствомъ и употребляется еще 
для изготовленія динамита. 

Хорогаимъ посоОіемъ при ознако- 
млен іи съ прѣсноводными В. можетъ 
служить книга проф. В. М. Арнольди, 
„Введеніе въ изученіе низшихъ орга- 
иизмовъ",І, 1908. Какъ на лучшее руко- 
водство для болѣе обстоятельнаго озна- 
комленія со всѣмъ отдѣломъ В. слѣ- 
дуетъ указать на книгу: Гг. Оіішаппз, 
„Могрпоіо&іе ипсі Віоіо&іе (Іег А1§;еп". 
2 т. 1904 — 05; въ этомъ сочиненіи при- 
водится обширная литература по В. 
Русская литература о В. до 1901 г. со- 
брана въ работѣ Н. Гайдукова, „Лите- 
ратурные источники къ русской флорѣ 
В." („Бот. записки", вып. XVII). 

Н. Цингеръ. 

Водоросли зеленыя, см. водоросли. 

Водорѣзы, Шіупспоріпае, подсем. 
чаекъ, птицы, въ общемъ очень похо- 
жая на обыкновенныхъ чаекъ, имѣютъ 
очень длинныя крылья, далеко высту- 
пают, ія за хвостъ; клювъ сильно сжатъ 
съ боковъ, верхняя челюсть значитель- 
но короче нижней. Погружая въ воду 
нижнюю челюсть, В. быстро летаютъ 
надъ водой и так. обр. ловятъ мелкихъ 
рыбъ и рачковъ. Единств, родъ Шіуіі- 
еЪорз съ 5 видами, изъ которыхъ наиб, 
извѣстный черный В., К. пі&га, чернаго 
пвѣта съ бѣлымъ лбомъ и бѣлыми 
щеками и нижней стороной, клювъ и 
ноги красные, вершина клюва черная; 
гнѣздятся по берегамъ Мексиканскаго 
залива. Вгълошейный В. встрѣчается въ 
Остъ-Индіи. М. Н. 

Водосборъ, А^ш1е§іа, родъ много- 
лѣтнихъ травъ изъ сем. лютиковыхъ. 

Водосвинка, капибара, Нусігоспоегиз 
саруЪага, видъ изъ сем. полукопытныхъ, 
самый большой изъ грызуновъ, свыше 
1 м. длины и 50 см. высоты; тѣло не- 
уклюжее, голова широкая съ тупой мор- 
дой, маленькими ушами и крупными 
рѣзцами; ноги снабжены плавательной 
перепонкой; живетъ въ Южн. Америкѣ 
попарно или обществами въ болоти- 
стыхъ мѣстахъ, у рѣкъ и озеръ. 

Водоснабжение и водопроводы. 
Источники водоснадженія. Для водо- 
снабженія населенныхъ мѣстностей 
служатъ воды надземныхъ и подзем- 
ныхъ источниковъ. Къ первымъ отно- 
сятся воды ручьевъ, рѣкъ, прудовъ, 
озеръ и искусственныхъ водохрани- 



лищу (черт. № 1); ко вторымъ— ключе- 
выя, груитовыя *и артезіанскія воды. 
Атмосферныя воды (дождевыя, отъ 
таянія снъга), выпадая на поверхность 
земли, въ небольшой своей части про- 
сачиваются въ грунтъ и образуютъ 
подземные резервуары медленно теку- 
щей воды (подземныя воды: ключевыя, 
грунтовыя, артезіанскія); значительно 
большею частью онѣ стекаютъ съ по- 
верхности почвы въ ручьи, рѣки, пру- 
ды, озера (надземныя, верховыя воды 
дождевыя, талаго снѣга) и главной 
своей частью постепенно испаряются 
поверхностью почвы и находящеюся на 
ней растительностью. Въ большей ча- 
сти Европейской Россіи атмосферныя 
воды распре дѣ лены очень равномѣрно: 
въ среднемъ за годъ выпад аетъ слой 
воды около 0,5 м. (Ѵ 4 саж.) толщиною, 
что на 1 квадр. версту составитъ въ 
среднемъ за сутки 120.000 вед. воды. 
Для обычной ровной мѣстности средней 
Россіи можно грубо оцѣнить: инфиль- 
трацію (воды, проникающія въ почву) 
въ 12% отъ всего количества осадковъ, 
т. ѳ. около 15.000 вед. на 1 квадр. 
версту въ среднемъ за сутки; стокъ 
верховой воды въ 30°/ 0 , т. е. около 
30.000—40.000 вед. съ 1 кв. версты за 
сутки. Остальная, большая часть испа- 
ряется поверхностью почвы и расте- 
ніями. Въ ровной болотистой, лѣси- 
стой мѣстности инфильтрація больше, 
а теченіе подземныхъ водъ крайне 
равномѣрно: не только мѣсячныя, но 
и годичныя колебанія въ осадкахъ 
мало оказываютъ вліянія на продуктив- 
ность и уровень подземныхъ резер- 
вуаровъ грунтовой воды въ бассейнахъ 
большой площади. Въ этихъ условіяхъ 
относительно равномѣренъ и стокъ 
верховыхъ водъ. Въ овражистой, без- 
лѣсной, занятой пашней, застроенной 
и спланированной мѣстности инфиль- 
трація меньше, а стокъ подземныхъ 
водъ неравномѣренъ; напр., раннимъ 
лѣтомъ расходъ подземнаго бассейна 
можетъ быть разъ въ 10 больше, чѣмъ 
въ концѣ зимы. Злаки испаряютъ боль- 
шое количество воды, верховыя воды 
стекаютъ быстро (напр., весеннее поло- 
водье отводитъ большую половину всей 
воды, уносимой рѣкою за годъ), глу- 
бокіе овраги, какъ естественный дре- 
нажъ, быстро отводятъ подземную во- 
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максимальнымъ загрязненіемъ воды. 
При относительно чистой въ бактеріо- 
логичѳскомъ отношеніи водѣ во время 
наибольшаго ея загрязненія достаточно 
отстаиванія (см. № 8, фиг. 1); при при- 
сутствіи въ этой водѣ большаго коли- 
чества взвѣшенныхъ веществъ отстаи- 
ваніе должно сопровождаться и коагу- 
лированіемъ. Подобныя условія очистки 
могутъ имѣть мѣсто при водоснабже- 
нии поеелковъ,желѣзнодорожныхъ стан- 
цій, фабрикъ и пр. въ мѣстностяхъ 
мало населенныхъ. При загрязненіи 
воды бактеріями приходится прибѣ- 
гать кромѣ отстаиванія и къ фильтра- 
ціи, чѣмъ и при наибольшемъ ея за- 
грязненіи можетъ*быть достигнута от- 
носительная чистота воды, т. е. въ 
Ікуб. ст. очищенной воды сотни бактерій 
(рѣчныя водоснабженія Варшавы, Ниж- 
няго Новгорода; см.Ш 9, 10,1,8,11). 
При предъявлены къ качеству воды, за- 
грязненной бактеріями, высокихъ тре- 
бований очистку приходится вести от- 
стаиваніемъ, коагулированіемъ, предва- 
рительнымъ и окончательнымъ филь- 
трованіемъ (Москворѣцкій водопроводъ 
г. Москвы: пріемъ воды— на 50 вер. вы- 
ше города; бактерій въ 1 куб. стм.<100). 
При возможности распространенія въ 
водѣ болѣзнетворн. бактерій является 
необходимость въ стерилизаціи воды 
озонированіемъ и проч. (С.-Петер- 
бургъ — мѣсто пріема изъ рѣки въ чер- 
тѣ города). 

Изъ изложеннаго видно, что для 
искусственнаго очищенія большихъ ко- 
личествъ рѣчныхъ водъ наибольшее 
примѣненіе имѣетъ фильтрованіе, со- 
единенное съ отстаиваніемъ. Подобный 
©чистительныя станціи обыкновенно 
устраиваются въ такомъ составѣ: от- 
стойникъ, фильтръ той или иной си- 
стемы, сборный резервуаръ чистой во- 
ды и оборудованіе — водоподъемными 
машинами, трубопроводами и пр. (см. 
черт. 9, 10, 1, 12, 11, 13). 

Отстойникъ (напр., указ. на черт. 
№ 8) иредставляетъ собою большой 
резервуаръ, въ которомъ вода нахо- 
дится или въ покоѣ (1 — 2 и болѣе су- 
токъ — отстойники періодическаго дѣй- 
ствія), или въ движеніи съ очень ма- 
лой скоростью 1 — 2 тт. въ секунду 
(отстойники непрерывнаго дѣйствія — 
продолжительность отстаиванія отъ 



2-хъ часовъ до 1 и болѣе сутокъ). Про- 
должительность отстаиванія, т. е. время 
прохода воды черезъ отстойникъ, зави- 
ситъ отъ системы фильтровъ, каче- 
ства рѣчной воды и пр., а потому 
колеблется весьма въ широкихъ пре- 
дѣлахъ. Въ практикѣ очищенія рѣч- 
ной воды встрѣчается какъ двухчасо- 
вое отстаиваніе — при фильтрахъ быст- 
раго фильтрованія (амѳриканскихъ, ме- 
ханическихъ), такъ и Ѵ 2 — 2-хъ- суточ- 
ное при фильтрахъ медленнаго филь- 
трованія (англійскихъ). Отстойники не- 
бо льшихъразмѣровъ, напр., для некруп- 
ныхъ станцій быстраго фильтрованія, 
устраиваются въ закрытыхъ помѣщені- 
яхъ. Отстойники же большихъ размѣ- 
ровъ дѣлаются открытыми въ видѣ 
прудовъ и закрытыми въ видѣ камен- 
ныхъ резервуаровъ (черт. 8). Первые 
дешевы въ устройствѣ, но неудобны 
въ эксплуатации, такъ какъ въ нихъ 
подъ вліяніемъ тепла и свѣта разви- 
ваются низшіѳ организмы, а во время 
морозовъ они промерзаютъ. Въ кры- 
тыхъ отстойникахъ обычно глубина 
воды 2 — 4 т. На каждыя 10.000 ведеръ 
воды, очигцаемыхъ въ среднемъ за сут- 
ки, рабочая площадь отстойника глу- 
биною 3 т. приближенно определится: 
для медленной фильтраціи при Ѵ 2 -су- 
точномъ отстаиваніи ...10.000 X 1,5 (не- 
равномѣрность подачи въ городъ) 
X Ѵ 2 ( 81 > 3 ве Д- X 3 т.) = ок. 31 квадр. 
метровъ; для быстраго фильтрованія 
при тѣхъ же условіяхъ и 2-хъ-часо- 
вомъ отстаиваніи ...10.000 X 1,5 X 
Х Ѵ12 * (81,3 X 3) = ок. 5 дт. Отста- 
иваніемъ удаляются: всѣ крупныя 
части; при мутной съ большимъ со- 
держат емъ бактерій водѣ — часть мел- 
кихъ взвѣшенныхъ частицъ и бакте- 
рій (напр., бактерій до 30%). Подоб- 
ная работа при загрязненной водѣ не- 
достаточна (100.000 бактерій въ рѣч- 
ной водѣ, 700.000 въ водѣ отстойника), 
а потому является необходимость въ 
химической очисткѣ — коагулированы. 
Прибавленіе коагулянта рѣзко повы- 
шаете работу отстойника: хлопья ко- 
агулянта, осаждаясь, захватываюсь 
большую часть мелкихъ взвѣшенныхъ 
частицъ и бактерій (выдѣляется тѣхъ 
и другихъ до 80%; при 100.000 бакте- 
рій въ сырой водѣ— 20.000 въ водѣ 
отстойника) Вода, прошедшая черезъ 
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отстойникъ, посту паетъ на англійскій 
(черт. № 8) или на американскій 
(черт. № 12, фиг. 1) фильтръ и тамъ 
освобождается отъ болѣѳ тонкой мути 
и бактерій, который не могли ( быть 
удалены отстаиваніемъ. Въ англій- 
скомъ фильтрѣ вода очищается, про- 
ходя черезъ слой мелкаго песка ((1 = 
= ок. 0,5 ют.; толщина слоя... 0,8 — 
1,2 т.) и нѣ сколько слоевъ болѣе 
крупнаго песка и гравія ((1(1 = отъ 
2 ішп. до 30 пнп., общая толщина 
слоевъ 50 — 60 ст.), служащихъ по- 
стелью для верхпяго слоя (черт. 8, 
фиг. 3). Проходя черезъ песокъ, вода 
оставляетъ на его поверхности орга- 
ническія частички и бактеріи, обра- 
зуетъ изъ нихъ пленку, служащую ак- 
тивнымъ фильтромъ англійской систе- 
мы. Когда фильтръ засоряется и пере- 
стаетъ пропускать фильтратъ удовле- 
творительна™ качества, его подвер- 
гаютъ чисткѣ, т. е. снимаютъ верхній 
слой песка на толщину ок. 1 — 2 ст. 
Максимальная скорость фильтрованія 
въ англійскихъ фильтрахъ ок. 100 тт. 
въ часъ т. е. 1 ^т. фильтрующей по- 
верхности за сутки можетъ дать 2,4 куб. 
метра. На каждыя 10.000 вед. средне- 
суточнаго расхода площадь фильтра 
приближенно определяется ...10.000 
вед. X 1,5 (неравномѣрность подачи въ 
городъ) X 1,5 (неравномерность работы 
фильтровъ) : 880 вед. == 25,6 кв. саж. 

Въ американ^кихъ (механическихъ) 
фильтрахъ скорость фильтраціи ...4 — 
5 т. въ часъ, т. е. въ 40 — 50 разъ 
больше скорости англійскихъ филь- 
тровъ, а потому и площадь ихъ во 
столько же разъ менѣе. Фильтрація 
въ нихъ всегда ведется съ коагули- 
рованіемъ, при которомъ на поверх- 
ности фильтра образуется пленка изъ 
хлопьевъ коагулянта — актив, фильтръ 
механической системы. 

Благодаря большой скорости, допу- 
скаемой за счетъ иостояннаго коагу- 
лированія воды, фильтры этой си- 
стемы засоряются быстрѣѳ и чинятся 
чаще: при очень загрязненной водѣ и 
усиленномъ коагулирован іи ея — не- 
сколько разъ въ сутки. Чистка такихъ 
фильтровъ производится промывкой 
песка профильтрованной водой и во- 
рошеніемъ его механическими мѣшал- 
ками, продуваніемъ воздуха, промыв- 



кой водой подъ напоромъ и пр. При 
благопріятныхъ условіяхъ работы и 
хорошемъ уходѣ какъ тѣ, такъ и др^ 
гіе фильтры могутъ задерживать да 
97 — 99% бактерій, т. е. даютъ полную 
возмолшость получать нормально-чи 
стую воду. Но такая работа ихъ ста- 
новится неудовлетворительной въ тѣхъ 
случая хъ, когда вода слишкомъ загряз- 
нена тонкой мутью или низшими орга- 
низмами (во время половодья, павод- 
ковъ и пр.). Въ первомъ случав вода 
получается нѣсколько окрашенная (съ 
опалесценціей), а во второмъ черезъ 
фильтръ проходить слишкомъ много 
бактерій. Такъ, напр., при 200.000 бак* 
терій въ 4 сЪст. рѣчной воды и при 
хорошей работѣ въ фильтратѣ могутъ 
быть сотни и даже тысячи бактерійг 
(напр., но грубому подсчету: для ан~ 
глійскаго фильтра безъ коагулировав 
нія— 200.000 бакт. X 0,7 раб. отст.ХО,0І 
раб. фильтра = ок. 1.300 бакт.; дляам©- 
риканскаго фильтра — 200.000 бакт. X 
X 0,3 раб. отст. X 0,02 раб. фильтра = 
= 1.200 бакт.). 

Для предварительной грубой очист- 
ки примѣняются предварительные 
фильтры. Въ нихъ задерживаются 
хлопья коагулянта, а потому работа 
англійскихъ фильтровъ значительно 
облегчается. При предварительныхъ 
фильтрахъ площадь англійскихъ филь- 
тровъ можетъ быть раза въ два мень- 
ше, чѣмъ безъ нихъ, т. е. скорость 
фильтраціи можетъ быть доведена до 
200 тт. въ часъ. Въ предваритель- 
ныхъ фильтрахъ скорость фильтрова- 
нія — 1 — 2 т. въ часъ, а поэтому пло- 
щадь фильтрующей поверхности разъ 
10 — 20 меньше площади англійскихъ 
фильтровъ. Загрузка ихъ состоитъ изъ 
слоя крупнаго песка (1=1 — 2 тт., 
толщиною — 30 — 40 ст., и балластнаго 
слоя (1а — 2 — 15 тт., толщиною также 
30—40 ст. 

Очистительныя стандіи почти все- 
гда устраиваются при водоподъем пыхъ 
станціяхъ и водопріемныхъ сооруже- 
ніяхъ,расположенныхъ по теченію рѣкъ 
выше города, гдѣ рѣчная вода отно- 
сительно чиста (черт. 9, 1, 13). 
Схема расположенія заборнаго соору- 
женія, насосной станціи и резервуа- 
ровъ очистительной стандіи намѣчена 
на черт. 10, а детали этихъ сооружв- 
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ній на черт. 12, 8, 11. На черт, в, 
фиг. 1 представлено* одно отдѣленіе 
желѣзобетонн^го отстойника. Рѣчная 
вода подводится въ отстойникъ по 
трубѣ а, а отстоявшаяся — черезъ же- 
лобъ Ъ и трубы с на фильтры. Стоякъ 
сі служить для предохранения отстой- 
ника отъ чрезмѣрнаго заполненія. 
Опорожненіе отстойника въ случав 
чистки или ремонта производится но- 
средствомъ задвижки е и трубы (3. 
Прибавленіе раствора коагулянта къ 
рѣчной водѣ производится въ подаю- 
щую трубу отстойника — а. 

На черт. 8, фиг. 2 изображенъ ан- 
гл! йскій желѣзобетонный фильтръ на 4 
отдѣленія съ двумя подводящими Ь и 
двумя отводящими (і камерами, въко- 
торыхъ сосредоточены задвижки, регу- 
ляторы и прочее оборудованіе * для 
управленія работой фильтра. Водаизъ 
подводящихъ каморъ Ь расходится по 
поверхности песка, проникаетъ черезъ 
него (черт. 8, фиг. 3), собирается дре- 
нажемъ и постунаетъ по коллектору с 
въ отводящую камеру <і, изъ которой 
черезъ регуляторы скорости фильтра- 
ціи отводится трубопроводами і въ 
сборный резервуаръ чистой воды (черт. 
11, фиг. 1). Послѣ опорожненія запол- 
неніе фильтра производится чистой во- 
дой снизу вверхъ, т. е. черезъ коллек- 
торъ с, дренажную сѣть, въ нижніе 
загрузочные слои фильтра. Когда вода 
поднимается выше верхняго слоя песка, 
въ фильтръ пускаютъ воду, подлежа- 
щую очисткѣ. Эту воду, вначалѣ ра- 
боты фильтра, спускаютъ въ водостоки 
до тѣхъ поръ, пока на фильтрѣ не 
образуется нормальная пленка и филь- 
тратъ получится надлежащей чистоты, 
который уже и отводится въ сборный 
резервуаръ. Конструкція механиче- 
скихъ фильтровъ разнообразна. На черт. 

12, фиг. 1 намечена схема фильтра 
системы Джуэлля. Фильтръ состоитъ 
изъ желѣзнаго вертикальнаго, съ двой- 
ными въ верхней своей части стѣн- 
ками, бака а, на днѣ котораго, подъ 
слоемъ мелкаго фильтрующаго песка, 
уложена система сборныхъ трубъ с. 
Вода подводится по трубѣ е, прохо- 
дить черезъ кольцевое пространство 
между цилиндрами а и Ь, переливается 
черезъ край внутренняго бака а и рас- 
ходится по поверхности песка. Пройдя 



черезъ фильтрующій слой, вода соби- 
рается трубками с и по трубѣ <1 че» 
резъ регуляторъ скорости фильтраціи 
уходить въ резервуаръ чистой воды. 
Схема очистительной станціи съ ме- 
ханическими фильтрами изображен^ на 
черт. 12, фиг. 2, гдѣ А — желѣзный 
отстойникъ, емкостью равный двухча- 
совому расходу фильтра; В — фильтръ; 
а и Ъ — бачки для приготовленія ра- 
створа коагулянта и с — бачекъ, регули- 
рующий расходъ раствора. 

Очищенная въ фильтрахъ вода по- 
ступаѳтъ въ сборный резервуаръ, ре- 
гулирующій равномѣрность работы 
очистительной станціи. На черт. 11,. 
фиг. 1 изображенъ желѣзобетонный 
сборный резервуаръ чистой воды, раз- 
дѣленныйна случай чистки и ремонта 
на двѣ самостоятельный части, изъ 
которыхъ каждая перегорожена тон- 
кими желѣзобетонными перегородками^ 
для образованія, во избѣжаніе застоя ѵ 
тока воды. 

Очистка рѣчныхъ водъ въ город- 
скихъ водоснабженіяхъ, т. е. въ круп- 
номъ размѣрѣ, не всегда ведется удо- 
влетворительно, иногда лее она и совер- 
шенно отсутствуетъ. Еще меньшее при- 
мѣненіеимѣютъ очистительный устрой- 
ства при снабженіи водою для питье- 
выхъ и хозяйственныхъ цѣлей неболь- 
шихъ поселковъ. Отсутствіе требованія: 
не дало возможности практикѣ выра- 
ботать надежный конструкціи неболь- 
шихъ приборовъдля этой цѣли, между 
тѣмъ какъ въ Россіи вопросъ объ 
очисткѣ воды для небольшихъ потреб- 
ностей, въ виду эпидемій, имѣетъ боль- 
шое значеніе. О другихъ способахъ 
очистки воды см. также ст. Вода. 

Подъемъ воды. Если мѣсто добыва- 
нія воды лежитъ высоко надъ горо- 
домъ, то подача ея происходить само- 
токомъ (см. черт. 1). Подобныя благо- 
пріятныя условія очень рѣдки, а по- 
тому обычно подача воды ведется на- 
сосами (черт. 9, 12, 13). Для подъема 
небольшихъ количествъ (сотни ведеръ 
въ сутки) воды примѣняются ручные 
насосы. Деревянные насосы для питье- 
вой воды неудобны, т. к. дерево гніетъ 
и загрязняетъ воду. При подачѣ боль- 
шого количества воды (тысячи ведеръ 
въ сутки) или небольшого, но съ боль- 
шой глубины и на большую высоту (20 
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и оолѣе саж.) насосы должны приво- 
диться въ движеніе уже небольшими 
двигателями. Для мелкихъ водоспаб- 
женій при расход ѣ воды въ иѣ сколько 
тысячъ ведеръ въ сутки съ частыми 
остановками работы станціи цѣлесо- 
образно ставить нефтяные и кероси- 
новые двигатели, а гдѣ есть электри- 
ческая энергія — электромоторы. 

При Сольшихъ потребленіяхъ и не- 
значительныхъ напорахъ (большіе го- 
рода) или при небольшихъ потребле- 
ніяхъ, но большихъ напорахъ (среди іе 
города и малые съ иожарнымъ обезпе- 
чеыіемъ) примѣнимы приводные насо- 
сы съ. двигателями: паровая машина, 
локомобиль, нефтяной двигатель, Ди- 
зель-моторъ и т. п.; также паровая тур- 
бина, непосредственно соединенная съ 
центробѣжнымъ насосомъ низкаго да- 
вленія (при маломъ напорѣ и боль- 
шомъ расходѣ). Для очень большихъ 
расходовъ и средыихъ или большихъ 
напоровъ (большіе города) могутъ быть 
примѣнены паровыя машины съ нѳпо- 
средственнымъ соединеніемъ съ насо- 
сами. 

Въ настоящее время нѣкоторые го- 
рода обзаводятся центральными сило- 
выми станціямй для производства элек- 
трическаго тока на нужды освѣщенія, 
трамвая, промышленности и пр. Въ 
этомъ случаѣ часто представляется 
выгоднымъ обслуживать водопроводъ 
токомъ съ силовой станціи, тѣмъ бо- 
лѣе, что практикою въ послѣднее вре- 
мя выработаны надежные центробѣж- 
ные насосы и на высокое давленіе. 
Оборудованіѳ станціи электронасосами 
очень просто, а уходъ за нею несло- 
женъ. На случай поломки и ремонта ма- 
шинъ, чтобы не оставлять города безъ 
воды, на водоподъемныхъ станціяхъ 
необходимо имѣть запасные комплекты 
насосовъ и двигателей. 

Подобная водоподъемная станція для 
небольшого рѣчного водоснабженія изо- 
бражена на чертежѣ 12, фиг. 2. Цеитро- 
бѣжныѳ насосы перваго подъема — сі 
поставлены въ каменной шахтѣ и по- 
лучаютъ работу отъ общаго трансмис- 
сіоннаго вала — і, который приводится 
въ движеніе нефтяными двигателями 
горизонтальнаго типа — е. Отъ того же 
вала движеніе передается плунжернымъ 
насосамъ второго подъема — к и мѣ- 



гаалкамъ механическаго фильтра В. На 
этой станціи кромѣ двигателя, нахо- 
дящегося постоянно въ работѣ, по- 
ставлепъ второй двигатель, который 
служить вапаснымъ на случай ремонта 
или поломки перваго. 

Раагредѣлсніс воды. Водоводы. Вода 
насосной и очистительной станцій от- 
водится водоводом Г) пь городъ, такъ 
какъ мѣсто добывай ія поды обычно на- 
ходится впѣ города (черт. 3, 9, 1 и 
13). При очень глубокихъ артезіан- 
скихъ скважииахъ, который устраи- 
ваются иногда въ самомъ городѣ, во- 
доводъ отсутствуетъ, и вода отъ насо- 
са у скважины прямо поступаетъ въ 
сѣть (черт. 5). Водоводы выполняютъ 
очень отвѣтственную роль въ работѣ- 
водопровода, и поэтому устройство ихъ 
должно быть надежно. 

Регулированіе работы водоснабжения. 
Возвышенные резервуары и водонапор- 
ных башни. Работа водоподъемныхъ и 
очистительныхъ станцій, а также во- 
доводовъ, въ виду большого колебанія 
потребленія воды городомъ въ разное 
время года, дни недѣли, часы дня, про- 
исходить неравномѣрно. Возвышенные 
резервуары и водонапорный башни съ 
запасами въ нихъ воды и выполняютъ 
роль регуляторовъ расхода и напора. 
Въ виду регулированія напора, резер- 
вуары и башни должны помѣщаться. 
на наиболѣе высокихъ частяхъ города 
или его окраинъ. Чѣмъ больше объ- 
емъ воды въ резервуарѣ или башнѣ, 
тѣмъ равномѣрнѣе работа станцій (ра- 
бота машинъ, фильтровъ) и водоводовъ 
и тѣмъ больше обезпѳченіе города во- 
дой въ случаѣ, напр., поломки трубо- 
проводовъ и при пожарѣ. 

Емкость бака водонапорной башни 
для небольшихъ городовъ дѣлается = - 
==ок. Ѵз — Ѵ4, а для большихъ горо- 
довъ = ок. Ѵб средняго суточиаго раз- 
счетнаго расхода. Емкость возвышен- 
ныхъ регулирующихъ резервуаровъ = 
= ок. Ѵг и болѣѳ средняго суточиаго* 
расхода. 

Такъ какъ башпи обходятся очень 
дорого (около 1 руб. за 1 ведро емко- 
сти бака башни), то въ нѣкоторыхъ 
случаяхъ и удалештыя отъ города воз- 
вышенности могутъ представить зна- 
чительный выгоды и удобства для. 
устройства резервуаровъ, т. к. послѣд- 
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ніѳ могутъ быть сдѣланы значитель- 
ныхъ размѣровъ (1 вед. емкости ре- 
зервуара можно оцѣнить тогда 20 к., 
т. е. въ 5 разъ дешевле, чѣмъ для 
-башни) и удобны для дальнѣйшаго и 
значительного расширенія. Устройство 
возвышенныхъ резервуаровъ одинаково 
со сборными резервуарами чистой во- 
ды, о которыхъ было сказано въ опи- 
саніи очистительныхъ стандій (см. 
черт. 11, фиг. 1). Устройство водона- 
порной башни видно изъ фиг. 2 черт. 11. 

Городская еѣть. Городская сѣтьтрубъ 
^бслуживаетъ питьевыя, хозяйствен- 
ный, обществѳнныя, промышленный и 
противопожарный нужды города. Глав- 
ная задача, водопровода обезпечит,г> 



зервуары, а въ насосахъ и машинахъ 
поднимаютъ давленіе. 

Максимальный напоръ въ трубахъ 
городской сѣтгі достигаетъ 10 атм. и 
только .временно въ противопожарныхъ 
водопроводахъ иереходитъ эту вели- 
чину до 12 атм. и рѣдко болѣе. Дѣй- 
ствительные напоры въ трубахъ пре- 
вышаютъ эти цифры по причинѣ об- 
разованія въ сѣти гидравлическихъ 
ударовъ. 

Городская сѣть должна быть обору- 
дована приспособленіемъ для тушенія 
пожаровъ, разборовъ воды для извоз- 
ной и ручной доставки, домовыхъ при- 
соединен^!, поливки проѣздовъ и пр. 
Для пожариьтхъ цѣлей па городской 
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хюдою зданія, включая и верхше эта- 
жи зданій въ самыхъ возвышенныхъ 
частяхъ города; вода же на пожары 
въ высокихъ частяхъ должна пода- 
ваться пожарными насосами. Свобод- 
ный напоръ въ сѣти хозяйственная 
водопровода ок. 20 т., для небольшихъ 
городовъок. 16т., для поселковъок.12т. 
Если водопроводу ставится условіе 
иолнаго обезпеченія города въ пожар- 
номъ отношеніи, т. е. возможность поль- 
зованія водой для тушенія непосред- 
ственно изъ водопровода, то свободный 
напоръ въ сѣти повышается до 40 т. 
и болѣе. Такіе водопроводы называются 
противопожарными. Они обычно рабо- 
таютъ съ хозяйствениымъ напоромъ и 
только въ случаѣ пожара его подни- 
маютъ до требуемой высоты. Для это- 
го выключаютъ башни и напорные рё- 



сѣти ставятъ колодцы съ пожарными 
кранами (см. черт. 14, фиг. 3 и 4) 
или пожарный колонки, изъ которыхъ 
молено получать воду для пожарныхъ 
насосовъ или неиосредств* ано въ по- 
жарные рукава. Размѣщат -, ихъ удоб- 
нѣе ' на перекресткахъ проѣздовъ, а 
также но длинѣ проѣздовъ на раз- 
стояніи 50 саженъ одинъ отъ дру- 
гого. Въ тѣхъ же колодцахъ устанавли- 
ваются приспособленія для промывки 
канализаціонной сѣти и для ремонта, 
чистки и промывки водопроводныхъ 
трубъ. Для послѣднихъ цѣлей на тру- 
бахъ сѣти должны быть размѣщены 
задвижки, выпуски, вантузы и лазы. 
Эти приспособленія даютъ возмож- 
ность содержать сѣть въ чйстотѣ, что 
въ крупныхъ существующихъ водо- 
снабженіяхъ обычно не имѣетъ мѣста» 
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Для частей города, мало обѳзпечен- 
ныхъ уличными трубами, и вообще для 
жителей, не пользующихся домовыми 
водопроводами, устраиваютъ уличные 
водоразборные краны и будки для раз- 
бора воды въ ручную посуду и бочки 
(черт. 11, фиг. 3). Домовыя отвѣтвле- 
нія присоединяются или къ ближай- 
шему пожарному* колодцу уличной 
трубы, что требуетъ иногда длинной 
проводки, или присоединеніе дѣлается 
по кратчайшему разстоянію, для чего 
на уличной трубѣ устраивается спе- 
ціальный чугунный стоякъ или коло- 
децъ съ краномъ въ нихъ. Для цѣлей 
поливки проѣздовъ, скверовъ, парковъ 
и пр. сѣть должна быть оборудована 



Примѣръ. Какова потеря напора і въ 
чугунной трубѣ діаметр. <і = 150 тт., 
длиною 1 = 300 т. при секундномъ рас- 
ходѣ ^ = 0,02 сЪт? 

По указанной формулѣ і «■ : к) 2 = 
- (0,02 X 6,17) 2 = 0,0152 т. 

Общій потерянный напоръ 

і - 0,0152.300 - 4,56 т. 

Обгщія данныя. Схемы водоснабженій 
изображены на чертежахъ 6, 2, 

7, 3, 9, 1, 5, 13, изъ нихъ на черт. №№ 6, 
7 и 3 — водоснабженіе грунтовой воды; 
на № 2 — одновременно ключевое и 
грунтовое; на № 5 — артезіанское, на 
№ 9, 1, 13 — рѣчное водоснабженіе и 
на № 1 рѣдко встрѣчающееся снабже- 
ыіе водой самотокомъ изъ иекусствен- 
наго водохранилища, лежащаго выше 
города. 

Количество воды, подаваемое водо- 
проводомъ и расходуемое жителями въ 
разное время потребленія, колеблется, 
и тѣмъ больше, чѣмъ меньше водо- 
снабженіе. 

Максимальн. суточ. расходъ прибли- 
зительно въ 1,3 — 1,5 раза больше сред- 
няго суточнаго, а максим, часовой — въ 
1,5 — 2,5 раза больше средняго часово- 
го. При существованіи въ городѣ ка- 
нализаціи эти колебаніянѣсколько сгла- 
живаются, и расходъ стоновится болѣе 
равномѣрнымъ. Дѣйствительный рас- 
ходъ на человѣка въ существующихъ 



достаточнымъ количествомъ поливоч- 
ныхъ колодчиковъ или колонокъ. 

Приблизительная стоимость устрой- 
ства 1 версты чугуиныхъ трубъ опре- 
дѣляется при діаметрѣ трубъ 4" около 
5.000 р.; О" — 7.500 р.; 8"— 10.000 р. 

Разчетъ пропускной способности и 
потерянныхъ иапороиъ въ трубахъ го- 
родской сѣти и водоводовъ (движеніе 
воды) возможно вести по формулѣ 
^ = кУ"і., гдѣ ^ — секундный расходъ 
въ сЪт., к — коэффиціентъ, взятый, напр., 
по формулѣ Дарси, і — потеря напора 
на единицѣ длины трубы. 

Значенія коэффициента к для трубъ, 
бывшихъ въ употреблены, помѣщены 
въ слѣдующей табличкѣ: 

150 200 250 

0,0177 0,0314 0,0491 

0,162 0,339 0,599 

6,17 2,95 1,67 

водоснабженіяхъ русскихъ городовъ въ 
среднемъ держится около 2-хъведеръ. 
Разсчетный расходъ можно оцѣнить въ 
2 — 3 вед. на человѣка при отсутствіи 
канализаціи и около 6 — 10 ведеръ— 
при существованіи ея. 

Стоимость устройства водопровода 
зависитъ отъ мѣстныхъ условій и ко- 
леблется въ значите льныхъ предѣлахъ. 
Въ среднемъ для русскихъ городовъ 
можно считать 2 — 3 руб. за ведро сре- 
дне-суточнаго расхода. Тарифы за воду 
въ русскихъ городахъ въ среднемъ 10 — 
20 к. за 100 вед., т. е. относительно 
высоки. 

Главное условіе правильности экс- 
плуатации водопровода лежитъ въ раз- 
мѣрѣ и постепенности увеличенія по- 
требленія воды. Въ русскихъ городахъ, 
въ виду отсутствія канализаціи, потре- 
бленіе воды задерживается трудностью 
отведенія загрязненныхъ водъ. Часто, 
напр., отвозъ нечистотныхъ водъ обхо- 
дится въ 10 — 20 разъ дороже платы 
за чистую воду. Въ результатѣ боль- 
шого расхода жителями воды послѣ 
устройства водопровода создаются въ 
общемъ загрязненіе почвы, непроиз- 
водительные расходы на удаленіе гряз- 
ныхъ водъ, а въ частности невозмож- 
ность дальнѣйшаго повышенія потре- 
бленія воды населеніемъ, что тяжело 
ложится на экономическую сторону 

19 10 



Діаметръ трубы о! тт 100 

Площадь сѣч. трубы і 0,00785 

Коэфф. пропуски, способности к . ... 0,0568 

Обратная величина коэф. Ѵк .... 17,6 
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зксплуатаціи водоснабженія. Устрой- 
ство канализаціи одновременно съ 
устройствомъ водоснабжѳнія или рас- 
ширѳніемъ его становится прямою необ- 
ходимостью для русскихъ городовъ, 
тш только въ санитарныхъ, но и въ 
экономическихъ цѣляхъ. 

Литература. Курсы профессо- 
ровъ: В. Правдзика, А, Саткевича, 
В. Тимонова, М. Черепашинскаго, Н. Чи- 
жова; „Водоснабженіе городовъ", Лю- 
гера, пер. съ нѣм. под. ред. Ф. Е. 
Максименко; „Труды водопроводныхъ 
съѣздовъ I— IX съ 1893 по 1909 годъ"; 
„Описаніе водопроводовъ русскихъ го- 
родовъ", Ф. А. Данилова, изд. пост. 
Бюро Водопр. Съѣздовъ; „Атласъ водо- 
проводныхъ сооруженій", Ф. Максимен- 
ъо; „НапсІЬисп (Іег Іп^епіеигшззѳпзспаі'- 
:еп", III Т. 3 В. „Біе ЛѴаззеѵегзог&ші^ 
йег 8ѣа<і1е"; „Бег 8ІааЧІ8Спе ТіеіЪаи. 
Біе \Ѵа8зегѵег80г^ип^ (Іег 8іас11е" II 
В. 2 АЫ; „БізігіЪиііопз (Геаи", А. Т>е- 
Ъаиѵе еі Ш. ІтЪеаих; „МіМеі1ип§еп аиз 
йег Кбпі&ііспеп Ргиіип&запіазі іііг А/Ѵаз- 
8егѵегзог&ші& ипсі АЬлѵаззегЪезеШ- 
&ип& и , Ви&оЦ АЬа ипй Сагі ОйпШег 
(Ней 1 — 14). К. Игнатовъ. 

Необходимость имѣть подъ рукой 
зоду для удовлетворенія домашнихъ 
и промышленныхъ потребностей чув- 
ствовалась съ глубокой древности. По- 
этому уже въ древнемъ Египтѣ и Ас- 
сиріи встрѣчаются сооруженія, указы- 
вающая на знакомство съ водопрово- 
дами. Въ Сиріи однимъ изъ наиболѣе 
поразительныхъ водопроводныхъ со- 
оруженій было сооруженіѳ у Расъ-Эль- 
Аинъ, близъ Тира, состоявшее изъ 4 
восьмиугольныхъ башенъ, въ которыхъ 
вода поднималась до высоты 5 — б метр, 
изъ четырехъ глубокихъ артезіанскихъ 
колодцевъ. Въ Греціи развитіѳ В-днаго 
дѣла стояло еще выше. У Геродота 
описанъ всасывающій насосъ, а позд- 
нѣе Ктезибъ, учеыикъ Герона (150 л. 
до Р. X.), изобрѣтаетъ нагнетательный. 
Приведенная открытымъ каналомъ, а 
иногда поднятая насосами, вода раз- 
давалась по деревяннымъ, гончарнымъ 
и свинцовымъ трубамъ съ деревянны- 
ми или металлическими кранами. Но 
наибольшаго — непревзойденнаго даже 
въ наше время — развитія В-дное дѣло 
достигло у римлянъ. При Траянѣ въ 
Римѣ насчитывалось до 9 акведуковъ 



общей длиной въ 443 км. съ 49.500 
метр, арокъ, достигавшихъ высоты 32 м., 
и 2400 м. подземныхъ галлерѳй. Они 
доставляли около 77 милл. ведеръ 
воды въ сутки. При Августѣ они давали 
около 219 вед. воды въ сутки на че- 
ловѣка — цифра невѣроятная въ наше 
время, — и въ Римѣ насчитывалось 
1350 водоразборныхъ бассейновъ и 
591 художественный фонтанъ. Нако- 
нецъ, въ царствованіе Константина въ 
Римѣ было 34 акведука, 15 термъ и 
856 общественныхъ купаленъ. Канали- 
зационное искусство дошло тогда до 
такой роскоши, что въ театрахъ для 
освѣженія зрителей дѣлался искус- 
ственный дождь, или точнѣе роса. Въ 
залѣ Нерона было то же приспособле- 
ніе, только къ водѣ примѣшивались 
ароматическія эссенціи. Изъ Рима В-ы 
распространились по вс-ему зависѣвше- 
му ©тъ него міру: римскія сооруженія 
встрѣчаются • въ Нимѣ, Севильѣ, Ліо- 
нѣ, Метцѣ, Парижѣ и проч. Сооруже- 
нія дѣлались изъ тѳсанаго камня, бута, 
кирпича и, наконецъ, изъ бетона. Вна- 
чалѣ употреблялась сухая кладка и 
оштукатуривалась внутри, позднѣе вся 
кладка дѣлалась на растворѣ. Долины 
пересѣкались обыкновенно акведукомъ 
на аркадахъ, иногда въ нѣсколько эта- 
жей. Употребленіе сифоновъ было также 
знакомо римлянамъ: около Ліона най- 
дены остатки сифона, составленнаго 
изъ свинцовыхъ трубъ. Изъ водоот- 
стойныхъ бассейновъ вода шла въ баш- 
ни (сазіеііа, гесеріасиіа), откуда раз- 
давалась по городской сѣти. Трубы 
были свинцовыя, въ разрѣзѣ имѣвшія 
форму груши, что объясняется спосо- 
бомъ приготовленія ихъ — листъ сги- 
бался и оба края спаивались. Вначалѣ 
частныя лица нѳ могли пользоваться 
водой; впослѣдствіи, при имперіи, да- 
валось право сдѣлать отвѣтвленіе лишь 
за особыя заслуги. Съ паденіемъ Рима 
началось падѳніѳ водопроводнаго дѣла, 
и только въ эпоху Возрождѳнія снова 
выступилъ этотъ важный вопросъ на 
очередь. Въ Германіи появились Ршп- 
репЪгМег Ѳепоззе-пзспаііеп — общества, 
ставившія себѣ цѣлью проведете воды 
въ города. Однако, только съ конца 
XVIII и начала XIX вв. водопроводы 
стали дѣйствительно развиваться. Это- 
му помогло появленіе чугунныхъ трубъ, 
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усовершенствован!^ водоподъемныхъ 
машинъ и насосовъ, примѣненіѳ пара, 
какъ двигателя, новые методы филь- 
траціи, особенно черезъ песокъ, изо- 
брѣтеніе вентилей и счетчиковъ. Бла- 
годаря уепѣкамъ техники, въ настоящее 
время В-дныя сѣти проложены далее въ 
такихъ мѣстностяхъ, гдѣ не имѣется 
прѣсной воды; въ этомъ случаѣ устраи- 
ваются опрѣснители морской воды. 
Россія крайне бѣдна водопроводами: 
по свѣдѣніямъ за 1909 г. изъ 1.082 
городскихъ поселеній по всей Импѳріи 
водопроводы имѣли только 192, кана- 
лизацію — 38 (для 50 губ. собств. Европ. 
Россіи, безъ Привислянскихъ, соотвѣт- 
ствующія цифры были 762, 149, 27; 
для Привислянскихъ — 121, 9, 5; Кавка- 
за— 103, 27, 6; Сибири— 50, 2, 0; Сред. 
Азіи — 46, 5, 0). Условія водоснабженія 
русской деревни чрезвычайно прими- 
тивны и являются однимъ изъ важ- 
нѣйшихъ факторовъ распространенія 
эпидемии, заболѣваній. ** 

Водостолбовыя машины, см. двига- 
тели водяные. 

Водохранилища устраиваются во 
всѣхъ случаяхъ, гдѣ требуется коле- 
блющійся расходъ воды, какъ, напр., въ 
сельскохозяйственномъ орошеніи, гдѣ 
В. являются пруды и водоставы со 
шлюзами, или въ городской или фабрич- 
ной водопроводной сѣти, гдѣ вода за- 
пасается въ бакахъ. Въ послѣднемъ 
случаѣ В. служатъ вмѣстѣ съ тѣмъ 
и водонапорами, для чего баки помѣ- 
щаютъ въ водонапорныхъ башыяхъ, при 
томъ такъ, чтобы уровень воды въ нихъ 
былъ значительно выше городскихъ 
зданій. Въ такихъ случаяхъ вода изъ 
уличныхъ крановъ можетъ быть прямо 
употребляема для тушенія пожара. 

Водохранилища у растеній, какъ 
приспособленіе противъ засухи въ те- 
чете продолжительнаго времени, осо- 
бенно развиты у типичоскихъ растеній 
сухихъ странъ, ксерофитовъ. Однимъ 
изъ наиболѣе важиыхъ приспособлен^ 
является ослизненіе клѣточныхъ стѣ- 
нокъ или даже клѣточнаго сока; эта 
слизь сильно поглощаетъ и очень мед- 
ленно испаряетъ воду. Ослизненіе мо- 
жетъ имѣть мѣсто въ самыхъ разыо- 
образныхъ органахъ: волоскахъ, ли- 
стьяхъ, стебляхъ, подземныхъклубняхъ 
и луковидахъ. Повидимому, такую же 



роль играютъ и образующаяся кислоты, 
напр., яблочная у толстянковыхъ, ду- 
бильныя вещества умногихъ растеній 
пустыш>, соли и, мож. быть, млечный 
сокъ. Далѣо появляется въ наружныхъ 
или внутрешшхъ частяхъ растенія 
особая водоносная ткань. Въ первомъ 
случав сильно развивается эпидермисъ, 
клѣтки котораго достигаютъ значи- 
тел. высоты и въ нѣкот. случаяхъ 
заключаютъ въ 6 — 7 разъ болѣеводы, 
чѣмъ ея содержится во всѣхъ осталь- 
ныхъ клѣткахъ листа; иногда возии- 
каетъ многослойный эпителій; у эпи- 
фитовъ и растшій скалъ образуются 
волоски, имѣющіе видъ пузырей, ко- 
торые наполняются во время доледя и 
потомъ, постепенно опоражниваясь, за- 
сыхаютъ. Внутренняя водоносная ткань 
у злаковъ, растущихъ въ пустыняхъ, 
и у новозеландскаго льна проходитъ 
черезъ всю толщину листа въ видѣ 
продольныхъ лентъ, въ др. случаяхъ 
она залегаетъ въ самой серединѣ листа, 
окруженная хлорофиллоносною тканью. 
У сочныхъ растеній (суккулентовъ) 
развивается сочная паренхима, толстый 
слой клѣтокъ, содержащихъ слизь; она 
развивается или въ листьяхъ (напр., 
въ алоэ) или въ стебляхъ; въ послѣд- 
немъ случаѣ иногда не развиваются 
листья (кактусы). Имѣются, далѣе, на- 
ружный В. для собиранія воды во вре- 
мя дождей и росы. При этомъ чаще 
всего два супротивныхъ листа сраста- 
ются своими нижними частями, такъ 
что вокругъ стебля образуется чаше- 
видное пространство (напр., у ворсянки, 
Бірзасиз Іасіпіаіиз, и с.-амѳр. 8іІрпіит 
регЫіаішп), куда сливается вода, поне- 
многу всасываемая стеблемъ. 

М. Нечаевъ. 

Воды минеральный, см. минераль- 
ных воды. 

Водъ(вожане, воты), древняя финская 
народность, родственная веси, жившая 
на берегу Финскаго залива между Нар- 
вой иКопорьѳмъ и наюгъотъ берега, 
вѣроятно, до Ильменя и Меты. На 
этомъ пространств!! и сейчасъ многія 
хорографичѳскія названія говорить о 
В-и: Водьва, Водосья, Воцкое и мног. 
друг. Съ именемъ В-и связана „вочкая 
сотня", „водская земля", „водская пя- 
тина" и друг. В., какъ племя, упоми- 
нается въ Новгородской лѣтописи еще 
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въ XI и ХП вв.; позднѣе преобладаютъ 
другія названія, напр., „чудь": „въ 
Водкой пятинѣ въ Чуди" (1534 г.). Но 
иностранцы въ XII— XIII ст. называютъ 
В. ватландцами. В. долго упорствовала 
въ языческомъ культѣ. Папы стара- 
лись просвѣтить В. христіанствомъ въ 
XII ст., однако, и въ XVI ст. жители 
Водской пятины, между прочимъ, „около 
Копоріи града и Ладоги града и Орѣшка 
града и по всему поморію Варяжскаго 
моря имѣютъ мольбища идольскія"; 
„суть же скверная мольбища ихъ лѣсъ, 
и каменіе, и рѣки, и блата, и источ- 
ники, и горы, и холми, и солнце, и мѣ- 
сяцъ, и звѣзды, и озера", „и прино- 
сятъ жертву кровную бѣсамъ: волы и 
овцы, и всякій скотъ, и птицы"; при- 
бѣгаютъ они также къ „арбуямъ" (волх- 
вамъ); женщины брили головы и но- 
сили покровы, „подобны мертвечьимъ 
одеждамъ". В. постепенно обрусѣла. 
Указываютъ на остатки ея въ племе- 
ни ватьялайсетъ (см.). В. Б. 

Водяная крыса, см. полевки. 

Водяная лилія, см. кувшинки. 

Водяная сила, см. гидротехнша. 

Водяная сосенка, или хвосш- 
никг, Нірригіз ѵиі^агіз, видъ изъ сем. 
Наіога^іаасеае, водяное растеніѳ съ 
ползучимъ корневищемъ, простымъ 
цилиндрическимъ стеблемъ, мутовча- 
тыми цѣльными линейными листьями, 
сидящими по 6 — 1 2 въ каждой мутовкѣ, 
цвѣты маленькіе, зеленые, чашечка 
короткая, вѣнчика нѣтъ, 1 только ты- 
чинка и 1 плодолистикъ, образующій 
1 пестикъ съ нижнею одногнѣздною 
завязью съ 1 сѣмяпочкой, плодъ — ко- 
стянка. Встрѣчается по стоячимъ во- 
дамъ и близъ береговъ рѣкъ. 

Водяникъ, водяной, морское или 
рѣчное божество у славянъ, см. славян- 
ская миѳологгя. 

Водянистая влага, см. глазъ* 

Водяница, см. ворониковыя. 

Водяница, рѣчная дѣва, въ народн. 
повѣрьяхъ имѣетъ много общаго съ 
русалкой. 

Водянка, болѣзнь, являющаяся ре- 
зультатомъ разстройства лимфообра- 
щенія и застоя лимфы. Ближайшими 
условіями разстройства лимфообраще- 
нія являются или замедленный от- 
токъ лимфы по сравненію съ ея обра- 
эованіемъ (отдѣленіемъ) или повышен- 



ное образованіе лимфы по сравненію 
съ ея оттокомъ; часто оба условія су- 
ществуютъ одновременно. Замедленіе 
оттока лимфы можетъ быть при раз- 
стройствѣ сердечной дѣятельности, 
когда ослабѣваетъ движеніе крови по 
венамъ вслѣдствіе пониженія присасы- 
вающей дѣятельности сердца; вотъ по- 
чему В. часто наблюдается при сердеч- 
ныхъ заболѣваніяхъ, при порокахъ серд- 
ца, при міокардитѣ. Повышенное отдѣле- 
ніе лимфы можетъ быть или вслѣдствіе 
повышенія кровяного давленія, или 
вслѣдствіе измѣненія физическихъ и 
химическихъ свойствъ крови; въ по- 
слѣднихъ случаяхъ повышенное отдѣ- 
леніе лимфы зависитъ или отъ водя- 
нистости крови, т. е. отъ пониженнаго 
содержанія въ жидкой части крови 
растворенныхъ въ ней твердыхъ ве- 
ществъ, въ особенности бѣлковъ (одна- 
ко, тутъ главное значеніе имѣетъ по- 
вышенная проходимость сосудистыхъ 
стѣнокъ вслѣдствіе разстройства ихъ 
питанія при водянистой крови), или отъ 
присутствія въ крови различныхъ ве- 
ществъ, большею частью ядовитыхъ, 
увеличивающихъ отдѣленіѳ лимфы 
стѣнками мелкихъ кровеносныхъ сосу- 
довъ (такъ назыв. лимфѳгенныя веще- 
ства); къ послѣднимъ относится, пови- 
димому, и поваренная соль. Водяни- 
стость крови бываетъ при малокровіи, 
при истощеніи; вотъ почему малокро- 
віе, истощающія болѣзни способству- 
ют образованію отековъ. Повышенное 
содержаніе лимфогенныхъ веществъ въ 
крови имѣется, повидимому, при вое- 
паленіяхъ почекъ, когда понижается 
ихъ функціональная деятельность, а 
вмѣстѣ съ этимъ задерживаются въ 
крови тѣ вещества (продукты обмѣна 
веществъ), которыя должны были бы 
выдѣляться почками. Наконецъ, повы- 
шенное отдѣленіе лимфы можетъ быть 
вслѣдствіе раздраженія сосудодвига- 
тельныхъ нервовъ (ихъ центровъ); та- 
кіе отеки называются нейропатиче- 
скими. Къ нейропат. отекамъ отно- 
сятся отеки кожи въ области невралгій, 
внезапно возникающіе и исчезающіе 
отеки у истеричныхъ; сюда же отно- 
сится такъ назыв. крапивница (водя- 
нистые пузырьки на кожѣ, образую- 
щееся вслѣдствіе очень сильнаго мѣст- 
наго прилива лимфы); сюда же отно- 
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сятся отеки въ области парализован- 
ныхъ конечностей. Въ послѣднее время 
выяснилось, что большую роль въ обра- 
зованы отековъ при воспалѳніяхъ почекъ 
играетъ хлористый натръ, являющійся 
одной изъ главныхъ составныхъ ча- 
стей лимфы и крови (ихъ жидкой ча- 
сти); при воспаленіи почекъ хлористый 
натръ задерживается въ крови и ско- 
пляется въ ней въ значительныхъ ко- 
личествахъ. Повышенное же содержа- 
ще хлорист. натра въ крови и лимф К 
требуетъ повышеннаго содержанія жид- 
кости въ организмѣ: кровь и лимфа 
тѣмъ больше удерживаютъ воды, чѣмъ 
больше въ нихъ растворено твердыхъ 
веществъ; этимъ достигается то, что 
процентное содержаніе веществъ, рас- 
творенныхъ въ жидкой части крови 
или лимфы, или, точнѣе говоря, про- 
центное содержаніе молекулъ раство- 
ренныхъ веществъ (см. кріоскопія) 
остается всегда болѣе или менѣе оди- 
наковымъ; это же необходимо потому, 
что клѣтки организма могутъ жить въ 
жидкой средѣ лишь при определенной 
степени насыщенности ©я растворен- 
ными въ ней веществами. Но кромѣ 
того, повышенное содержаніѳ хлори- 
стаго натрія въ крови обусловливаете 
повышенное образованіе лимфы, а это 
и является однимъ изъ главныхъ усло- 
вій образованія отековъ при воспале- 
ніяхъ почекъ. Подкожная В., т. е. ско- 
пленіе лимфы въ подкожной клѣтчаткѣ, 
называется подкожнымъ отекомъ, или 
просто отекомъ, или анасаркой. Если 
подкожная В. зависитъ отъ ослабленія 
деятельности сердца, т. е. отъ заме- 
дленія оттока лимфы, то чаще она на- 
блюдается на ногахъ, гдѣ кровь по ве- 
намъ движется снизу вверхъ, т. е. про- 
тивъ силы тяжести; если подкожная В. 
зависитъ отъ воспаленія почекъ, т. е. 
отъ повышеннаго отд ѣленія лимфы, то 
образуется она въ мѣстахъ, гдѣ соеди- 
нительная ткань болѣе рыхлая, напр., 
на лицѣ. В. въ брюшной полости назы- 
вается асцишомъ; ближайшимъ усло- 
віемъ къ развитію асцита обыкновенно 
являются заболѣванія печени и самой 
брюшины (ихъ склерозъ); при такихъ 
забо лѣваніяхъ затрудняется оттокъ кро- 
ви (а, слѣдов., и лимфы) изъ брюшной 
полости; въ результатѣ застой лимфы 
въ брющинѣ, т, е. асците. В, въ пле- 



вральной полости называется гидрото- 
раксомъ; В. перикардіальной (околоеѳр- 
дѳчной) полости называется гидропери- 
кардіемъ; скопленіѳ жидкости въ поло* 
сти сустава назыв. гидрартрозомъ. В. 
яичка называется гидроцеле; развивает- 
ся она обыкновенно вслѣдствіе затруд- 
неннаго оттока крови по венамъ яичка; 
вотъ почему заболѣванія венъ яичка 
(расширепія венъ, значительная вя- 
лость ихъ стѣнокъ) могутъ вести къ 
гидроцеле. В. головного мозга {гидро- 
цефалусъ) называется ненормальное рас- 
ширеніе мозговыхъ желудочковъ и со- 
отвѣтствующее накопленіе въ нихъжид- 
кости; условія развитія такой водянки 
еще мало извѣстны. В. головного мозга 
надо отличать отъ отека мозга; отекъ 
мозга, т. е. самой мозговой ткани, ана- 
логичеыъ отекамъ въ другихъ мѣстахъ 
организма, напр., въ подкожной клѣт- 
чаткѣ, и является результатомъ раз- 
стройствъ лимфообращѳнія. Отекъ лег- 
каго сопровождается заполненіемъ лим- 
фой воздушныхъ пузырьковъ (аль- 
веолъ); развивается онъ въ тѣхъ слу- 
чаяхъ, когда лѣвое сердце ослабѣваетъ 
въ большей степени, чѣмъ правое; тогда 
изъ праваго сердца больше крови по- 
ступаете въ малый кругъ кровеобра- 
щенія, чѣмъ оттекаете ея изъ малаго 
круга въ лѣвое сердце; въ результатѣ — 
застой крови и лимфы въ маломъ кру- 
гу, т. е. въ легкихъ. Н. Еабановъ. 

Водяновоздушный насосъ дей- 
ствуете движущейся водой и можете 
служить всасывающимъ или нагнета- 
тельнымъ воздушнымъ насосомъ. Онъ 
основанъ на свойствахъ т. наз. гидро- 
динамичесшго давленія, т. е. давленія, 
развивающагося внутри текущей жид- 
кости, въ отличіѳ отъ гидростатиче- 
скаго давленія внутри жидкости, на- 
ходящейся въ покоѣ. Въ сосудѣ, имѣ- 
ющемъ суокенія и расширенія, по ко- 
торому течете вода, гидродинамиче- 
ское давленіѳ не вездѣ одинаково: оно 
больше въ широкихъ мѣстахъ, гдѣ 
жидкость течете съ меньшей ско- 
ростью, и меньше въ узкихъ. При из- 
вѣстной скорости течеиія воды и ве- 
личинѣ суженія, давленіе можете сде- 
латься даже отрицательнымъ, и, если 
въ суженномъ мѣстѣ сдѣлать отвер- 
стіе, то въ него будетъ втягиваться 
воздухъ. В. н, и устроенъ такимъ об' 
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разомъ, что труба, приводящая воду, 
оканчивается суженіемъ, вставленнымъ 
въ болѣе широкую отводную трубу, 
такъ что между ними остается коль- 
цеобразное отверстіе. Обѣ эти трубки 
впаяны въ камеру, имѣющую еще 
трубку, съ помощью которой камера 
соединяется съ сосудомъ, изъ коего 
нужно выкачать воздухъ.. При про- 
пускании быстраго тока воды черезъ 
приводную- трубку начинается всасы- 
. ваніе кольцеобразнымъ отверстіемъ 
воздуха, который затѣмъ увлекается 
въ видѣ пузырьковъ текущей водой. 
В. н. требуютъ для./успѣшнаго дѣй- 
ствія довольно больше го давленія, но 
при наличности такового они оказы- 
ваюсь неоцѣнимыя услуги въ лабора- 
торіи. Съ помощью ихъ производится 
перегонка подъ уменыпеннымъ давле- 
ніемъ разлагающихся при обыкновен- 
номъ давленіи тѣлъ, фильтр ованіе 
подъ давленіемъ и т. п. Если отвод- 
ную трубку В. н. опустить въ сосудъ, 
который имѣлъ бы два отверстія, одно 
внизу для стока воды, а другое ввер- 
ху для выхода воздуха, приносимаго 
водой по отводной трубѣ н-а, то, ре- 
гулируя истечете воды изъ этого 
сосуда, можно получить равиомѣрный 
токъ воздуха и пользоваться насосомъ 
какъ непревывно-дѣйствующими мѣ- 
хами, напр., для паяльнаго стола и 
т. п. Заслуга введенія В. н. въ лабо- 
раторіи принадлежитъ Бунзеыу. Въ 
настоящее время извѣстно много коы- 
. струкдій этихъ насосовъ. 

Водяное отопленіе, см. отопленіе. 

Водяной газъ, горючая газовая 
смѣсь, въ главной массѣ состоящая 
изъ окиси углерода и водорода и об- 
разующаяся при разложеніи паровъ 
воды раскаленнымъ углемъ. Для до- 
быванія В. г. употребляется чаще 
всего коксъ или антрацитъ. Теорети- 
чески В. г. долженъ содержать 50% 
окиси углерода и 50% водорода, но 
на практикѣ, такъ какъ трудно под- 
держивать въ генераторѣ необходи- 
мую температуру (1.200°Ц), въ газѣ 
всегда содержится 3 — 5% углекисло- 
ты, немного метана, азота и, если 
топливо содержало сѣру, то также въ 
незначительномъ количествѣ и сѣро- 
водородъ. 

Для получѳнія 1 куб. метра В. г. 



указаннаго теоретическаго состава 
надо 0,4 килограмма водяного пара; 
въ дѣйствительности обыкновенно рас- 
ходуется больше, такъ какъ часть 
пара проходитъ черезъ генераторъ 
неразложеннымъ и тѣмъ въ большемъ 
-тсоличествѣ, чѣмъ ниже температура, 
при которой происходитъ газованіе. 
Такъ какъ при низкой температурь 
(ниже 900°Ц) въ генераторѣ сильно 
возрастаетъ содержаніе въ немъ угле- 
кислоты, то отсюда ясно, какое большое 
значеніе для правильности работы 
генератора имѣетъ непрерывное под- 
держаніе въ немъ достаточно высокой 
температуры. Изъ 1 килограмма кокса 
получается обыкновенно отъ 1,4 до 
2 куб. мѳтровъ В. г. съ теплотворною 
способностью отъ 2.300 до 2.600 кало- 
рій на куб. метръ. В. г. горючъ, но въ 
обыкновенныхъ разрѣзныхъ горѣлкахъ 
горитъ безцвѣтнымъ пламенемъ; въ 
Ауэровскихъ же горѣлкахъ, съ нака- 
ливающимся чулочкомъ изъ окисловъ 
рѣдкихъ металловъ, горитъ давая до- 
вольно значительный свѣтъ. Съ цѣлью 
увеличить свѣтовую способность В. 
г., его нерѣдко карбурируютъ, и это 
дѣлается или непосредственно, въ од- 
иомъ и томъ же приборѣ (системы 
Лау, Гемфри-Глазго), или въ от- 
дѣльныхъ карбураторахъ (системы 
Страхэ, Дельвикъ-Флейшера и др.). 
Для карбураціи В. г. употребляются 
или дешевыя нефтяныя масла въ ко- 
личествѣ 0,3 — 0,4 литра на куб. метръ 
(чаще всего соляровое масло), при 
чемъ карбурація ведется при высокой 
темпѳратурѣ распыливаніемъ масла въ 
камерѣ съ накаленной пористой клад- 
кой, черезъ которую проходитъ кар- 
бурируемый газъ, или же бензолъ, при 
чемъ въ этомъ елучаѣ карбурація дѣ- 
лаѳтся холоднымъ путемъ, и бензола 
тратится 80 — 90 граммовъ на куб. 
метръ. 

Въ виду значительнаго содержанія 
окиси углерода В. г. очень ядовитъ и 
не имѣетъ запаха, такъ что утечку 
его не всегда легко обнаружить. Съ 
цѣлью придать ему запахъ, его пар- 
фюмируютъ какимъ-нибудь пахучимъ 
веществомъ: меркаптаномъ или кар- 
билъ-аминомъ. Очень большое значе- 
ніе В. г. получилъ въ металлургіи, 
въ сталелитейномъ дѣлѣ, на пушеч- 



589 



Водяной парусъ— Водяной ракъ. 



590 



ныхъ и оружейныхъ заводахъ, на 
стеклянных*», фаянсовыхъ и химиче- 
скихъ заводахъ. Если В. г. употре- 
бляется для освѣщенія, то онъ под- 
вергается очисткѣ отъ парообразиыхъ 
примѣсей, а также углекислыхъ и сѣр- 
нистыхъ соединеній, для чего прохо- 
дить черезъ холодильникъ, скрубберъ и 
очиститель, заполненный болотной ру- 
дой. Пройдя черезъ очиститель съ 
окисью желѣза, газъ содержитъ ле- 
тучее соединеніе окиси углерода съ 
желѣзомъ, которое при сожиганіи га- 
за въ Ауэровскихъ горѣлкахъ обу- 
словливаем быструю порчу накали- 
вающегося чулочка. Для удаленія это- 
го соединенія изъ газа, послѣдній, 
пройдя очиститель, направляется еще 
черезъ концентрированную сѣрную ки- 
слоту. 

Въ Соединенныхъ Штатахъ, Англіи 
и Германіи В. г. часто примѣшивает- 
ся къ свѣтильному газу (до 30%), при 
чемъ онъ вводится въ гидравлику и 
проходить вмѣстѣ съ каменноуголь- 
нымъ газомъ всѣ очистительныя стан- 
щи газоваго завода. А. Лидовъ. 

Водяной парусъ, п., опускаемый 
въ воду для тяги судна теченіемъ; 
употреблялся на Волгѣ, теперь вы- 
ходить изъ употребленія. 

Водяной пастушокъ, см. пастушки. 

Водяной паукъ, или серебрянка, 
Ал*&угопеіа адиаііса, изъ группы дву- 
легочныхъ пауковъ-трубчатниковъ. Са- 
мѳцъ до 15 мм., самка, въ противопо- 
ложность другимъ паукамъ, нѣсколько 
меньше, до 12 мм. Головогрудь почти 
голая, ржавокрасноватая. Заднія нож- 
ки его съ длинными щетинками, а 
оливково-буроѳ брюшко покрыто гу- 
стыми волосками и въ водѣ кажется 
серебристымъ, благодаря пузырькамъ 
воздуха, прилипшимъ къ волоскамъ. 
Питается мелкими водяными живот- 
ными. Живетъ въ прудахъ и медленно 
текучихъ водахъ, гдѣ на листьяхъ и 
стебляхъ подводнаго растенія устраи- 
ваетъ изъ паутины гнѣздо, величи- 
ною въ грецкій орѣхъ и похожее на 
колоколъ, и наполняѳтъ его воздухомъ, 
приносимымъ при помощи волосковъ 
брюшка съ поверхности. На зиму за- 
бирается въ пустую раковину ули- 
токъ, отверстіе которой закрываете 
паутиной. 



Водяной ракъ (Ыота), гангрена 
рта, болѣзнь дѣтскаго возраста, между 
3 и 8 годами, очень рѣдко встрѣчакѵ 
щаяся. Болѣзнь появляется у дѣтей, 
ослаблеішыхъ предыдущими заболѣ- 
ваніями (хронич. бронхитъ, пневмонія, 
тифъ, кровав, поносъ), большей частью 
въ бѣдн. классѣ, гдѣ нѳблагопріятн. 
условія жизни безъ того уменьшаютъ 
сопротивление организма. Начинается* 
В. р. съ опуханія щеки и верхней или 
нижней губы, припухлость напряжен* 
ная, блѣдная, лоснящаяся и безбо* 
лѣзненная, въ глубинѣ прощупывает- 
ся затвердѣніе; на слизистой оболочкѣ 
щеки или на деснахъ въ это время су- 
ществуетъ уже грязно-сѣрая, съ зе- 
ленов. оттѣнкомъ язва, изо рта тя- 
желый гангренозн. запахъ. Общее со- 
стоите и аппетитъ хороши, хотя і° 
повышена, дыханіе и пульсъ учаще- 
ны. Уже въ это время наступаете 
иногда упадокъ силъ и внезапная 
смерть; чаще, однако, послѣдняя на- 
ступаетъ черезъ недѣли 3 послѣ за- 
болѣванія. Гангренозная язва доволь- 
но быстро прогрессируетъ, захваты- 
ваем помимо щеки и десенъ и сли- 
зистую оболочку неба, омертвѣваютъ 
луночки, обнажается кость и вьшада- 
ютъ зубы. Одновременно процессъ 
идетъ и вглубь мягкихъ частей щеки, 
на послѣдней появляется черное пят- 
но — струпъ, кот., увеличиваясь, дости- 
гаетъ иногда нижн. вѣка — это омер- 
твѣвшая часть. По ис-кусств. или 
естеств. удаленіи струпа остается 
огромн. дефектъ, кот. въ лучшемъ 
случаѣ (очень рѣдкомъ) постепенно 
зарубцовывается, обезображивая лицо 
и затрудняя впослѣдствіи акты жева- 
нія и рѣчи. Въ болыпинствѣ случаевъ 
(75%) болѣзнь кончается смертью. 
Кромѣ щеки В. р. поражаются и на- 
ружные женскіе половые органы. При- 
чины В. р. неизвѣстны. Въ нѣкото- 
рыхъ случаяхъ находили особаго рода 
стрептококкъ. Нѣкоторые приписыва- 
ют роль возбудителя болѣзни ядо- 
витымъ сапрофитнымъ бактеріямъ по- 
лости рта. Лѣченіѳ направлено на 
укрѣпленіѳ организма; на мѣстѣ яз- 
веннаго процесса употребляются де- 
зинфицирующая и прилшганія аппа- 
ратомъ РациеИп'а, каленымъ желѣ- 
зомъ и пр, і. Ид 
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Водяные двигатели, см. двигатели 
водяные. 

Водяные клещи, Нуоігасппісіаѳ, 
сем. клещей, отличаются когтеобраз- 
ными, рѣжѳ колющими щупальце-жва- 
лами, имѣющими при основаніи ды- 
хальца, нятичленистыми челюстными 
щупальцами и ножками, снабженными 
длинными, подвижными плавательны- 
ми щетинками. Покровъ тѣла или 
мягкій, или заключаетъ въ себѣ на 
бол. или менып. протяженіи панцыр- 
ныя отложенія. У многихъ замѣчается 
половой диморфизмъ; самецъ всегда 
меньше самки. Личинки, вылупив- 
шіяся изъ яицъ, снабжены только 
6 ногами вмѣсто 8, нерѣдко прикрѣ- 
пляются къ водянымъ клопамъ и жи- 
вутъ на нихъ паразитами; далѣе онѣ 
претерпѣваютъ цѣлый рядъ превра- 
щеній, проходя черезъ нѣсколько раз- 
личныхъ стадій, изъ которыхъ нѣко- 
торыя напоминаютъ отчасти состояние 
куколки. В. к. живутъ въ текучихъ и 
стоячихъ, гл. обр., прѣсныхъ водахъ. 
Въ стоячихъ водахъ часто встрѣчается 
Нуагасппа сгиепіа (Н. ^ІоЪова), 5 мм. 
величиной, краснаго цвѣта съ парази- 
тирующими личинками. Родъ Ілтпо- 
спагез имѣетъ короткія и толстыя нож- 
ки, неприспособлепиыя для плаванія. 
На двустворчатыхъ моллюскахъ изъ 
сем. Шіопіоіае паразитируютъ многіе 
виды рода Аіах, особенно А. урзііо- 
рпогиз. М. Нечаевъ. 

Водяные клопы (Нусігосогез), груп- 
па пасѣкомыхъ изъ отр. полужестко- 
крылыхъ; усики маленькіе и толстые, 
короче головы, о 3—4 членикахъ; ноги 
усажены густыми рѣсничками. Встрѣ- 
чаются въ прѣсныхъ водахъ, питаются 
животными соками, особенно другими 
насѣкомыми; нѣкот. летаютъ въ су- 
мерки. Къ этой группѣ относятся 4 сем. 
В. к.: плавты (ШнсогМае), скорпгонницы 
(Керісіае), гладыши (КоіопесШае) и ко- 
риксы (Согііісіае) М. II. 

Водяные часы, см. клепсидра. 

Водяныя животныя, такія, у ко- 
торыхъ организмъ болѣѳ или менѣе 
приспособленъ для жизни въ водѣ. 
Колыбелью всего органическаго міра 
является океанъ, и понятно, поэтому, 
что наиболѣе низко организованныя 
животныя должны быть вполнѣ при- 
сиособленны для водной жизни. Выс- 



шія животныя, напротивъ, являют- 
ся животными сухопутными, но ино- 
гда и у нихъ замѣчается обратное 
переселеніѳ отдѣльныхъ видовъ или 
даже цѣлыхъ группъ опять въ преж- 
нюю стихію, и въ связи съ э^имъ 
идутъ и глубокія измѣненія въ орга- 
низмѣ. По приспособленности къ вод- 
ной жизни В. ж. могутъ дѣлиться на 
3 группы: 1) настоящія В. ж., которыя 
не могутъ жить въ воздушной средѣ; 
они дышать кислородомъ, растворен- 
нымъ въ водѣ, и погибаютъ на сушѣ, 
напр., рыбы, медузы, полипы; 2) жи- 
вотныя, которыя, хотя и дышать при 
помощи органовъ воздушнаго дыханія, 
но потеряли способность жить на су- 
шѣ и могутъ удобно двигаться только 
въ водѣ, которая уменьшаетъ ихъ 
вѣсъ, таковы, напр., киты и дельфи- 
ны, и 3) животныя, которыя только от- 
части приспособлены къ водной жизни, 
по характеру же пищи и привычкамъ 
тѣсно связаны съ водными бассейна- 
ми, но могутъ выходить и на сушу, 
напр., тюлени, водные жуки. Въ нѣ- 
которыхъ случаяхъ, когда развитіѳ жи- 
вотныхъ связано съ превращеніемъ, 
личиночныя стадіи являются обитате- 
лями водъ, а взрослыя формы — жи- 
вотными сухопутными (стрекозы, жа- 
бы). Качество воды имѣетъ очень 
большое значеыіе. Большинство В. ж. 
живетъ или только въ морской, или 
только въ прѣсной водѣ, не рѣдки, 
однако, формы, которыя могутъ жить 
и въ той, и въ другой водѣ. Таковы, 
напр., „проходныя" рыбы: осетръ, ло- 
сось, вобла и др., которыя обыкновен- 
но живутъ въ морѣ, но для метанія 
икры поднимаются въ рѣки. Извѣстны, 
кромѣ того, многочисленные примѣры 
перекочевыванія въ новѣйшія времена 
морскихъ формъ въ прѣсныя воды 
(ракообразныя ЫоШеа епіотоп, 8рЪае- 
гота іозвагшп, нѣк. двустворчатки, 
мшанки, медузы). По отдѣльнымъ ти- 
памъ отношеніе къ водѣ оказывается 
слѣдующимъ. Въ типѣ простѣйшихъ 
только очень немногія формы могутъ 
вести воздушную жизнь (иѣкот. амё- 
бы). Даже паразитныя формы (нѣкот. 
жгутиковыя, грегарины, кокцидіи) явля- 
ются въ сущности В. ж., такъ какъ 
обитаютъ въ богатыхъ водою тканяхъ. 
Въ типѣ кишечноподостныхъ всгрѣчд,- 
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ются только обитатели воды: губки, 
полипы, медузы и пр. Въ типѣ червей 
замѣчается ул^е появленіе сухопут- 
ныхъ формъ (ыаземныя планаріи, дож- 
девые черви), хотя значительная доля 
влажности необходима и для нихъ; 
громадное большинство, однако, виолнѣ 
В. ж. Въ типѣ иглокожихъ всѣ пред- 
ставители— лштели моря. Среди мол- 
люсковъ большинство водныхъ, но 
имѣется не мало и сухопутныхъ, имен- 
но въ отр. брюхоногихъ. Изъ чле- 
нистоногихъ только ракообразный — ти- 
пичныя В. ж., а въ остальныхъ клас- 
сахъ только личиночныя стадіи нѣко- 
торыхъ насѣкомыхъ вполнѣ приспосо- 
блены для воднаго дыханія (трахѳйныя 
лшбры). Формы л;е водныя, напр., во- 
дяной паукъ, жуки водолюбы и пла- 
вунцы, водяные клопы и др., суть лшвот- 
ныя, только отчасти приспособлѳнныя 
къ жизни въ водѣ (плавательныя ноли- 
ки), другія же черты ихъ организаціи 
(воздушные органы дыханія, крылья) 
указываюсь на то, что ближайшіе 
предки ихъ были животныя сухопут- 
ныя. Въ типѣ оболочниковъ мы зна- 
емъ только настоящихъ В. ж. Въ типѣ 
позвоночныхъ настоящими В. ж. мож- 
но считать только рыбъ, вся органи- 
зация которыхъ б. ч. показываетъ наи- 
болѣе высокую приспособленность къ 
водной жизни (веретеновидыая форма 
тѣла, мощные хвостовые плавники, 
водные органы дыханія и пр.). Но уже 
въ классѣ з-емноводныхъ вполнѣ В. ж. 
оказываются только личиночныя ста- 
діи, и изъ взрослыхъ только немногія 
сохраняютъ еще, на-ряду съ легкими, 
органы воднаго дыхаыія (протей), а у 
остальныхъ появленіе органовъ воз- 
душнаго дыханія указываешь на рѣз- 
ко выраженную склонность къ сухо- 
путной лшзыи. Изъ нихъ тритоны лш- 
вутъ почти всегда въ водѣ и на 
сушу выходятъ сравнительно рѣдко; 
л^абы, саламандры и пр. во взросломъ 
состояніи живутъ на сушѣ, хотя пред- 
почитаютъ сырыя мѣста. Среди пре- 
смыкающихся мы совершенно не встрѣ- 
чаемъ настоящихъ В. ж.: всѣ они об- 
ладаютъ органами воздушнаго дыха- 
нія. Многія формы, однако, по своему 
образу жизни почти такъ лее тѣсио 
связаны съ водой, какъ и рыбы, напр., 
морскія черепахи, крокодилы ? морскія 



змѣи. Наиболѣе сильное уклоненіе къ 
типу В. лс. обнаруживаютъ нѣк. иско- 
паемыя формы, именно ихтіозавры, 
весьма похолсіо на соврѳменныхъ дель- 
финовъ по характеру скелета и внѣш- 
ыему виду. Среди птицъ точно также 
мы не встрѣчасмъ настоящихъ В. ж.; 
имѣются только формы, болѣе или 
менѣе приспособлеиныя къ тому, что- 
бы добывать себѣ пищу изъ воды; 
наиболѣе сильное уклопеніѳ въ этомъ 
отношеніи представляюсь пингвины, 
у которыхъ крылья потеряли свою 
первоначальную функдію — служить 
летанію — и превратились въ ластооб- 
разные придатки, очень удобные для 
плаванія и нырянія. Среди млекопи- 
тающихъ, хотя и много животныхъ, жи- 
вущихъ на водѣ, но опять таки со- 
всѣмъ не имѣется настоящихъ В. ж., 
а замѣчаются только случаи болѣе 
или менѣе полнаго возвращенія къ 
водной жизни. Наиболѣе сильное из- 
мѣненіе организаціи въ этомъ напра- 
влены (веретеыовидная форма тѣла, 
плавникообразный хвостъ, плавники — 
конечности) мы находимъ у китовъ и 
дельфиновъ, у которыхъ и легкія об- 
ладаютъ достаточной емкостью для 
того, чтобы животное до получасу мо- 
гло не показываться на поверхность 
воды; менѣе это измѣненіе выражено 
у ластоногихъ — моржей и тюленей, а 
еще мѳнѣе у бобровъ и выхухолей, у 
которыхъ пальцы соединены перепон- 
кой, а хвостъ сплю сну тъ и слулштъ 
рулемъ. См. К. Келлеръ, „Жизнь мо- 
ря" и К. Лампертъ, „Жизнь прѣс- 
ныхъ водь". Ср. береговая фауна, У. 

М. Нечаевъ. 
Водяныя змѣи (Ноюаіорзісіае), сем. 
змѣй изъ группы уясеподобныхъ, съ 
носовыми отверстіями не по бокамъ 
рыла, а на его верхушкѣ. В. з. при- 
надлежать къ живородящимъ, почти 
постоянно живутъ въ водѣ, рѣдко вы- 
ходятъ на берегъ, встрѣчаются въ 
Индіи. 

Водяныя краски, или акварельныя 
краски, вошли во всеобщее употрѳблѳ- 
ніе сравнительно недавно, не болѣе 
100 лѣтъ тому иазадъ, но въ настоя- 
щее время расходуются въ довольно 
значителыіыхъ количествахъ въ аква- 
рельной лсивописи. Онѣ готовятся смѣ- 
шеніемъ пигментовъ съ измедьченвд- 
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ми декстриномъ, трагантомъ, камедью, 
растворомъ клея или глицерина; ино- 
гда для приданія блеска прибавляютъ 
немного воска или бальзамовъ. Чаще 
другихъ для производства В. к. упо- 
требляются минеральные пигменты: 
охра, терръ де Сьенна, киноварь, уль- 
грамаринъ, кобальтовая синь и др., а 
также и цвѣтныѳ лаки съ естествен- 
ными и искусств, пигментами. Л. Л. 

Водяныя птицы, см. плавающгя 
птицы. 

Водяныя растенія, гидрофиты, ра- 
стенія, приспособленный къ жизни на 
поверхности воды или подъ водой, 
зстрѣчаются во всѣхъ отдѣлахъ ра- 
стительнаго царства. Самыми типиче- 
скими В. р. являются водоросли (см.), 
за очень немногими исключеніями оби- 
татели прѣсныхъ или морскихъ водъ; 
^есь характеръ ихъ организаціи, при- 
способленной исключительно къ жиз- 
ни въ водѣ, указываетъ на то, что во- 
да представляетъ ихъ первоначальную 
родину. Нельзя сказать того же о дру- 
гихъ обитателяхъ воды, принадлежа- 
жащихъ къ болѣе высокимъ отдѣламъ 
растительнаго царства, которые (за 
исключеніемъ развѣ нѣкот. мховъ) бы- 
ли потомками наземныхъ или земно- 
водныхъ растеній и только впослѣд- 
ствіи приспособились къ жизни въ во- 
дѣ, сохранивъ цѣлый рядъ особенно- 
стей сухопутной организаціи и далее 
иногда возможность существовать на 
сушѣ, при высыханіи водоѳмовъ. Сре- 
ди мховъ сравнительно немного вод- 
ныхъ жителей (Ропііпаііз апііругеііса, 
виды 8рпа&пит, Ш^сіа, Нурпшп и 
др.), еще менѣѳ ^ррди сосудистыхъ 
тайнобрачныхъ (папоротники МагзШа 
и 8а1ѵіпіа, плауны Ізоеіез). Цвѣтковыя 
В. р., также далл^о не многочисленны 
(изъ 1000 видовъ всѣхъ цвѣтков. ра- 
стеній средн. Россіи только 80 вод- 
ныхъ). Но измѣненія въ ихъ органи- 
заціи, связанный съ водной жизнью, 
нредставляютъ крупный интересъ. Въ 
систематич. отношеніи эти цвѣтковыя 
В. р. не представляютъ чего-либо цѣ- 
лаго, а принадлежать къ различнымъ, 
часто весьма, удаленнымъ другъ отъ 
друга группамъ; твмъ не менѣе оди- 
наковый условія жизни вызвали рядъ 
одинаковыхъ измішеній, которыя по- 
зволяютъ езязать №Ъ въ одну есте- 



ственную біологическую группу. Со- 
образно съ этими измѣненіями и раз- 
личіемъ въ условіяхъ существованія 
В. р. можно далѣе раздѣлить на 3 под- 
группы: 1) растенія съ листьями, по- 
груженными въ воду, или подводныя р.; 

2) р. съ листьями, плавающими на 
поверхности воды, — плавающгя р., и 

3) р. съ стеблями и листьями, частью 
погруженными въ воду, частью выста- 
вляющимися изъ воды на воздухъ. Во- 
да заключаетъ въ оебѣ все, необхо- 
димое для жизни растеній: кислородъ, 
углекислоту и минеральный соли, свѣтъ 
же получается извнѣ. Кислорода въ 
водѣ меньше, чѣмъ въ воздухѣ, по- 
этому нѣкоторыя р., особенно нуждаю- 
щіяся въ немъ, могутъ жить только 
въ проточной водѣ, въ которой силь- 
нѣе происходить обмѣнъ газовъ. За- 
то углекислоту вода поглощаетъ въ 
большемъ количествѣ. У подводныхъ 
растеній замѣчается стремленіе уве- 
личить поверхность всасыванія; пла- 
стинка листа или разсѣчена на тонкія 
доли или имѣетъ тесьмовидную фор- 
му. Окруженныя со всѣхъ сторонъ ра- 
створомъ питательныхъ веществъ, под- 
водныя р. могутъ всасывать ихъ всею 
поверхностью тѣла и поэтому не ну- 
ждаются въ корняхъ, которыя у од- 
нихъ р. теряютъ волоски и корневой 
чехликъ, у другихъ мотутъ даже со- 
вершенно атрофироваться (пузырчат- 
ка, роголистникъ и др.), а если оста- 
ются, то имѣютъ значеніе, только какъ 
органы прикрѣпленія. У листьевъ под- 
водныхъ р. исчезаютъ далѣе проводя - 
щіе сосуды древесины и устьица, такъ 
какъ вслѣдствіе отсутствія испареніь 
не имѣется восходящаго тока (изъ кор- 
ней въ листья). Свѣтъ проникаетъ до 
подводныхъ р. сильно ослабленнымъ. 
и это отражается такъ же, какъ и на су- 
хо нутныхъ растеніяхъ — стебли выра- 
стаютъ длинными и тонкими. Ниже 30 
м. свѣтъ уже очень слабъ, и растенія 
встрѣчаются очень рѣдко. Въ связи съ 
недостаточнымъ количествомъ газовъ, 
именно кислорода, въ водѣ стоить раз- 
витіе у В. р. обширныхъ резервуаровъ 
воздуха, широкихъ воздухоносныхъ хо- 
довъ, видимыхъ уже простымъ глазомъ. 
напр., въ стеблѣ кувшинки или цвѣ* 
точной стрѣлкѣ камыша. Кожица под- 
водныхъ р. очень тонка и содержит'» 
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хлорофиллъ. У большинства В. р. ве- 
гетативный епособъ размноженія (клуб- 
нями, выводковыми почками, частями 
стеблей, корневищами) рѣшительно пре- 
обладаетъ надъ размноженіемъ при по- 
мощи сѣмянъ. За исключеніемъ рого- 
листника всѣ В. р. раскрываютъ свои 
цвѣтки надъ водой, и опыленіѳ б. ч. 
совершается при помощи вѣтра или 
насѣкомыхъ. Нѣкоторыя формы под- 
водныхъ растеній способны иногда су- 
ществовать и на сушѣ, при чемъ ме- 
ждоузлія ихъ сильно укорачиваются 
(уруть, вод. сосенка, вод. лютики). 
Имѣется цѣлый рядъ пѳреходныхъ 
формъ отъ подводныхъ р. къ плаваю- 
щимъ: у многихъ видовъ рдеста (Ро- 
іато&еіоп) на-ряду съ подводными ли- 
стьями развиваются и плавающія; тѣ- 
лорѣзъ (бігаііоіез аіоіаез) зимуетъ подъ 
водой, но лѣтомъ всплываетъ, при 
чемъ часть лиетьевъ поднимается надъ 
водой. У настоящихъ плавающихъ р. 
листья никогда не бываютъ разрѣз- 
ными или сложными, но всегда круг- 
лый, эллиптическія и т. д., поверх- 
ность ихъ всегда гладкая, блестящая, 
покрытая какъ бы восковиднымъ на- 
летомъ и не смачивается водой; устьи- 
ца ихъ расположены на верхней сто- 
ронѣ; въ ткани замѣчается много воз- 
духоносныхъ полостей — поэтому листъ 
не тонетъ; нерѣдко въ нихъ сильно 
развивается красный пигментъ, осла- 
бляюще разрушительное дѣйствіе на 
хлорофиллъ прямыхъ солнечныхъ лу- 
чей. Ср. акваріумъ, I, 563, 566 и болот- 
ныя растенія, V, 243 — 244. 

М. Нечаевъ. 
Воевода, древній общеславянски 
терминъ, обозначавшій предводителя 
военной силы, соотвѣтствующій лат. 
Них, нѣм. Кеггод, встрѣчаемый одина- 
ково въ исторіи и былинной поэзіи 
какъ западныхъ, такъ и южныхъ сла- 
вянскихъ племенъ (напр., В. Сѣцѣхъ у 
поляковъ, В. Дойчиыъ у болгаръ и т. д.). 
На Руси уже при самыхъ первыхъ 
князьяхъ мы находимъ В., являющих- 
ся обыкновенно наиболѣе видными, 
вліятельными боярами, ближайшими 
къ князю членами дружины и думца- 
ми; таковы: Свѣнельдъ при Игорѣ, Свя- 
тославѣ и Ярополкѣ, Претичъ при Свя- 
тославѣ, Влудъ при Ярополкѣ, Волчій 
Хвостъ при Владимірѣ, Вуды при Яро- 



славѣ, Выгаата, повидимому, кіевскій 
тысяцкій, при томъ же князѣ, и ря- 
домъ съ нимъ Иванъ Твориміричъ, 
„В. Ярославль", позднѣе смоленскій 
В. Иворъ Михайловичъ (въ 1216 г.), 
ІОрій Домажиричъ и Держикрай Во- 
лодиславичъ, галицкіѳ В. на Калкѣ и 
др. Въ нѣкоторыхъ случаяхъ званіе В., 
повидимому, является постояннымъ, 
въ другихъ, быть можетъ, только вре- 
мѳннымъ назначеніемъ, имѣющимъ си- 
лу въ продолженіе войны и могущимъ 
повториться или быть перенесеннымъ 
на другое лицо по усмотрѣнію князя: 
такъ, съ одной стороны, В-ою является 
не только командиръ (случайный или 
постоянный) княжьей дружины, но и 
предводитель полка волостного горо- 
да, — тысяцкій, первоначально выбира- 
емый вѣчемъ, потомъ назначаемый кня- 
земъ изъ его бояръ по соглашенію съ 
горожанами или изъ среды самой го- 
родской знати и въ силу службы по 
княжескому полномочію входящій въ 
ряды дружины, во всякомъ случаѣ не- 
сущій постоянную должность и при 
томъ уже не исключительно военную, 
но и административную (бояринъ Янъ 
Вышатичъ, держащій въ XI в. „воевод- 
ство Кіевской тысячи"); съ другой, 
напр., вѣче Новгорода или Пскова для 
военныхъ надобностей облекаетъ зва- 
ніемъ В. иногда помимо наличнаго ты- 
сяцкаго или сотскихъ лицо, пользую- 
щееся особымъ довѣріемъ гражданъ. 
Будучи, такимъ образомъ, военною по 
своему происхожденію и характеру, 
власть В. уже довольно рано пріобрѣ- 
таетъ и болѣе обширное значеніѳ: В. 
является органомъ областной админи- 
страціи, правитѳлемъ извѣстной тер- 
риторіальной единицы въ общемъ со- 
ставѣ княжества, намѣстникомъ. Съ 
такимъ значеніемъ мѣстныхъ судебно- 
административныхъ властей, соединяю- 
щихъ въ своихъ рукахъ функціи воен- 
ный и гражданскія, являются В. въ 
Польско-Литовскомъ государствѣ XV 
и слѣд. вѣковъ, гдѣ воеводства наряду 
съ повѣтами и староствами являются 
единицами административная подраз- 
дѣленія страны. Также въ галицкомъ 
княжествѣ начала XIV в., наканунѣ 
его иаденія, мы находимъ въ свставѣ 
княжеской думы въ числѣ 7 бар&новъ, 
совѣтниковъ князя, 4-хъ палатиновъ 
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(лъвовскаго, перемышльскаго, луцкаго 
и бельзскаго), представителей мѣст- 
наго управленія, соотвѣтствующихъ 
намѣстникамъ или В. На русскомъ сѣ- 
веро-востокѣ, въ московскомъ государ- 
ствѣ В. также первоначально явля- 
ются только предводителями на вой- 
нѣ, дѣйствующими подъ личнымъ на- 
чальствомъ князя или самостоятель- 
но, безъ него (Дмитрій Волынскій-Бо- 
брокъ, кн. Даніилъ Холмскій и др.). 
Съ развитіемъ военнаго дѣла въ Мо- 
ёквѣ, съ подраздѣленіемъ войска на 
части возникаетъ сложная лѣстница 
военн., походн. должностей, ступени 
кот. расположены по порядку своей 
Ътнос. важности: являются В. дворо- 
вые (завѣд. государевымъ дворомъ во 
время похода), большого полка, правой 
и лѣвой руки, передового и сторожевого 
полковъ. Затѣмъ и здѣсь, помимо зна- 
ченія вождя въ походѣ, В. получаетъ 
характеръ правителя, вначалѣ толь- 
ко времеынаго, именно на время вой- 
ны, въ областяхъ, угрожаѳмыхъ непрія- 
тельскимъ нападеніемъ и нуждающих- 
ся въ военной охранѣ и въ крѣпкой 
правительственной власти, подходящей 
къ понятно диктатуры. Такъ, въ 1555 
г. по случаю войны со шведами нов- 
городскій намѣстникъ кн. Палецкій 
былъ назначенъ въ Новгородѣ лее В. 
вмѣстѣ съ кн. Щенятевымъ (хотя есть 
основаніѳ думать, что при Іоаннѣ ІУ 
въ Новгородѣ были уже и постоянные 
В., при томъ параллельно съ намѣст- 
никами). На томъ же основаніи назна- 
чались В., завѣдывавшіѳ всѣми воен- 
ными и гражданскими дѣлами, въ го- 
рода новозавоеванные и вообще окраин- 
ные, напр., въ Полоцкъ въ 1563 г., въ 
Казань, Астрахань, въ Сибирь послѣ 
ихъ ішсоренія; въ 1580 г. упоминает- 
ся В. и намѣстыикъ смоленскій, въ 
1598 г. появляются В. въ новгород- 
скихъ пригородахъ; въ 1584 г. впервые 
присланы двое В. на Двину для по- 
строенія Архангельска, послѣ чего 
уѣхали обратно въ Москву, но въ 1587 г. 
пріѣхалъ для переписи двинскихъ 
жителей кн. Звенигородскій въ каче- 
ствѣ В., и съ этого времени таковые 
присылаются постоянно въ названную 
область. У чрежденіе в-ствъ, видимо, рас- 
пространилось и на области болѣе цен- 
тральный: такъ, уже въ 1581 г. рядомъ 



съ В. въ Свіяжскѣ является также В. въ 
Нижнемъ-Новгородѣ (инородческій эле- 
мента въ населеніи Поволжья). Утвер- 
ждаясь особенно на окраинахъ со смѣ- 
шаннымъ, нерѣдко безпокойнымъ на- 
селеніемъ, хронически подверженныхъ 
военной опасности, и вообще въ пору- 
бежныхъ областяхъ, по своему поло- 
женно требующихъ постоянной боевой 
готовности, воеводская администрация 
изъ временной мало-по-малу обращает- 
ся въ постоянную и вытѣсняетъ со- 
бою прежнюю неудовлетворительную 
съ точки зрѣнія государственныхъ по- 
требностей систему частно-хозяйствен- 
ныхъ намѣстничьихъ кормленій, какъ 
и начавшую развиваться въ XVI в. 
систему мѣстнаго управленія черезъ 
зѳмскихъ выборныхъ людей. Такой эво- 
люціи особенно способствовало смут- 
ное время, когда присутствіе военной 
силы стало необходимымъ почти по- 
всемѣстно, вслѣдствіе чего В. и явля- 
ются съ начала XVII в. почти во всѣхъ 
городахъ и уже остаются на своихъ 
постахъ и по минованіи смутъ, соста- 
вляя со временъ Михаила Ѳеодорови- 
ча общее учрежденіе для всей Россіи. 
Это установленіе знаменуѳтъ собою 
усиленіе централизаціи, правитель- 
ственнаго начала въ областномъ упра- 
влѳніи: является объединяющая власть, 
военная, полицейская и судебная, для 
цѣлаго уѣзда въ противоположность 
прежнему дробленію на мелкіе, разъ- 
единенные округа; приказные люди, дья- 
ки, бывшіе при намѣстникахъ и волосте- 
ляхъ и при органахъ земск. самоупра- 
вленія самостоятельными представите- 
лями центральнаго правительства, об- 
ращаются въ товарищей В. или въ ихъ 
подчиненныхъ. В. управляетъ на иномъ 
основаніи, чѣмъ прежній намѣстникъ: 
онъ не частный арендаторъ, нѳ кор- 
мленщикъ, управляющій „на себя", а 
царскій человѣкъ, правитель, вѣдаю- 
щій всѣ дѣла „на царя", отъ имени 
послѣдняго; онъ подлежитъ отчетности 
и отвѣтственности, не управляетъ че- 
резъ своихъ слугъ и холоповъ; полу- 
чая, какъ правительственный агентъ, 
государево жалованье, онъ (въ идеѣ) 
не кормится съ подвластнаго ему рай- 
она, не дѣлаетъ доходныхъ статей изъ 
суда и управленія, а собираетъ судеб • 
ныя пошлины въ казну. Однако, ста- 
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рая традиція была настолько сильна, 
что В-ы, какъ и ихъ предшественники, 
не говоря о взяткахъ явныхъ, пред- 
ставлявшихъ собою прямое противоза- 
коніе, пользовались множествомъ бо- 
лѣе или менѣе регулярныхъ доходовъ 
съ населенія, доброхотныхъ приноше- 
ній, вошедшихъ въ плоть и кровь об- 
щества, и поборовъ разнаго рода. На 
городовое воеводство и само прави- 
тельство смотрѣло, какъ на доходную 
должность, не въ состояніи будучи от- 
рѣшиться отъ старыхъ формъ быта и 
воззрѣнія на гражданскую службу, какъ 
на отдохновѳніе отъ трудовъ, возна- 
гражденіе, пожалованное за прежнюю 
действительную службу, т.-е. ратную; 
на этомъ основаніи иногда предписы- 
валось по преимуществу опредѣлять 
въ гражданскіе правители людей, такъ 
сказать, отставныхъ, негодныхъ уже 
въ военный строй, — инвалидовъ, ране- 
ныхъ, освобожденныхъ изъ плѣна, въ 
награду ва „полонное терпѣніе", по- 
чему иногда В. и являлись совер- 
шенно дряхлые старики; съ другой 
сторьыы, былъ случай, что по смер- 
ти В., согласно съ желаніемъ самихъ 
мѣстныхъ жителей, преемникомъ по- 
койнаго былъ назначенъ его малолѣт- 
ній сынъ за службу отца, а дядѣ на- 
значенная, В-ѣ сосѣдней области, бы- 
ло приказано надзирать за племян- 
никомъ, — фактъ, въ которомъ вырази- 
лось господство родственныхъ отноше- 
ній и прежній частный взглядъ на 
службу, какъ на награду или кормле- 
ніе, а не общественное дѣло. Сообраз- 
но съ этимъ, искатели воеводствъ, по- 
давая свои челобитныя въ приказъ 
по принадлежности (Разрядъ, Сибир- 
скій, Казанскій Дворецъ), офиціально 
просили отпустить ихъ „покормиться", 
и правительство само наводило справки 
о томъ, сколько въ какомъ городѣ В. 
можетъ нажить, или въ крайнемъ слу- 
чае можетъ ли онъ „быть сытымъ", 
разумѣется, имѣя при этомъ въ виду 
не вымогательство, а добровольныя 
даянія. Приказы, отпускавшіѳ В., въ 
свою очередь, брали доходъ съ нихъ, 
раздавая мѣста за плату по устано- 
вленнымъ окладамъ, и затѣмъ прикры- 
вали незаконные поступки своихъ кліен- 
товъ въ случаѣ жалобъ на нихъ. Воз- 
можно частая смена В., краткосроч- 



ный характеръ ихъ службы — обыкно- 
венно не долѣе 3 лѣтъ на одномъ 
мѣстѣ, и то далеко не всегда (лишь 
иногда В. оставался сверхъ этого сро- 
ка по просьбѣ о томъ самихъ жите- 
лей) — при затруднительности контроля 
представлялись срѳдствомъ къ неко- 
торому обузданію злоупотребленій, осо- 
бенно въ виду того, что отсутствіе 
жалобъ на управленіе давало надежду 
на новое на-значеніѳ (та же система 
частыхъ сменъ применялась и къ 
прежнимъ кормленщикамъ XVI в.). Го- 
родовое воеводство, отделившееся, какъ 
мы видели, отъ полкового и пережив- 
шее его безъ малаго на целое столе- 
тіе (полная реорганизація военнаго де- 
ла при Петре В., уже съ конца XVII в.), 
въ своемъ развитіи въ теченіе XVII в. 
постепенно захватило въ свое веденіе 
самыя разнообразныя отрасли област- 
ной администраціи, „государево и зем- 
ское дело" въ самомъ обширномъ 
смысле. Вообще В. приказывалось ве- 
дать всякія дела, гл. обр., конечно, 
судебныя и полицейскія, но также воен- 
ный, где были войско и укрепленія, 
финансовый (предоставлявшіяся иногда 
и другимъ органамъ), иностранный сно- 
шенія (только въ пограничныхъ обла- 
стяхъ и съ известными ограниченія- 
ми), дела разрядный, поместныя, на- 
конецъ, до известной степени и ду- 
ховный (главнымъ образ омъ въ форме 
содействія духовнымъ властямъ, напр., 
по принятію меръ противъ раскольни- 
ковъ, по поводу постройки и починки 
церквей на казенный счетъ, отведенія 
земель церквамъ и монастырямъ, вы- 
дачи ружнаго жалованья; иногда над- 
зоръ за поведеніемъ самого духовен- 
ства и за благочестіемъ населенія и 
т. д.), хотя по общему принципу В. 
запрещалось^вступаться въ духовный 
чинъ. Обыкновенно В. назначались въ 
каждый отдельный городъ съ его 
(весьма неодинаковой величины) уез- 
домъ; однако, число городовъ, находив- 
шихся въ ввденіи одного В., бывало 
и весьма различно, такъ какъ иные 
уезды (напр., Новгород скій) заключали 
въ себе но нескольку, даже по многу 
городовъ, другіе ж© только по одном ; 
въ редкихъ случаяхъ В. назначались 
въ безгородныя волости и станы. 
Особенные В. заведывали дворцовыми 
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городами и волостями но назначенію 
изъ приказа Большого Дворца. Въ го- 
рода, приписные къ главнымъ (приго- 
роды), посылались также В., обыкно- 
венно подчиненные В. главныхъ го- 
родовъ, но нерѣдко также дѣйство- 
вавшіѳ самостоятельно, и вообще вза- 
имный отношенія первыхъ къ послѣд- 
нимъ отличались тѣмъ же отсутствіемъ 
общаго руководящего начала, какое ха- 
рактеризуем весь строй тогдашняго 
управленія, основывавшагося на от- 
дѣльныхъ для каждаго случая нака- 
захъ, весьма разнорѣчивыхъ и редак- 
тированныхъ то болѣе обстоятельно, 
то въ самыхъ неопредѣлеиныхъ выра- 
жѳніяхъ. Въ главные города обыкно- 
венно назначались В. съ товарищами 
въ различномъ числѣ, смотря по зна- 
чительности города (вторые и третьи 
В., дьяки и подъячіе), въ города мень- 
шіѳ — иногда вовсе безъ товарищей; 
въ первомъ случаѣ наказы предписы- 
вали дѣлать всѣ дѣла сообща, безъ 
всякой розни и писать доношѳнія отъ 
имени всѣхъ, какъ и государевы гра- 
моты адресовались ко всей коллегіи. 
Но эта коллегіальная система не знала 
принципа голосованія, вообще была ли- 
шена всякой юридической определен- 
ности, почему вмѣсто желаемаго еди- 
нодушія нерѣдко возникали ссоры, за 
которыя правительство иногда наказы- 
вало отставкою, опалою, отнятіемъ вот- 
чинъ и помѣстій, конфискаціей иму- 
щества и т. д., — или же главный В. 
дѣйствовалъ самовластно, даже не до- 
пуская товарищей, не ладившихъ съ 
нимъ, къ общему дѣлу, что влекло за 
собою жалобы и розыски! При общемъ 
рѣшеніи дѣлъ имѣло мѣсто и подраз- 
дѣленіе предметовъ вѣдомства между 
товарищами; военными дѣлами, со- 
образно своему первоначальному на- 
значенію, завѣдывали В. (а не дьяки) 
по преимуществу; они одни ходили въ 
походъ, дѣлали военныя распоряженія, 
держали городовые ключи, какъ и клю- 
чи отъ пороховыхъ и свинцовыхъ скла- 
довъ; при наличности нѣсколькихъ В., 
конечно, храненіе ключей лежало на 
обязанности главнаго, который также 
выдавалъ жалованье своимъ товари- 
щамъ и печаталъ всѣ дѣла хранящеюся 
въ приказной избѣ печатью, но не ина- 
че, какъ при товарищахъ. В. припис- 



ныхъ городовъ подчинялись иногда од- 
ному главы. В. старшаго города, иногда 
всѣмъ вмѣстѣ. Центромъ воеводскаго 
управленія служила находящаяся въ 
городѣ (кремлѣ) съѣзжая изба, иначе 
приказная изба, или палата (послѣднеѳ 
названіе только для присутственныхъ 
мѣстъ знатнѣйшихъ городовъ), разде- 
лявшаяся на столы (денежный, суд- 
ный, сыскной, помѣстный, ямской) 
впрочемъ, безъ правильной системы и 
конечно, только при наличности пер- 
сонала, дѣлавшаго возможнымъ самое 
раздѣленіе. Наказы, которыми снабжа- 
лись В., отправляясь на свой постъ, 
всегда оставляли широкое поприще 
для произвола, отводя слишкомъ мно- 
го мѣста личному усмотрѣнію, предо- 
ставляя вершить дѣлаи распоряжать- 
ся „какъ будетъ пригоже", „какъ его 
(т.-е. В.) Богъ умудрить"; предѣль: 
власти отдѣльныхъ В. по этимъ на- 
казамъ весьма различны; нерѣдко въ 
однородныхъ дѣлахъ требуется пред- 
варительное сношені» съ Москвою, цап- 
скій приказъ, или, наоборотъ, адми- 
нистраторъ облекается дискреціонною 
властью, до права не только пытать, 
но и казнить смертью включительно. 
Въ подобныхъ случаяхъ брались въ 
соображеніе отдаленность города отъ 
центра и самый характеръ возникав- 
шихъ на практикѣ казусовъ. Наказы, 
ранѣе изданные, должны были также 
служить руководствомъ для послѣдую- 
щихъ В., но не безусловно, а приме- 
нительно къ обстоятельствам^ т.-е. 
также по усмотрѣнію. При такой по- 
становив дѣла злоупотребленія и пре- 
вышеніе власти были неизбѣжны, во- 
преки стараніямъ правительства обез- 
иѳчить до извѣстной степени населе- 
ніе отъ воеводскаго произвола (жалобы 
на послѣдній уже на зехмскомъ соборѣ 
1642 г.), установить отвѣтственность 
должностныхъ лицъ; впрочемъ, наибо- 
лѣе правительство озабочивалось фи- 
нансового отчетностью. Въ качествѣ 
иодчиненныхъ В. лицъ функциониро- 
вали письменные головы, городовые 
приказчики и городничіе, головы осад- 
ные, засѣчные, стрѣлецкіе, казачьи, 
пушкарскіе, объѣзжіе, житничные, при- 
казчики ямскіѳ, становые, слободскіе, 
острожные и пр. Въ самомъ концѣ 
XVII з., уже приІІетрѣВ., начинаются 
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попытки регламентаціи воеводской дѣя- 
тельности, болѣе точнаго опрѳдѣленім 
ея границъ, кодификаціи разрознены, 
наказовъ, внесенія единообразия и си- 
стемы въ управлѳніе. Попытка создать 
институтъ „воеводскихъ товарищей и 
изъ выборныхъ мѣстныхъ дворяиъ 
(указъ 10 марта 1702 г.), правда, не 
увѣнчалась успѣхомъ, но учрежденіе 
губерній и провиндій внесло большую 
правильность въ областное дѣлѳніѳ, и 
хотя мысль о замѣнѣ В. выборными 
дворянскими ландратами послѣ кратко- 
временнаго опыта была оставлена, и къ 
концу царствованія Петра прежняя си- 
стема торжествуетъ, но В. является уже 
начальник, только провинціи, подчинен- 
нымъ губернатору, хотя и поставлен- 
нымъ довольно самостоятельно, и въ 
это время впервые совершается отдѣ- 
леніе функцій судебныхъ (суды нижніе 
въ провинціяхъ, надворные въ губер- 
ніяхъ) и финансовыхъ (коммиссары 
для сбора податей подъ наблюденіемъ 
камерировъ, назначенныхъ камеръ-кол- 
легіею) отъ административныхъ, по- 
рученныхъ В. Но при Екатеринѣ I 
всѣ эти новоучрежденные органы въ 
видахъ экономіи и упрощенія были от- 
мѣнены, и воеводская канцелярія вновь 
сдѣлалась центромъ всего областного 
управленія по всевозможнымъ дѣламъ 
полицейскимъ и казеннымъ, уголов- 
нымъ и гражданскимъ; учрежденные 
Петромъ городовые м-агистраты под- 
чинены В., а при Петрѣ II закрытъ 
главный магистратъ, черезъ что ку- 
печество утратило данное ему отдель- 
ное начальство. Тогда же (въ эпоху 
господства Долгорукихъ) составлена 
инструкция для В., служившая уста- 
вомъ областного управленія въ ХУШ в.: 
ирисутствіе, состоявшее изъ В., его 
товарища, секретаря и двухъ или трехъ 
писцовъ, составляло канцелярію, и В. 
рѣшалъ дѣла въ сущности единолично 
и окончательно, представляя только 
смертные приговоры на утвержденіе 
губернатора. Безпорядки и злоупотре- 
бленія были такъ велики, что прави- 
тельство смѣняло В. черезъ два года 
и запрещало имъ покупать имѣнія въ 
провинціяхъ, которыми они управляли. 
Конецъ воеводскому управленію былъ 
положенъ Учрежденіемъ о губерніяхъ 
1775 г., изданнымъ Екатериною II. Ср. 



Чичергтъ, „Областныя учрежденія" 
Калачевъ, „Инсарекіе воеводы"; Андре- 
евской, „Намѣстники, воеводы игубер 
наторы"; Градовскгй, „Исторія мѣстна- 
го уцравлепія"; Сергѣевичъ, „Лекціи я 
изслѣд. по ист. русск. права" (1883); 
Іілючевскій, „Курсъ русской исторіи" 
ч. III — IV, и др. общія сочинѳніяпо руа 
праву въ отдѣлахъ, носвящаемыхъ 
мѣстиому унравлеиію. Н. Аммонъ. 

Воеводскій, Стеианъ Аркадьевичъ, 
вице-адмиралъ, въ 1909 — 1911 г. мор- 
ской министръ. Род. въ 1859 г., игь 
1879 г. выпущенъ изъ корпуса мичм^- 
номъ, сдѣлалъ кругосвѣтноѳ плаваиЬ 
и въ 1884 г. оконч. корабле строит, отд. 
Никол, морск. акад. Командовалъ су- 
дами, въ 1903 г. окончилъ курсъ во- 
енно-морскихъ наукъ въ Никол, акад., 
въ 1906 — 1908 гг. былъ начальником^ 
академіи и директор, морск. корпуса 
Въ 1908 г. товарищъ министра, въ 
1909 — 1911 — морск. министръ, въ мартѣ 
1911 г. назначенъ членомъ Госуд. Сов. 

Воеводство, см. воевода. 

Воейковъ, Александръ Ивановичъ, 
метеорологъ и географъ, род. въ 1842 г., 
учился въ спб. университетѣ и за гра- 
ницей, въ 1865 г. получилъ степень 
доктора философіи въ геттингенскомъ 
унив., въ 1869—1876 г. объѣздилъ Зап. 
Европу, восточн. Кавказъ, Соединен- 
ные Штаты, Канаду, Мексику, Перу, 
Чили, Бразилію, послѣ короткаго пре- 
быванія въ Россіи посѣтилъ Индію, 
о-въ Яву и Японію. Съ 1882 г. зани- 
малъ каѳедру въ спб. унив., въ каче- 
ствѣ приватъ - доцента, съ 1885 г. 
проф. физической географіи и метео- 
рологіи, съ 1883 г. предсѣдат. метео- 
рологич. шмиссіи русскаго географич. 
общ. Важнѣйшіѳ труды его: „Климаты 
земного шара" (1884; нѣм. пер. съ до- 
пол., 1887); большая статья въ книгѣ: 
СоЦіп, „Тпе ^іпсів о* іпѳ ОІоЬе" (1876); 
„Распредѣленіѳ осадковъ въ Россіи" 
(„Зап. Имп. Русск. Гѳогр. Общ." т. VI); 
„Снѣжный покровъ, его вліяніѳ на поч- 
ву, климатъ и погоду" (тамъже,т. ХУШ); 
„Наши рѣки" („Русск. Мысль", 1877 — 
78); „Путешествіѳ по Японіи" („Изв. 
Имп. Русск. Геогр. Общ.", 1877) и мно- 
жество другихъ, больше 200, въ раз- 
ныхъ русскихъ и иностранныхъ періо- 
дичѳскихъ изданіяхъ. 

Воейковъ, Александръ Ѳеодоровичъ, 
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русск. писатель, род. въ 1778 г., воспи- 
тывался въ моек, университетскомъ 
благородномъ пансіонѣ, въ 1812 г. по- 
ступилъ на военгеую службу, но скоро 
выпіелъ въ отставку, въ 1815 г. же- 
нился на плѳмянницѣ Жуковскаго, А. 
А. Протасовой и вслѣдъ затѣмъполу- 
чилъ мѣсто профессора русск. словес- 
ности въ Дерптѣ, гдѣ оставался до 
1820 г.; съ 1821 г. В. занялся исклю- 
чительно издательской и литературной 
дѣятельностыо; ум. въ 1839 г. Изъ 
многочисленныхъ работъ В. слѣдуетъ 
отмѣтить: „Посланіѳ къ Сперанскому 
объ истинномъ благоденствѣ"; изда- 
ніе, предпринятое въ 1815 и до 
1817 г. веденное совмѣстно съ А. И. 
Тургеневымъ и Жуковскимъ: „Собр. 
образцовыхъ русск. соч. и переводовъ 
въ стихахъ и прозѣ", кот. позднѣе про- 
должалъ одиыъ, выпустивъ два новыхъ 
сборника(въ 1821—22 и въ 1824—26 гг.); 
кромѣ того, В. было напечатано много 
переводныхъ трудовъ: „Исторія цар- 
ствов. Людовика ХІУ и XV " Вольтера 
(1809), „Образцовыя соч. въ прозѣ зна- 
мен, древн. и нов. писат." (1811) и др. В. 
работалъ въ „Сынѣ Отечества", затѣмъ 
редактировалъ „Русск. Инвалидъ", из- 
давалъ „Новости русск. литературы", 
„Славянинъ" и проч. Нѣкоторое вре- 
мя, гл. обр., въ началѣ своей дѣятель- 
ности, В. пользовался значит, симпа- 
тіями русской читающей публики. Но 
вскорѣ его шовинизмъ и беззастенчи- 
вые пріемы полемики совершенно от- 
толкнули отъ него общество. Особенно 
много шума надѣлала сатира В. „Домъ 
сумаешедшихъ" (1814), гдѣ въ скан- 
дальной формѣ былъ осмѣянъ весь со- 
временный В. литературный міръ. — 
См. ст. Лазаревскаго въ „Сборн., изд. 
студентами спб. университета" (вып. I); 
В. Б., „Мое знакомство съ В." („Русск. 
Вѣст.", 1871 г.); Бѣлинскій, „Литерат. 
мечтанія" (М. 1834 г.). 

Военная граница (МШіаг&гепге), 
узкая полоса земли по южн. окраинѣ 
Венгріи, отъ Адріат. моря до Тран- 
силъваніи, предоставленная въ коыцѣ 
XV в. бѣжавшимъ изъ Турціи славя- 
намъ, которые подъ общимъ назв. гра- 
птаръ образовали поселенія въ родѣ 
нашихъ казачьихъ станицъ, для защиты 
оггъ вторженія турокъ. Военное устрой- 
ство было дано имъ при Фердинандѣ I. 



В. г. дѣлилась на 3 генералата — Кро- 
атскій, Славонскій и Банатскій, съ 
нѣсколькими полковыми участками въ 
каждомъ.Оназанимала33.422кв.км. и въ 
1869 г. имѣла населеніе въ 1.200,371 
чел. Съ прекращеніемъ тур. вгорженій 
особая организаціяВ.г.потеряласмыслъ; 
Банатская частью въ 1872 г. присое- 
динена къ Венгріи, а Кроатско-Сла- 
вонская вошла въ 1881 г. въ составъ 
Кроаціи и Славоніи. 

Военная дисциплина, см. военно- 
уголовные законы, X, 619 и слѣд. 

Военная добыча, присвоеніе госу- 
дарствомъ, по праву войны (безъ воз- 
награжденія), движимаго имущества, 
принадлежащего непріятельскому го- 
сударству или его подданнымъ. До 
новѣйшихъ временъ грабежъ нѳпрія- 
тельскаго имущества, не только госу- 
дарственнаго, но и частнаго, призна- 
вался какъ одно изъ допустимыхъ воен- 
ныхъ средствъ нанесенія вреда про- 
тивнику. Въ составъ „военныхъ тро- 
феевъ" входили не только непріятѳль- 
скія знамена, пушки, оружіе, но и 
награбленный у него произведенія 
искусствъ, драгоцѣнности и т. д., при 
чемъ „право добычи" признавалось 
даже за отдѣльными лицами, принад- 
лежащими къ составу побѣдоносной 
арміи. Несмотря на признаніѳ въ XIX в. 
принципа, что война есть борьба го- 
сударствъ посредствомъ ихъ организо- 
ванныхъ вооруженныхъ силъ, даже въ 
доктринѣ 50-хъ годовъ еще признава- 
лось законнымъ и оправдываемымъ 
„военными соображеніями", напримѣръ, 
предо ставленіе взятаго штурмомъ не- 
пріятельскаго города на разграбленіе 
побѣдителямъ. Лишь Брюссельская кон- 
ференція (1874 г.) впервые формули- 
руете для сухопутной войны ограни- 
ченія въ этомъ направленіи, ограниче- 
нія, окончательно установленный „По- 
ложеніемъ о правахъ и обычаяхъ су- 
хопутной войны", приложеннымъ къ 
соотвѣтственнымъ конвенціямъ гааг- 
скихъ конференцій 1899 и 1907 гг. Въ 
силу этихъ международныхъ постанов- 
леній признаны прежде всего личная 
и имущественная неприкосновенность 
мирнаго населенія воюющихъ госу- 
дарствъ. Отсюда — частная собствен- 
ность иностранцевъ, подданныхъ госу- 
дарства, съ которымъ государство, въ 
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которомъ они пребываютъ, вступаѳтъ 
въ войну, такъ же неприкосновенна, 
какъ и ихъ личность. То лее правило 
установлено и относительно мирнаго 
населенія непріятельской страны и его 
имущества, поскольку это населеніе не 
принимаетъ участія въ военныхъ дѣй- 
ствіяхъ и за исключеиіемъ предметовъ, 
могущихъ непосредственно служить 
для военныхъ цѣлей (оружіе, боевые 
припасы). Только такого рода предме- 
ты подлежать захвату. Законнымъ 
предметомъ военной добычи въ сухо- 
путной войнѣ признается только не- 
пріятельская государственная движи- 
мая собственность и, при томъ, могу- 
щая непосредственно служить цѣлямъ 
войны и для военныхъ надобностей. 
Сюда относятся, кромѣ оружія, бое- 
выхъ ' припасовъ и предметовъ воен- 
ного снаряженія, наличные государ- 
ственные капиталы и кассы, войско- 
выя кассы, склады провіанта, военный 
перевозочныя средства (повозки), воен- 
ные транспорты. Запрещается при- 
своеніе непріятелемъ имущества воен- 
ноплѣнныхъ (кромѣ оружія и лоша- 
дей), а также попавщихъ во власть 
воюющаго непріятельскихъ раненыхъ 
и больныхъ воиновъ; оставшееся послѣ 
умершихъ военноплѣнныхъ имущество 
и предметы, служащіе для личнаго 
употребления, найденные на полѣ сра- 
женія должны быть возвращены по 
принадлежности въ армію противника. 
То же относительно санитарнаго пер- 
сонала. Но непріятель можѳтъ при- 
своить себѣ по праву военной добычи 
„постоянный" (не подвижныя) сани- 
тарныя государственныя учрежденія 
противника. Право добычи въ этихъ 
предѣлахъ принадлежитъ только госу- 
дарству и его вооруженнымъ органи- 
зованнымъ силамъ въ пользу государ- 
ства. Совершенно иначе обстоитъ дѣло 
въ морской войнѣ. Здѣсь право воен- 
ной добычи, т. наз. призовое право 
(см.), продолжаетъ донынѣ существо- 
вать и примѣняться въ широкихъ раз- 
мѣрахъ, при чемъ предметомъ добы- 
чи, приза, можетъ быть не толь- 
ко военная контрабанда (см.) и не 
только непріятельская, но даже ней- 
тральная, и при томъ частная, соб- 
ственность. 
Литература: Ф. Мартенсъ, „О 



правѣ частной собственности во время 
войны" (1869); Воиагй йе СагЛ, „Ьа 
^иегге сопііпепіаіе сіапз вез гаррогіз 
аѵес 1а ргоргіёіё ргіѵёе" (1877); Аигіі- 
Ііоп, „Ьа ргоргіёіё ргіѵѳе еі 1а ^иеггѳ 
еопііпепЫѳ" (1897). В. Уляницкгй. 

Военная коллѳгія, см. коллеггя. 

Военная контрабанда. В. контра- 
бандою называется воспрещенная меж- 
дународиымъ правомъ доставка ней- 
тралыіымъ государствомъ или его под- 
данными воюющему государству пред- 
метовъ, способныхъ служить для воен- 
ныхъ надобностей; этимъ же терминомъ 
обозначаются и сами воспрещенные 
предметы и товары. В. к. возможна 
только во время войны и только въ 
отношеніи нейтральнаго къ воюющему. 
Война между двумя государствами не 
ирекращаетъ, сама по себѣ, права 
нейтральнаго государства и его под- 
данныхъ на торговыя сношенія съ вою- 
ющими, за исключеніемъ торговли съ 
блокированными портами и торговли 
предметами В. к. Этотъ ' запретъ из- 
давна практикуется въ междунар. от- 
ношеніяхъ и издавна за воюющимъ 
признается право препятствовать всѣми 
способами такого рода торговлѣ ней- 
тральныхъ съ его противникомъ. Уже 
съ XV в. въ международныхъ догово- 
рахъ устанавливается понятіе В. к., 
какъ товаровъ, преимущественно по- 
требныхъ для военныхъ цѣлей, гл.обр. — 
оружія и боевыхъ припасовъ. Господ- 
ство меркантилистической политики 
въ ХУІ — XVIII в. и стремленіѳ вели- 
кихъ морскихъ державъ (Испаніи въ 
XVI, Голландіи въ XVII и Англіи въ 
XVIII в.) не допускать развитія мор- 
ской торговли другихъ государствъ 
приводили на практикѣ къ значит, 
расширенію этого понятія и, иногда, 
къ вопіющимъ злоупотребленіямъ со 
стороны воюющихъ. Союзъ вооружен- 
наго нейтралитета, образованный по 
иниціативѣ Екатерины II для огражденія 
правъ нейтральной торговли, иризналъ 
въ актѣ 1.780 г. В. к. исключительно 
оружіе, боевые припасы и предметы 
военнаго снаряженія. Подписанная въ 
Парижѣ 4 (10) апр. 1856 г. декларація 
о морской войнѣ, къ которой впослѣд- 
ствіи присоединились всѣ цивилизо- 
ваиныя государства, признаетъ право 
воюющихъ конфисковать непріятель- 
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скую В. к., найденную на нейтральномъ 
суднѣ, и нейтральную на непріятель- 
скомъ суднѣ, но не даетъ опредѣленія 
самаго понятія В. к. По общему пра- 
вилу это понятіе устанавливалось воюю- 
щими автономно, такъ какъ въ началѣ 
каждой войны воюющіе объявляли обыч- 
но списокъ товаровъ, доставка коихъ 
непріятелю со стороны нейтральныхъ 
они признавали незаконною. Такой по- 
ря докъ вызывалъ постоянные споры 
между воюющими и нейтральными, 
особенно въ виду того, что вопросъ о 
правильности захвата В. к. воюющими 
разрѣшался донынѣ исключительно 
національными призовыми судами 
воюющихъ. Гаагскою мирною конфе- 
ренціею 1907 г. проектировано учреж- 
деніѳ высшаго апелляціоннаго между- 
народнаго призового суда, а дабы онъ 
(и національные суды) могъ руковод- 
ствоваться болѣе определенными пра- 
вилами, засѣ давшая въ Лондонѣ въ 
1908-9 г. конференция въ деклараціи о 
правѣ морской войны 26 февр. 1909 г. 
кодифицировала цѣлый рядъ „обще- 
признанныхъ началъ" морского между - 
нар. права, въ т. ч. (ст. 22 слѣд.) относи- 
тельно В. к. Въ основаніе постановле- 
ній деклараціи 1909 г. положено уста- 
новленное еще въ XVII в. Гуго Гро- 
ціемъ различеніе предметовъ, безу- 
словно пригодныхъ только для войны, 
предметовъ, безусловно для войны не 
пригодныхъ, и, наконецъ, предметовъ 
двоякаго употребления (апсірШз изиз), 
т.-е. одинаково могущихъ служить и 
для военныхъ нуждъ, и для мирнаго 
употребленія. Декларація перечисляетъ 
въ 17 группахъ цѣлый рядъ товаровъ, 
которые не могутъ быть объявлены В. к. 
(наир., сырые матеріалы прядильной 
промышленности, сырье вообще, маши- 
ны, и т. д.), „какъ неспособные слу- 
жить для военныхъ надобностей". Въ 
другомъ спискѣ изъ 11 группъ пере- 
числяются предметы „абсолютной" В. к., 
т. е. пригодные только для военныхъ 
надобностей (напр., оружіе, боевые при- 
пасы, предметы военнаго снаряженія 
и обмундированія, брони, военныя суда 
и ихъ части, инструменты и приборы, 
исключительно предназначенные для 
изготовленія боевыхъ припасовъ, ору- 
жія и предметовъ военнаго снаряженія, 
порохъ и взрывчатыя вещества); однако, 



сюда включены также охотничье ору- 
жіе и верховыя и вьючныя животныя, 
могущгя служить для войны. Наконецъ, 
въ третьемъ спискѣ въ 14 группахъ 
перечислены предметы, могущіе слу- 
жить, какъ для военныхъ, такъ и для 
мирныхъ надобностей и именуемые 
„условной" контрабандой (напр., съѣет- 
ные припасы, фуражъ, топливо, золото, 
серебро и деньги, предметы воздухо- 
плаванія, кузнечный матеріалъ, ткани 
для одежды и обувь, пригодные для 
военныхъ надобностей зрительные 
инструменты, хронометры и т. д.). 
Предметы, по своему свойству отно- 
сящееся ко второй или третьей группѣ, 
получаютъ характеръ действительной 
В. к. только въ зависимости отъ мѣста 
ихъ назначенія, а именно: предметы 
абсолютной контрабанды — если они на- 
правляются по назначенію непріятель- 
ской территоріи или территоріи, заня- 
той непріятелемъ или его военными сила- 
ми; предметы же условной В. к. при- 
знаются таковыми, если они предна- 
значены для военныхъ силъ или управ- 
леній непріятельскаго государства. 
Предметы контрабанды поддежатъ кон- 
фискаціи, и не только они, но и другіе 
товары, принадлежащіѳ собственнику 
контрабанды и находящееся на одномъ 
съ ними суднѣ. Можетъ быть конфис- 
ковано воюющимъ и само нейтральное 
судно, на которомъ найдена будетъ 
В. к., если послѣдняя составляетъ 
либо по стоимости, либо по вѣсу, 
либо по объему, либо по цѣнѣ фрах- 
та, болѣе половины груза. Захвачен- 
ное въ морѣ воюющимъ судно съ 
В. к. можетъ быть отведено взятелемъ 
въ одинъ изъ отечественныхъ портовъ, 
гдѣ его національыый призовой судъ 
произноситъ рѣшеніе о правильности 
или неправильности приза (т. е. за- 
хвата) и о дальнѣйшей судьбѣ судна. 
Уничтоженіе задержаннаго судна до- 
пускается лишь въ случаѣ крайней 
необходимости. Теоретически признаніе 
правъ воюющихъ на ограниченіе свобо- 
ды нейтральной торговли оправдывает- 
ся тѣмъ, что современное междунар. 
право признаетъ войну какъ одинъ изъ 
правомѣрныхъ способовъ осуществле- 
нія и защиты государствомъ своихъ 
правъ и интересовъ въ междунар. обще- 
ніи. Сми бар. Нольде, „Лондонская де- 



віз Военная музыка— Воеі 

кларація 1909 г." (въ „Изв. Спб. По- 
лит. Инст.," Отд. наугсъ экон. и юрид., 
1910, т. XIII); курсы междунар. нрава 
Мартенса^ Листа и др. В. Улппицкій. 

Военная музыка извѣстпа уже 
древнимъ народамъ; военные оркестры 
получили правильную организацию въ 
Западной Европѣ въ ХУЛ в., у насъ 
стала вводиться Потромъ Велик. Въ 
настоящее время у насъ при каждомъ 
полку (а также при мпогихъ самостоя- 
тельныхъ батальонахъ) имѣѳтся ор- 
кестръ изъ солдатъ, состоящій подъ 
вѣдѣніемъ полкового капельмейстера. 
Въ послѣднее время, въ виду сокраще- 
нія срока военной службы и трудности, 
вслѣдствіе этого, образовать оркестръ 
изъ хорошо обученныхъ солдатъ, въ 
полковые оркестры стали принимать 
мальчиковъ на выучку; кромѣ того, 
нѣкоторые изъ солдатъ музыкантовъ 
остаются въ оркестрѣ сверхъ срока 
службы, получая повышенное жало- 
ванье. Наши военные оркестры состоять 
изъ инструментовъ духовыхъ (мѣдныхъ 
и деревянныхъ) и ударныхъ. Кромѣ 
того, при каждой ротѣ для ея надоб- 
ностей имѣется еще горнистъ и бара- 
банщикъ. Кавалерійскіе оркестры со- 
стоятъ только изъ мѣдныхъ и удар- 
ныхъ. Въ Германіи многіе полковые 
оркестры могутъ быть по желанію 
обраііщны изъ духовыхъ въ полные 
(симффническіе), такъ какъ почти каж- 
дый изъ полков, музык. умѣетъ играть 
одновременно на духовомъ и на струи- 
номъ инструм. См. КаШЪгеппег, „Ьіе 
Ог&апізаііоп сіег МіШагітізіккогрз аііег 
Ьапсіег" (1884); Шикотт, „Нізіоіге <іе 
1а тизідне тіШаіге" (1889). Ю. Э. 

Военная наука, теорія войны и воен- 
наго искусства; заключаетъ ученіе о 
цѣляхъ войны, средствахъ веденія ея 
и способахъ примѣнеиія выработан- 
ныхъ опытомъ и наукою средствъ для 
достиженія определенной частной цѣ- 
ли боя или общей цѣли данной войны. 
Разнообразіе факторовъ военпаго дѣла 
приводитъ къ подраздѣленію В. н. на 
отдѣлы: стратегія, тактика, военная 
исторія, военная администрация, артил- 
лерія, военная топографія, фортифи- 
кація и пр. 

Военная присяга, см. присяга. 

Военная служба, см. государствен- 
ная слуэюба. 
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Военноголубииая почта, см. голу- 
биная почта. 

Военно-Грузинская дорога, доро- 
га, проложенная между Владикавказомъ 
и Тифлисомъ на иротяженм 203 в., въ 
т. ч. 142 в. шоссе. Перехода черезъ 
Кавказскія горы соігряженъ былъ съ 
величайшими трудностями; а потому 
по ирисоедииеиіи Грузіи къ Россій 
(1801 г.) ириступлеио было въ 1803 гі 
къ постройкѣ дороги; въ 1804 г. сооб- 
щение по В. -Г. д. прервано было возму- 
тившимися осетинами, но вскорѣ оно 
было возстаиовлено. Направляясь отъ 
Тифлиса по бер. Куры, которую В.-Г. 
д. пересѣкаетъ у Мцхѳта, она перехо- 
дить на правый бер. Арагвы, затѣмъ 
черезъ Карталинскую долину подни- 
мается на Душетскую возвышенность, 
на которой расцоложена ст. Душетъ. 
Пробѣгая опять на прав. бер. Арагвы, 
д. „доходить до ст. Анануръ и Паса- 
науръ, гдѣ долина Арагвы переходитъ 
въ горное ущелье. Здѣсь на правомъ 
бер. Арагвы на выс. 4961 ф. находится 
ст. Млеты; отсюда идетъ подъемъ до 
ст. Гудауръ; дорога далѣе тянется по 
карнизу Гутъ-горы, доходитъ до вер- 1 
шины Крестовой горы, остазивъ доли- 
ну Арагвы и продолжаясь вдоль при- 
тока Терека, рѣчки Байдаръ; достиг- 
нувъ здѣсь наиб, высоты (7705 ф.), д. 
спускается къ ст. Коби (6500 ф.). Про- 
должаясь на долинѣ Терека, В.-Г. д. 
достигаешь ст. Казбекъ, откуда идетъ 
Дарьяльское ущелье до ст. Ларсъ. 
Выйдя вмѣстѣ съТерекомъ изъ горъ, до- 
рога верстъ 5 пробѣгаетъ по равнинѣ, 
на кот. распо ложенъ Владикавказа Наи- 
болѣѳ опасны переѣздъ по Дарьяль- 
скому ущелью и перевалъ между ст. 
Млеты и Коби, гдѣ Казбекъ и Гутъ- 
гора нерѣдко угрожаютъ обвалами. 
Величественныя картины Кавказскихъ 
горъ, живописнѣйіпіе горизонты при- 
ковываютъ взоры путника во все вре- 
мя переѣзда по В.-Г. д. 

Военное министерство, см. мини- 
стерства. 

Военное положение, см. военно- 
уголовные законы. 

Военно - медицинская академія, 
см. академгя, I, 555. 

Военно-окружные суды, см. военно- 
уголовный судъ. 

Военно - Осетинская дорога, изъ 
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Владикавказа въ Кутаисъ черезъ глав- 
ный Кавказскій хребетъ, начинается 
отъ Алагира на р. Ардонѣ, идетъ по 
живописной, покрытой растительностью 
долинѣ этой рѣки, проходить ущелья 
Кассаръ и Мамиссонъ, переваливаетъ 
черезъ главный хребетъ на высотѣ 
9281 ф. и черезъ ущелье р. Джанджахи 
,. спускается въ долину верхняго Ріона. 

Военноплѣнные. Военный плѣнъ 
есть обусловленное состояніемъ войны 
временное задержаніе воюющимъ го- 
сударствомъ попавшихъ въ его власть 
лицъ, принадлежащихъ къ составу не- 
пріятельской арміи, сопровождаемое 
временнымъ ограниченіемъ ихъ сво- 
боды и подчиненіемъ ихъ его власти 
и законнымъ распоряженіямъ. Въ древ- 
нія времена все населеніе противника 
и все имущество его подданныхъ раз- 
сматривалось какъ непріятельское, под- 
лежащее истребленію или захвату въ 
качествѣ военной добычи, при чемъ 
люди приравнивались къ вещамъ (воен- 
ноплѣнный сіе регзопа Ш гез) и обра- 
щались въ личное рабство взятѳля 
(холопство плѣнное до-петровской Ру- 
си) или же въ рабство государствен- 
ное. Лишь постепенно подъ вліяніемъ 
церкви и юристовъ-богослововъ уста- 
навливается болѣе гуманное отношеніе 
къ военноплѣннымъ (ѵісіо ѵеі саріо 
тівегісогсііа сІѳЪеіш*), устанавливается 
различіѳ между активными нѳпріяте- 
лями и мирнымъ населеніемъ и воен- 
ный плѣнъ примѣняется только къ 
пѳрвымъ, воѳнноплѣнные признаются 
состоящими во власти государства, а 
не частныхъ лицъ - взятелей, входитъ 
въ практику обычай размѣна плѣн- 
ныхъ (по рангу и количеству) и — еще 
позднѣе — отпуска всѣхъ по окончаніи 
войны. Юридическое положеніе В. въ 
наше время вытѳкаетъ изъ основного 
положенія междун. права, что война 
есть борьба вооружѳнныхъ организо- 
ванныхъ государ ственныхъ силъ двухъ 
или нѣсколькихъ государствъ. На этомъ 
принципѣ построены междун. поста- 
новлѳнія, регулирую щія т. наз. право 
войны, а именно: составленная на брюс- 
сельской конференціи 1874 г. „декла- 
рація о законахъ и обычаяхъ войны" 
(ст. 23 — 34), „Положенія о законахъ и 
обычаяхъ сухопутной войны" (ст. 3 — 20), 
приложенный къ соотвѣтственнымъ 



конвенціямъ, подписаннымъ на гааг- 
скихъ конференціяхъ мира 1899 и 1907 г., 
женевская конвенція для улучшенія 
участи раненыхъ и больныхъ воиновъ 
1864 и 1906 г. и декларація лондон- 
ской морской конференціи 1909 г. Уста- 
новленные ими принципы усвоены и 
національными регламентами, напр., 
нашимъ „Положеніемъ о военноплѣн- 
ныхъ" изд. 1877 и 1904 г. На основа- 
ніи этого принципа мирное населеніѳ 
не признается активнымъ непріятелемъ 
и, поскольку дѣйствительно не уча- 
ствуешь въ военныхъ дѣйствіяхъ, не 
подлежитъ военному плѣну; участво- 
вать же въ нихъ оно можетъ лишь на 
извѣстныхъ, точно установленныхъ 
условіяхъ. Съ другой стороны — примѣ- 
неніе насилія (вооруженной силы) доз- 
воляется только лицамъ, принадлежа- 
щимъ къ войску и противъ войска про- 
тивника, т. е. противъ его организо- 
ванныхъ вооруженныхъ силъ и входя- 
щихъ въ составъ ихъ лицъ, какъ ком- 
батантовъ, такъ и некомбатантовъ. Съ 
другой стороны, они — въ случаѣ за- 
хвата ихъ непріятелѳмъ — пользуются 
правами военной лѣнныхъ, т. е. непрія- 
тель, попавшій во власть противника 
(положившій оружіе, обезоруженный, 
выбитый изъ строя и т. п.) пользуется 
не только личною, но и имуществен- 
ною (за исключеніемъ оружія) непри- 
косновенностью. Они находятся во вла- 
сти непріятельскаго правительства, а 
не отдѣльныхъ лицъ или отрядовъ, 
взявпіихъ ихъ въ плѣнъ, такъ какъ 
война есть вооруженная борьба между 
государствами, а не между частными 
лицами. Никакихъ правъ надъ военно- 
плѣннымъ взявшіе его лица или отря- 
ды не имѣютъ. Такъ какъ цѣль воен- 
наго плѣна исключительно ослабленіѳ 
военныхъ силъ непріятеля, то государ- 
ство-взятель обязано обращаться съ 
ними человѣколюбиво, но оно имѣетъ 
право организовать, какъ находитъ 
нужнымъ, временное ограниченіе сво- 
боды плѣнныхъ, принимаемое исклю- 
чительно въ цѣляхъ военной безопас- 
ности, а собственно заключеніе примѣ- 
нимо къ нимъ лишь какъ крайняя мѣ- 
ра и пока существуютъ обстоятельства, 
вызываю щія ее. В. подчиняются зако- 
намъ и распоряженіямъ, дѣйствующимъ 
въ арміи государства - взятеля. Оно 
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вправѣ привлекать нижнихъ чиновъ къ 
работамъ, но не изнурителыіымъ и 
унизительнымъ для ихъ военнаго зва- 
нія и не направленны мъ противъ ихъ 
отечества. Они получаютъ содержаніе 
соотвѣтственно ихъ чину примѣнитель- 
но къ содержанію мѣстныхъ войскъ. 
Военноплѣнныѳ могутъ быть отпу- 
скаемы на честное слово въ свое оте- 
чество съ обязатѳльствомъ не прини- 
мать участія въ данной войнѣ; нару- 
шивши его лишается въ случаѣ но- 
ваго захвата правъ на военный плѣнъ 
и подвергается военно-уголовной от- 
вѣтственности (смертная казнь въ Гер- 
маніи). Удачный побѣгъ плѣннаго не 
наказуемъ, но въ случаѣ поимки его 
онъ подлежитъ дисциплинарному взы- 
сканію. Раненые и больные непріятели, 
захваченные въ лазаретахъ и госпи- 
таляхъ, подлежатъ военному плѣну, но 
ему не подлежитъ санитарный персо- 
налъ. Эти правила одинаково примѣ- 
няются и въ морской войнѣ. Изъ осо- 
бенностей морской войны отмѣтимъ, 
что судно (нейтральное), пытающееся 
прорвать блокаду, подлежитъ захвату 
(см. призовое право), но экипажъ его 
не подвергается плѣну. Но шкиперъ 
и экипажъ непріятельскаго торговаго 
судна при захватѣ его становятся В., 
если состоятъ въ подданствѣ непрія- 
тельскаго государства. Не пользуются 
правомъ военнаго плѣна мародеры и 
лазутчики (шпіоны). При открытіи воен- 
ныхъ дѣйствій воюющіѳ учреждаютъ 
особыя справочный бюро о В.; коррес- 
понденция военноплѣнныхъ (письма, 
деньги, посылки) освобождается отъ поч- 
товыхъ и таможенныхъ пошлинъ. Воен- 
ный плѣнъ прекращается: 1) смертью 
плѣннаго; 2) размѣномъ плѣнныхъ; 
3) побѣгомъ плѣннаго; 4) освобождѳ- 
ніемъ на честное слово и 5) заключе- 
ніемъ мира между воюющими. 

Литература: ВотЪегу, „Без Ъеі- 
Іі^ѳгапѣз еі сіѳз ргізоппіегз сіе ^цегге" 
(1894); Сго8 у „СопаШоп еі ігаііетепі 
(Іез ргізошііегз сіе &цеггѳ" (1900). 

В. Уляницкгй. 

Военно-полевые суды, см. военно- 
уголовный судъ. 

Военно-походная Е. И. В. Канце- 
лярія основана имп. Павломъ I и со- 
стояла въ вѣдѣніи гѳнералъ- адъютан- 
та. Въ 1812 г. была упразднена и вновь 



учреждена при имп. Николаѣ I въ 
1832 г. съ особымъ управляющимъ кан- 
целяріѳй и двумя дѣлопроизводите- 
лями. Назиаченіѳ ея — сопровождать 
государя во всѣхъвысоч.путешествіяхъ, 
и на обязанности начальника канцеля- 
рии лежало принятіѳ и объявленіе 
всѣхъ высоч. повелѣшй по дѣламъ 
военно-сухопутнаго управлѳнія. Во вре- 
мя иребыванія государя въ столицѣ 
В.-п. к. поступала въ составъ воен- 
наго министерства. Упраздненная въ 
1883 г., когда вошла въ составъ преобра- 
зованной въ этомъ году Императ. глав- 
ной квартиры, она съ началомъ рус- 
ско-японской войны была вновь орга- 
низована и существуетъ понынѣ. К. О. 

Военно-уголовные законы явля- 
ются частью военнаго права, которое 
слагается изъ совокупности нормъ, ре- 
гулирующихъ внутреннюю жизнь вой- 
ска. Право войска можетъ быть пони- 
маемо и болѣе узко и болѣе широко; 
во-первыхъ, оно устанавливаетъ спе- 
ціальныя обязанности лицъ, входящихъ 
въ составъ войска для достиженія цѣ- 
лей его основанія; во-вторыхъ, оно, 
являясь публичнымъ правомъ арміи, 
опредѣляетъ отношеніе войска къ со- 
ставляющимъ извѣстное юридическое 
цѣлое публично-правовымъ элементамъ 
государства. 

Армія, или войско проходило рядъ 
стадій въ своемъ развитіи, и на гра- 
ницѣ XIX в. оно представляетъ сово- 
купность самостоятельныхъ и охвачен - 
ныхъ нормами общаго права лицъ, въ 
интересахъ раздѣленія общественнаго 
труда выдѣленныхъ въ особую группу 
и организованныхъ такимъ образомъ, 
чтобы обезпечить развитіѳ максимума 
усилій въ борьбѣ съ врагомъ, борьбѣ, 
которая ведется во имя обще-государ- 
ственныхъ интересовъ. Какъ юридиче- 
ская организація вооруженныхъ лицъ, 
войско должно быть объемлемо систе- 
мою мѣръ, имѳнуемыхъ военнымъ пра- 
вомъ. Въ существѣ своемъ это право 
есть совокупность нормъ, исходящихъ 
отъ организующей власти, кот. опредѣ- 
ляетъ важнѣйшія условія существова- 
нія войска въ цѣломъ и въ отдѣльныхъ 
членахъ его состава; онѣ образуютъ 
такъ наз. военный правопорядокъ. Жиз- 
неныя условія существованія войска 
и обезпеченія его спеціальнаго назна- 
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ченія ставятся подъ охрану военно- 
угол. права. Наука воѳжно-угол. права, 
съ одной стороны, занимается изслѣ- 
дованіемъ юридической природы дѣя- 
ній, нарушающихъ эти условія, а съ 
другой, изучаетъ условія военной пре- 
ступности въ ея личной и соціальной 
основѣ, для построенія системы мѣръ 
борьбы съ престуиленіемъ въ арміи. 

Однимъ изъ еущественнѣйшихъ усло- 
вій жизни арміи, нарупіеніе коего при- 
знается угрозой всему ея существо- 
ванію, является воинская дищиплина, 
Въ литературѣ имѣется множество 
опредѣлеыій воинской дисциплины, ко- 
торыя могутъ быть сведены къ двумъ 
большимъ группамъ: первая разсма- 
триваетъ ее, какъ основу юридиче- 
@кихъ отношеній, другая подводитъ ее 
подъ начало морали. Первая бази- 
руется на началѣ законности въ отио- 
шеніяхъ лицъ, входящихъ въ составъ 
•войска; по опредѣленію Кузьмина-Ка- 
раваева, „сущность дисциплины состо- 
итъ въ соблюдеиіи законовъ, опредѣ- 
ляющихъ отношеніе начальника къ под- 
чиненным^'. Сходный взглядъ нахо- 
димъ и у многихъ писателей франц. 
школы (Дюра, Ласалль, Віаль, Герардъ, 
Фуше), опредѣляющихъ дисциплину, 
какъ повиновеніе подчиненныхъ волѣ 
начальника. Вторая группа теорій раз- 
сматриваетъ дисциплину, какъ начало 
этическое; у насъ ея представителемъ 
является проф. Друцкой, опредѣляющій 
дисциплину, какъ „воинское воспита- 
ніе, развивающее въвойскѣ способность 
во имя нравственной обязанности под- 
чинять свою волю волѣ Верховнаго 
вождя". Онъ примыкаетъ здѣсь ко 
взглядамъ, высказаннымъ Лоренцомъ 
Штейномъ, Маркомъ, Лямиро и Дан- 
гельмайеромъ. Въ первой конструкціи 
очевидна неполнота признаковъ, вхо- 
дящихъ въ содержаніе предмета: идея 
законности обща всѣмъ сферамъ совре- 
менной государств, жизни и потому не 
можетъ создать совершенно новаго ин- 
ститута путемъ простого пересаживанія 
на военную почву. Отсюда — узость 
опредѣленія, въ которое не включены 
такія важныя начала военнаго быта, 
какъ самопожертвованіе, солидарность, 
довѣріе къ начальнику и пр. Что ка- 
сается этическаго опредѣленія, " то 7 
помимо многихъ другйхъ недостат- 



ковъ, оно совершенно исключаетъ 
юрид. характеръ отношеній началь- 
никовъ и подчиненныхъ въ соврем, 
войсковой средѣ и мало оттѣняетъ ту 
идею законности, которая неотдели- 
ма отъ соврем, войска. Поэтому болѣѳ 
правильно конструировать дисципли- 
ну, какъ систему, обезпечивающую раз- 
нор о днымъ индивидуально стямъ, со- 
средоточеннымъ въ войскѣ, такое объ- 
единение ихъ единствомъ цѣлей и спо- 
собовъ дѣятельности, которое охраня- 
ло бы интересы военнаго правопоряд- 
ка при наличности допустимаго макси- 
мума свободоволія каждаго военно-слу- 
жащаго. Верховная государств, власть, 
опредѣляя общее устройство арміи, ста- 
вить во главѣ ея особый органъ упра- 
вленія, предоставляя ему регламентацию 
военной жизни. Далѣе, при посредствѣ 
идеи подчиненности, верховный органъ 
управленія арміей создаетъ, въ связи 
съ непрерываемымъ вліяніемъ общихъ 
оргааизаціонныхъ воздѣйствій госу- 
дарства, рядъ правилъ, обезпечиваю- 
щихъ особый психическій складъ воен- 
ныхъ массъ, а равно и максимальную 
экономно силъ въ той вооруженной борь- 
бе съ противникомъ, гдѣ черезъ стра- 
данія и смерть войско стремится до- 
стигнуть торжества государства. Въ 
своемъ конкретномъ выраженіи дисци- 
плина состоитъ изъ ряда этическихъ и 
правовыхъ навыксвъ, объемлющихъ со- 
держаніе и цѣль военнаго быта. Это со- 
держаще со стороны юридической обра- 
зуетъ правовое опредѣленіе отношеній. 
военнослужащихъ къ исполнительной 
власти, поставленной государствомъ во- 
главѣ войска. Выраженіемъ этихъюрид. 
отношеній является право кары, вручае- 
мое государствомъ въ извѣстной мѣрѣ 
въ руки военнаго начальника. Юрид. 
характеръ этихъ отношеній возникаешь 
съ момента вступленія гражданина въ 
ряды арміи и прекращается съ момента 
выхода его изъ наличнаго состава вой- 
ска. Но, помимо юридическихъ формъ. 
военнаго быта, существуетъ еще его 
важнѣйшая соціальная основа — соли- 
дарность индивиду альныхъ воль въ 
осуществленіи цѣлей войска. Система 
правидъ, примѣняѳмыхъ государствомъ 
|и верховнымъ оргацомъ управленія. 
іарміей для достиженія духовной со- 
лидарности въ рядахъ арміи, и есть 



321 



Военно-уголовные законы. 



622 



дисциплина въ ея соціальной основѣ. 
Сюда войдетъ огромное число понятій, 
питаемыхъ идеалами патріотизма, му- 
жества и самоотрѳченія. 

Въ противовѣсъ старому правилу 
„8иЪ агтіз Іе^ез Іасепі", юридическая 
природа дисциплииарныхъ отношеній 
побуждаете» вводить всюду на-ряду 
съ волей верховиаго вождя арміи и 
вліяніе суверенной власти государ- 
ства. Такъ, въ Швеціи воинскій уставъ 
о наказаніяхъ устанавливаетъ точно 
систему дисциплин, взысканій и лишь 
ближайшее ихъ иримѣненіе иередаетъ 
верховному органу управленія арміей. 
Въ Германіи также, хотя императоръ 
издаетъ самолично Кгіе&загіікеі, уста- 
навливающій обязанности нижнихъ чи- 
новъ, однако, существо важнѣйшихъ 
дисциплииарныхъ мѣропріятій почер- 
пается изъ военно-угол. кодекса (МШ- 
Іаг-бігаі^езеігЪисп), издаваемаго за- 
конодательнымъ путемъ. Но и въ 
тѣхъ случаяхъ, когда дисциплинарн. 
уставъ издается въ порядкѣ управле- 
нія арміей, въ него входитъ рядъ 
опредѣленій, устанавливающихъ впол- 
нѣ точно порядокъ дисциплинарная 
воздѣйствія начальниковъ въ отношѳ- 
ніи подчиненныхъ. Во Франціи, гдѣ 
дисциплинарный правопорядокъ вхо- 
дитъ въ „Кё&іетепі виг 1е зегѵісѳ іп- 
іёгіеиг", который издается военнымъ 
министромъ, все же имѣется вполнѣ 
определенная юридич. классификація 
компетенціи и юрисдикціи различныхъ 
начальниковъ. То же самое находимъ 
мы въ дисциплинарн. уставѣ нашего 
отечества и во всѣхъ остальныхъ дис- 
ципл. кодексахъ европ. государствъ. 
Полнѣе всего правовыя гарантіи дис- 
циплииарныхъ взаимоотношеній опре- 
делены въ арміи Соед. Штатовъ. Тамъ 
дисципл. взысканія, за исключеніемъ 
выговоровъ и замѣчаній, налагаются 
въ сухопутномъ войскѣ не иначе, какъ 
властью суда, коему начальникъ дѣ- 
лаетъ соответствующая представленія. 
Въ Англіи же, при обжалованіи подчи- 
нѳннымъ, дисциплинарное взысканіе 
можетъ быть наложено только судомъ. 

Какое положеніѳ занимаѳтъ въ от- 
ношение нарушеній военной дисци- 
плины военно-уголовное право? Огром- 
ное большинство военныхъ писателей 
полагаютъ, что диспидлинар. отече- 



ственно сть отъ уголовной не можетъ 
быть отграничиваема, и что вопросъ 
дѣлепія сводится лишь къ свойствамъ 
кары съ одной стороны и порядку ея 
осуществления иосителемъ дисципл. 
власти — съ другой; по этому вЪззрѣ- 
нію военио-уголов. право обнимаетъ и 
всю область дисциплин, иарушеній. 
Другое мнѣніе, и оно является болѣе 
ыравильнымъ, проводить весьма су- 
щественное различіе между дисциплин, 
иарушеиіемъ и уголовно - правовымъ. 
Въ военно-уголовномъ правѣ первен- 
ствующее мѣсто занимаетъ понятіе о 
воиискомъ преступленіи, какъ нару- 
шены! важнѣйшихъ жизненыыхъ усло- 
вий существованія арміи. Поэтому на 
первый планъ въ немъ должны быть 
выдвинуты точное установленіе формъ 
отвѣтственности и понятіе вины; пра- 
во военной кары преслѣдуетъ задачи 
противодѣйствія, обороны. Въ дисци- 
плинар. воздѣйствіи мы имѣемъ, на- 
противъ, подготовленіе воина къ по- 
ложительной дѣятельности;цѣлью дис- 
ципл. кары является вящшее достиже- 
ніе желательныхъ положительныхъ ре» 
зультатовъ. Что касается мѣста дис- 
циплинарн. опредѣленій въ системѣ 
военно-угол. законовъ, то они или 
включаются въ военно-угол. уставъ, 
или составляютъ отдѣльный источ- 
нику или, наконецъ, помѣщаются въ 
другіе отдѣлы военныхъ постановле- 
ны. Въ наст, время дисципл. опредѣ- 
ленія включены въ военно-угол. уста- 
вы Турціи, Англіи, Даніи и Швейца- 
ры. Самостоятельные дисципл. уставы 
имѣютъ Бельгія, Болгарія, Швеція, 
Германія и Россія. Франція, Италіяьчи 
Австрія помѣщаютъ дисципл. оиредѣ- 
ленія въ уставахъ внутренней службы 
и другихъ законахъ. 

На вопросъ о самостоятелыюмъ зна- 
чены военно-угол. права приходится 
дать отриц. отвѣтъ, ибо правонаруши- 
тельная деятельность внутри войска, 
такъ наз. воинское престуилеиіе, по 
своимъ свойствамъ и содержашю не мо- 
жетъ составлять чего-либо отличиаго 
отъ преступнаго дѣянія общаго права. 
Поэтому, по своему предмету, цѣ- 
лямъ и методу, военно-угол. право 
совпадаетъ съ правомъ уголовнымъ, и 
основной принцииъ соврем, юриспру- 
денціи „пиііит сгітеп, ітііа роепа 
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зіпе Іе&е" — нѣтъ преступления, нѣтъ 
наказанія безъ (соотв.) закона, — явля- 
ясь основой формальной юридической 
природы всякаго преступленія, можетъ 
дать основаніе и къ чисто формаль- 
ному опредѣленію воинскаго престу- 
пленія, какъ противоправнаго дѣянія, 
занесеннаго въ соотвѣтственный во- 
инскій кодексъ. Въ своемъ соціаль- 
номъ выраженіи воинское преступле- 
ніе должно опредѣляться, во-первыхъ, 
по субъекту преступной дѣятельности 
и, во-вторыхъ, по содержанію послѣд- 
ней. При наличности этихъ совокуп- 
ныхъ условій воинское преступленіе 
есть дѣяніе, нарушающее жизненныя 
условія существованія арміи и вредя- 
щее осуществленію ѳя спеціальныхъ 
цѣлей. Крупнѣйшими изъ нарушеній, 
сюда относящихся, являются непови- 
новеніе начальнику и несоблюденіе 
принципа военной іерархіи; они со- 
ставляютъ область права военно-уго- 
ловнаго, остальныя же относятся къ 
области дисципл. порядка. Всѣ прочія 
прѳступныя дѣянія должны быть ис- 
ключаемы изъ области воинскихъ пра- 
вонарушеній и относятся къ преступ- 
нымъ дѣяніямъ обще-уголовнымъ. 

Воинское преступное дѣяыіе по сво- 
ей соціальной природѣ разнится отъ 
общаго лишь формой, но не содержа- 
щем^ Поэтому ионятія вмѣняемости, 
вмѣненія и вмѣнимости, выработанныя 
уголовнымъ правомъ, въ лицѣ клас- 
сической школы, должны быть рас- 
пространены въ полной мѣрѣ на во- 
еннослужащихъ. Равнымъ образомъ и 
причины невмѣненія, какъ-то, осуще- 
ствленіе своего права, согласіѳ потер- 
пѣвшаго, необходимая оборона, испол- 
неніе закона, приказаніе, принуждѳніе, 
крайняя необходимость и ошибка, 
являясь чисто формальными причина- 
ми отказа государства отъ права ка- 
ры, находятъ себѣ примѣненіе, какъ 
въ общемъ, такъ и въ военно-угол. 
правѣ. Отсюда явствуетъ, что ни об- 
щегосударственныя юридич. нормы, 
ни субъективный права гражданъ ни- 
коимъ образомъ служить объектомъ 
воинскаго преступленія не могутъ, и 
что всѣ пріемы и принципы, вырабо- 
танные наукой права обще-уголовнаго, 
должны быть примѣняемы и въ правѣ 
военно-уголовномъ. Но существуете и 



обратный взглядъ на военно-угол. 
право и предметъ его— воинское пре- 
ступное дѣяніе. Исходнымъ пунктомъ 
самостоятельности военно-уголовнаго 
права, какъ науки, и спеціальной ин- 
дивидуализаціи воинскаго преступле- 
нія признаютъ самостоятельность во- 
еннаго быта, а значитъ, и способовъ 
его нарушенія, составляющихъ область 
военно-уголовнаго права. Въ связи съ 
этимъ въ основу берутся два прин- 
ципа: или 1) непосредствен, связь субъ- 
екта преступленія съ организаціей 
войска, или 2) спеціальноѳ выраженіе 
преступности въ формѣ нарушеній 
элементовъ военнаго быта, присущихъ 
исключительно по слѣднему. Такъ, напр., 
проф. Друцкой опредѣляетъ воинское 
преступное дѣяніе, какъ „наказуемое 
нарушеніе военнослужащимъ обязан- 
ностей, возложенныхъ на него воен- 
нымъ закономъ, опредѣляющимъ усло- 
вія, задачи, средства и содержаніе 
воинскаго воспитанія (дисциплины) и 
условія боевой дѣятельности арміи". 
Проф. Кузьминъ-Караваевъ опредѣля- 
етъ его какъ посягательство на норму 
военнаго права въ реальномъ бытіи 
съ формальной стороны и какъ дѣя- 
ніе, заключающее въ себѣ нарушеніе 
воинской дисциплины и обязанностей 
военной службы. Изъ иностранныхъ 
ученыхъ сходный опредѣленія можно 
указать у Лоренца Штейна, Марка, 
Дангельмайера, Лямиро, Сорте и др. 
ученыхъ. 

Въ соврем, законодательствахъ всѣхъ 
культурныхъ государствъ идея госу- 
дарственна™ примата въ дѣлѣ созда- 
ния военнаго правопорядка и его охра- 
ненія выражена въ правѣ изданія в.-уг, 
кодексовъ законодательнымъ поряд- 
комъ черезъ народный представитель- 
ства соотвѣтств. странъ. Въ этомъ от- 
ношеніи вопросъ тамъ стоитъ совершен- 
но опредѣленно и не возбуждаетъ ни- 
какихъ сомнѣній. Ст. 1 конституц. за- 
конодательства Фраиціи, ст. 4 п. 14 
Основ, законовъ Германіи, § 13 австрий- 
ской конституціи 1867 г., 20 ст. швейц. 
конституціи, 5, 6 и 10 стт. конститу- 
ціи Италіи, 109 ст. конституціи Ни- 
дѳрландовъ, 62 ст. конституціи Пруссіи. 
33 ст, конст. Румыніи, ст. 80 конст. 
Швеціи, 37 ст. конст. Японіи и т. д., 
говорятъ о томъ, что ни 9динъ закону 
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не можетъ издаваться бѳзъ согласія 
народныхъ представителей. И герман- 
скій в.-уг. кодексъ (Мііііаг-Віга^евеіг- 
Ъисп ійг (іаз Беиізспѳ КеісЬ. 1872 г.), 
и франц. Сосіе (іе ^иеіісе тііііаіге 1857 г., 
и итальян. Сосіісе репаіѳ рег Гехегсііо 
(Іеі ге§по (Гііаііа 1869 г. и белы. СЫе 
рёпаі тііііаігѳ 1870 г. и проч., — всѣ 
изданы и видоизмѣнены въ законодат. 
порядкѣ. Иначе этотъ воцросъ стоить 
въ Россіи. Стт. 14 и 96 Основн. зако- 
новъ исключаютъ изъ вѣдѣнія закоио- 
дат. учрежденій всѣ вопросы, касаю- 
щіеся устройства и управленія арміи, 
а равно строевой, технической и хозяй- 
ственной частей, если они не связаны 
съ новыми расходами казны, которые 
не покрываются сбереженіями военн. 
или мор. министровъ. Сюда же отно- 
сятся, положенія и наказы учрежде- 
ний военнаго и морского вѣдомствъ. 

По отношенію законовъ военно-су- 
дебныхъ наши Основ, законы содер- 
жать спеціальную 97 ст., которою всѣ 
постановленія по военно-судебн. и во- 
енно-морской судебной частямъ пред- 
писывается издавать въ порядкѣ, 
установленномъ въ сводѣ военныхъ и 
военно - морскихъ постановлений, т. е. 
помимо обще-законодательныхъ учреж- 
дений. Изъ текста ст. 97 слѣдуетъ, 
однако, заключить, что угол, военно- 
матергальные законы должны прохо- 
дить путь, общій для всѣхъ законовъ. 
Это видно изъ слѣдующихъ соображе- 
ний: 1) Ст. 97 говорить о постановле- 
ніяхъ по воеяяо-судебной части, общіе 
же офиціальные сборники матеріаль- 
ныхъ уголовныхъ законовъ нигдѣ „су- 
дебными" кодексами не именуются, 
тогда какъ,напротивъ, законы уголовно- 
процессуальные носятъ названіе „су- 
дѳбныхъ" уставовъ. Точно также и въ 
военномъ вѣдомствѣ процессуальные 
законы называются „уставомъ воеыно- 
судебньшъ", а матеріальныѳ — „воин- 
скимъ уставомъ о наказаніяхъ" . 2) Ст. 
1023 В.-с. у., устанавливающая законо- 
совѣщательную компетенцію Гл. Воен. 
Суда, дѣлитъ въ п. 5-омъ законодатель- 
ные вопросы, подлежащее обсужденію,на 
„относящееся до военно судебной части" 
и на „относящіѳся до законовъ о на- 
назаніяхъ и взысканіяхъ". 3) Если это 
такъ, то постановленія ст. 97 Основ- 
ныхъ законовъ должны быть толкуемы 



какъ законъ спеціальный не въ рас- 
ширительномъ, а въ ограничительномъ 
смыслѣ, и разъ въ ней не говорится 
о постановленіяхъ, касающихся нака- 
заній и взысканій, значить законо- 
датель не имѣлъ въ виду суживать об- 
щую компѳтенцію законодат. органовъ. 
4) Это правило выражено было и въ 
примѣчаніи къ 52 ст. прежнихъ Осн. 
законовъ. 

Кромѣ того, въ военное время, въ 
случаѣ возрастанія преступленій въ 
арміи, или въ крѣпостяхъ, или въ го- 
родѣ, находящемся въ осадномъ по- 
ложеніи, главнокомандующим^ комен- 
дантомъ и равными съ ними по власти 
лицами не только усиливается стро- 
гость установленныхъ въ законѣ на- 
казаній, но и объявляются наказуемы- 
ми нарушенія особыхъ мѣръ предосто- 
рожности, названными властями ус- 
тановленныхъ. Даже въ мирное время 
главнымъ начал ьникамъ всѣхъ окру- 
говъ предоставляется примѣнять на- 
казанія военнаго времени къ дисци- 
плинарнымъ правонарушеніямъ военно- 
служащихъ (ст. 90, 91). 

Въ дѣйствующихъ законодатѳльствахъ 
мы находимъ крайне разнообразный 
понятія воинскаго преступнаго дѣя- 
нія. 1 ст. итальян. и 1 ст. германск. 
военно-уголовныхъ кодексовъ опредѣ- 
ляютъ его чисто формально, какъ на- 
рушеніе военно-угол. закона, включен- 
наго въ военный кодексъ. Австрійскій 
военно-угол. кодексъ признаетъ воин- 
скимъ преступлѳніемъ нарушѳніе обя- 
занностей званія и службы, каковыми 
являются по ст. 143 вѣрность, повино- 
веніе, бдительность, храбрость, соблю- 
дете общихъ правилъ поведенія и по- 
рядка. Шведскій военно-угол. кодексъ 
дѣлаетъ субъектомъ воинскаго престу- 
пленія, кромѣ военнослужащихъ, вся- 
каго, на кого будетъ распространено 
дѣйствіѳ военныхъ законовъ въ силу 
особыхъ распоряжѳній. Нашъ воинскій 
уставъ о наказаніяхъ никакого опре- 
дѣленія воинскаго преступленія не 
даетЪ; говоря то о „воинскихъ и дру- 
гихъ престунленіяхъ по службѣ воен- 
ной", то о „наругаеніи обязанностей 
службы во время военныхъ дѣйствій и 
о преступлены въ мѣстности, объявлен- 
ной на военномъ положеніи". Наконецъ, 
въ проектѣ воинскаго устава, д наказа- 
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ніяхъ, составленномъ комиссіей 1902 г., 
принято формальное опредѣленіе воин- 
скаго преступленія, какъ дѣянія, пре- 
дусмотрѣннаго тѣми или иными опре- 
дѣлѳнными статьями военнаго кодек- 
са. Что касается раздѣленія военно- 
угол овнаго и дисциплинарнаго на- 
рушеній, то въ этомъ отношеніи 
всѣ дѣйствующія законодательства 
смѣшиваютъ области этихъ нарушеній. 

Нашъ воинскій уставъ (ст. 7 общей 
части и цѣлый рядъ статей особен- 
ной), а равно 10 ст. дисциплинарнаго 
устава, вводятъ дисциплинарное нару- 
шеніе и въ текстъ военно-уголовнаго 
кодекса, и въ область администрат. дея- 
тельности военнаго начальства. Воин, 
уст. о нак. упоминаетъ о воинскихъ 
преступленіяхъ и проступкахъ, но ни- 
гдѣ этой классификации не проводитъ. 
Что касается пространства дѣйствія 
в.-уг. закона по преступнымъ дѣяніямъ, 
то съ теорет. точки зрѣнія очевидно, 
что законъ долженъ бы распростра- 
няться лишь на чисто воинскія пре- 
ступныя дѣянія, предоставляя осталь- 
ныя противоправный дѣянія военно- 
служащихъ сферѣ дѣйствія общѳ-угол. 
закона. Однако, на практикѣ такого дѣ- 
ленія ни о дииъ в. -угол, кодексъ вполнѣ 
послѣдовательно не проводитъ. Исто- 
рически мы знаемъ, что диспозитив- 
ныя части, военно-угол. закона зача- 
стую совпадали съ таковыми же общаго. 
Такъ, во Франціи законодательство ре- 
волюц. эпохи считало воинскимъ пре- 
ступленіемъ шпіонство, побѣгъ за гра- 
ницу, убійство, разбой и проч.; въ 
Пруссіи въ началѣ XIX в. воинскими 
преступленіями считались кража, под- 
логъ и т. д. У насъ въ Московской 
Руси къ воинскимъ нарушеніямъ отно- 
сились неявка на службу, оскорбленіе 
боярина, взяточничество, а по „артикулу 
воинскому" (распространенному и на не- 
военныхъ) чернокнижіе, ружья загова- 
риваніе, волшебство и т. д. Саыкція 
также часто совпадала въ военныхъ и 
въ общихъ законахъ; тутъ были и прож- 
жете языка, и каторжныя работы на 
галерахъ, и капаніе смолы на голову, 
и весь ужасный ассортимента спосо- 
бовъ совершенія смертной казни. Въ 
настоящее время принципы построенія 
воинскаго кодекса могутъ быть выра- 
жены или въ совершенно самостоятель- 



ной по существу формѣ, или въ формѣ, 
самостоятельной лишь по внѣшности, 
когда основныя идеи тождественны съ 
общимъ кодексомъ и допускаютъ лишь 
измѣненія, обусловливаемыя спеціаль- 
нымъ характеромъ военнаго быта, или, 
наконецъ, въформѣ, зависимой во всемъ 
объемѣ отъ кодекса обшуеуголовнаго, 
когда въ воинскій уставъ вносятся лишь 
изъятія изъ законовъ общихъ. Полной 
изолированности военно-угол. кодек- 
совъ отъ общихъ теперь нигдѣ нѣтъ, 
формально же самостоятельнымъ яв- 
ляется австр. в.-уг. кодексъ, который 
на-ряду съ воинскимъ преступленіемъ 
включаетъ полностью и всю особенную 
часть общеуг. законовъ. Въ Италіи къ 
воин, преступлеыіямъ отнесены, по- 
мимо чисто воинскихъ, и многіяобщія 
преступленія, совершенныя военно-слу- 
жащими противъ личности другихъ 
военнослужащихъ или въ воинскихъ 
учрежденіяхъ. Системы полной зави- 
симости придерживаются военно-угол. 
кодексы франц. и германскій, но нѳ 
проводятъ ея иослѣдовательно, ибо вво- 
дятъ въ воинскіе кодексы такія обще- 
угол. преступленія, какъ подлогъ, фаль- 
сификация продуктовъ, взятки и про- 
тивозак. дѣянія въ отношеніи ввѣрен- 
наго по службѣ имущества. Лучшій 
образецъ современного в.-уг. закона, 
франц. проектъ 1907 г., относитъ къ 
воинскимъ преступленіямъ только: 1) 
нарушеніе обязанностей поста, 2) пре- 
ступленія противъ обязанностей кара- 
ульной службы, 3) неисполненіе приказа, 
4) насиліе надъ начальникомъ. Нашъ во- 
инскій уставъ 1867 г. въ ст. 1 держится 
принципа зависимости, но, вслѣдствіѳ 
полнаго отсутствія какой бы то ни 
было конструкціи воинскаго преступ- 
ленія, провести этотъ принципъ ока- 
зался не въ состояніи. Поэтому въ 
общей и особенной частяхъ онъ безъ 
всякой системы буквально повторяетъ 
нѣкоторыя постановленія убще-угол. 
законодательства. Сюда, напримѣръ, 
занесены перечне леніе степеней ка- 
торжныхъ работъ, постановленія о 
бездѣйствіи и превышеніи власти, 
присвоеніи, растратѣ ввѣреннаго по 
службѣ имущества, обольщеніе и т. д. 
Воинскій уставъ отступаетъ отъ усло- 
вій вмѣненія, принятыхъ обще-угол. ма- 
теріальнымъ кодексомъ, и существен- 
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но измѣняетъ пололсеніе обще - угол, 
законодательства въ слѣдугощихъ слу- 
чаяхъ. Уставъ ограничиваешь необхо- 
димую оборону чисто пассивными дѣй- 
ствіями въ интерссахъ личнаго само- 
сохраненія, но и то при наличности 
явной опасности (ст. 71). Точно также 
уставъ устраняетъ вовсе понятіе край- 
ней необходимости, . какъ причины 
невмѣненія по дѣламъ, касающимся на- 
рушенія обязанностей военной службы. 
Далѣе, уставъ знаѳтъ въ особенной 
части значит, уклоненія отъ общѳ-уг. 
отвѣтственности за смертоубійство и 
нанесете тѣлесныхъ поврежденій. Сю- 
да уставъ относитъ дѣятельность ча- 
совыхъ по самоохранѣ и охранѣ ввѣ- 
реннаго имъ поста, убійство часовы- 
ми лицъ, не отвѣтившихъ на двукрат- 
ный окликъ, если объ этомъ было осо- 
бое ириказаніе, убійство воинскими чи- 
нами лицъ, сопротивлявшихся зад ер- • 
жанію, если имъ было предоставлено 
право употреблять оружіе, убійство во- 
еннымъ начальникомъ для возстано- 
вленія порядка во время возмущенія, 
убійство начальникомъ подчиненныхъ 
во время сраженія, когда послѣдніе 
сопротивляются, или обращаются въ 
бѣгство, убійство арестантовъ и плѣн- 
ныхъ при возмущеніи или бѣгствѣ, 
если иного средства предотвратить со- 
вершеніе побѣга или возмущенія не 
было, и, наконецъ, убійство или нане- 
сете тѣлесныхъ поврежденій при упо- 
требленіи орулсія . войскомъ, призван- 
нымъ для содѣйствія гражданскимъ 
властямъ, если не было отстудленія 
отъ установленныхъ правилъ (277 ст.). 
Далѣе, особыя правила для чиновъ 
иогранич. стралш въ Закавказ. краѣ, 
не вмѣняютъ въ вину убійства, совер- 
шенна™ чинами отдѣльнаго корпуса 
погр. стражи, при исполненіи ими обя- 
занностей службы по задерлшнію кон- 
трабандистовъ, кои не остановятся по- 
слѣ двукратнаго оклика „стой", при 
задержаыіи переходящихъ границу въ 
ту или другую сторону, при обнару- 
жены даже намѣренія со стороны кон- 
трабандистовъ, хотя бы и ничѣмъ не 
ворруженныхъ ? причинить чииамъ по- 
граничной стражи побои или иныя 
насилія. Въ сторону расширепія по-ня- 
тія невмѣненія уставъ дѣлаѳтъ важ- 
ное отетупленіе отъ началъ угол, от- 



вѣтствешюсти въ ст. 69, которая дѣ- 
лаетъ приказаніе военнаго начальника 
въ отноіиеніи подчиненныхъ условіемт> 
полной безотвѣтствеиности, если они, ; 
дѣйствуя въ прсдѣлахъ ириказанія, не 
сознавали преступности своихъ дѣй~ 
ствій. И, наконецъ, иоиятіе случая нѣ- 
сколько сулсено въ коиструкціи устава, 
какъ дричина невмѣнеиія, ибо всякая 
невнимательность къ обязанностям!* 
слулсбы неуклонно карается. Въ закон- 
чениомъ въ настоящее время проектѣ 
новаго воинскаго устава большая часть 
обще-слулшбныхъ преступныхъ дѣянііі 
изъ воинскаго устава изъята. 

Въ своемъ дѣйствіи по времени в.-уг. 
законъ долженъ установить принци- 
піальыыя основанія для опредѣленія 
наказуемости нѣкот. правонарушений, 
возмолшыхъ лишь въ условіяхъ войны. 
При аиализѣ поыятія „военнаго вре- 
мени" необходимо установить, прелюде 
всего, періодъ подготовит, деятельно- 
сти къ вооруженному столкновению съ 
противникомъ и моментъ непосредств. 
вооруженной борьбы. Затѣмъ необхо- 
димо, чтобы субъектъ воинскаго пре- 
ступленія находился въ рядахъ арміи, 
принимающей фактич. участіе въ под- 
готовит, или непосредственно боевыхъ 
операціяхъ. Основаніемъ для такого 
расчлененія момента дѣйствія в.-уг. 
закона служить необходимость повы- 
шать репрессію въ тѣхъ случаяхъ, 
когда охраненіе началъ военной соли- 
дарности и повиновенія пріобрѣтаетъ 
исключительную важность. 

Изъ дѣйствующихъ законодатель ствъ 
французское призиаетъначальнымъ мо- 
ментомъ военнаго времени объявленіе 
декрета президента республики о мо- 
билизации арміи. Затѣмъ франц. за- 
конъ различаешь ноиятія, съ одной сто- 
роны, „военнаго времени", а съ дру- 
гой, „въ виду иеиріятеля или взбун- 
товавшихся войскъ", но болѣѳ точныхъ 
опредѣленій и разграничеиій но даетъ. 
Въ Германіи военный законъ таоке 
различаетъ „военное время" и поня- 
тіѳ „въ виду иопріятоля". Военное вре- 
мя начинается съ момента открытія 
мобилизаціи и продоллсается до пере- 
хода къ мирному ііололсоііію, а тер- 
минъ „въ виду непріятеля" оиредѣляет- 
ся моментомъпринятія охранптёльныхъ 
мѣръ въ части войскъ вслѣдствіе воз- 
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молсности столкновенія съ противни- 
комъ. Въ австр. в.-уг. уставѣ понятіе 
военнаго времени употребляется въ са- 
момъ неопред, смыслѣ и юридич. ана- 
лизу не поддается. 

По нашему воинскому устг-у имѣ- 
ютъ значеніе термины „военное вре- 
мя" и „въ виду непріятеля", хотя встрѣ- 
чаются еще понятія „вблизи непрія- 
теля", „въ районѣ военныхъ дѣйствій", 
„во время войны, во время похода, 
осаднаго или военнаго положенія", „во 
время возмущенія" (78 ст.). Началь- 
ный и конечный моменты военнаго 
времени, такъ же какъ и точное опре- 
дѣлѳніѳ термина „въ виду непріяте- 
ля", нашимъ уставомъ и, вообще, воен- 
нымъ законодательствомъ совершенно 
не устанавливаются. Практика устано- 
вила, однако, господствующее значеніѳ 
за территоріальнымъ понятіемъ „мѣст- 
ности, объявленной на военномъ поло- 
женіи" и нахожденіемъ субъекта пре- 
ступленія въ частяхъ войскъ, въ этихъ 
мѣстностяхъ состоящихъ. 

Въ то же время Выс. пов. отъ 23 
ноября 1904 г. главнымъ начальникамъ 
военныхъ округовъ въ мѣстностяхъ, не 
объявленныхъ на военномъ положеніи, 
предоставляетъ право преданія военно- 
му суду съ примѣненіемъ наказанія по 
законамъ военнаго времени воинскихъ 
чиновъ мобилизованыыхъ частей войскъ 
и командъ, отправляемыхъ въ дей- 
ствующую армію, за учиненіѳ безпо- 
рядковъ, осложненныхъ преступленія- 
ми, за который по закону военнаго 
времени налагается смертная казнь и 
каторжныя работы. Далѣѳ состояніе 
военнаго времени влечетъ за . собою 
расширеніѳ примѣненія в.-уг. закона 
по лицамъ и создаѳтъ право главно- 
командующихъ и комендантовъ оса- 
ждѳнныхъ крѣпостей дѣлать изъятія 
изъ общаго порядка, объявляя любыя 
дѣянія преступными и наказуемыми 
и доводя кары, въ отношеніи этихъ 
и прочихъ видовъ наказуѳмыхъ право- 
нарушеній, до желаемаго ими предѣла 
(ст. 90). Главнокомандующій же поль- 
зуется въ военное время правомъ по- 
милованія, принадлежащимъ обычно 
лишь Монарху (ст. 95). Наконецъ, в.-уг. 
законъ получаетъ расширит, примѣ- 
неніе въ отношеніи дѣяній, указанныхъ 
279 ст, воинскаго устава, въ смы- 



слѣ крайняго усугубленія кары, а имен- 
но за умышленное убійство, грабежъ, 
изнасилованіе, разбой, умышленное за- 
жигательство или потопленіе чужого 
имущества законъ знаетъ лишь одну 
кару — лишеніе всѣхъ правъ состоянія 
и смертную казнь. Практикой же раз- 
вито содержаніе термина „въ виду не- 
пріятеля" въ смыслѣ момента, когда 
въ войсковой части становится нѳоб- 
ходимымъ принять мѣры охраны на 
случай возможнаго столкновѳнія съ 
противникомъ. Значеніе термина „въ 
виду непріятеля" выражается въ уси- 
лены репрессіи по сравненію съ ка- 
рами, обусловливаемыми совершѳніемъ 
дѣянія „въ военное время". 

Дѣйствіе в.-уг. закона по мѣсту,въ си- 
лу основныхъ иоложѳній международна- 
го права, сводится не къ чисто террито- 
ріальному принципу мѣста учиненія, а 
къ сложному юридич. понятію мѣстно- 
сти, не находящейся въ обычныхъ усло- 
віяхъ правового порядка. Теоретиче- 
ски такая конструкція в.-уг. закона не 
можетъ быть оправдана, ибо существо 
и * степень соціальной опасности отъ 
правонарушеній не мѣняется въ зави- 
симости отъ измѣненія юридическаго 
положенія территоріи, а потому измѣ- 
неніѳ юридической природы престу- 
пленій и каръ, установленныхъ для 
нормальнаго правопорядка, не нахо- 
дитъ себѣ никакихъ основаній. Одна- 
ко, ни одинъ изъ дѣйствующихъ в.-уг. 
кодексовъ не отказывается отъ созда- 
нія особой конструкціи дѣйствія за- 
кона по мѣсту въ связи съ особыми 
измѣненіями юрид. порядка въ послѣд- 
нѳмъ. Здѣсь приходится различать: 
1) территоріи, подчиненныя общему въ 
государствѣ порядку, 2) отечествен- 
ный территоріи, объявленныя на воен- 
номъ иоложеніи, а равно и тѣ терри- 
торіи, на которыхъ дѣйствуетъ армія 
(„въ виду непріятеля"), 3) территоріи 
противника, занятый войсками и 4) тѣ 
отечественныя территоріи, въ кото- 
рыхъ правовыя гарантіи личности су- 
жены или временно прекращены. Во 
Франціи осадное положеніе, по закону 
3 апрѣля 1878 г., объявляется вслѣд г 
ствіе непосредственной опасности внѣпь 
ней войны или вооружѳннаго возста- 
нія (іпзштесііоп а шаіп агтёе). Въ 
силу 1 ст. закона аедное> положещо; 
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объявляется лишь палатами. Если па- 
латы не засѣдаютъ вслѣдствіѳ от- 
срочки или перерыва, то осадное по- 
ложеніѳ можетъ быть объявлено пре- 
зидентомъ съ одобренія Совѣта ми- 
нистровъ, но при этомъ палаты могутъ 
собираться въ двухдневный срокъ по 
собственному праву (еп ріеіп сігоіі). 
Въ случаѣ роспуска палатъ осадное 
положеніе не можетъ быть вовсе объ- 
явлено, за исключеніемъ внѣшней вой- 
ны, но не далѣе какъ въ предѣлахъ 
округа (аггопсіІ88ѳтепі), угрожаемаго 
непріятельскимъ вторженіемъ. Для со- 
храненія осаднаго положенія необхо- 
димо согласіе обѣихъ палатъ, и если 
его нѣтъ, то осадное положеніѳ счи- 
тается само собой отмѣненнымъ. Для 
того, чтобы это положеніе не могло 
продолжаться слишкомъ долго, законъ 
признаетъ необходимымъ усталовлѳніе 
точнаго срока продолжительности вво- 
димаго осаднаго положенія. 

Съ наступленіемъ исключительнаго 
порядка, дѣйствіе в.-уг. закона пре- 
терпѣваетъ весьма значит, расширеніе. 
Именно, при дѣйствіи арміи на франц. 
территоріи, иностранцы подсудны во- 
енному суду за всѣ правонарушенія, 
предусмотрѣнныя в.-уг. кодексомъ, а 
франц. граждане — за шпіонство, воен- 
ную измѣну, недозволенную вербовку, 
грабежъ, разрушеніѳ и опустошеніе 
зданій и ограбленіе раненыхъ. Въ 
Германіи, на основаніи § 68 консти- 
туціи, императоръ можетъ по свое- 
му усмотрѣнію объявлять на военномъ 
или — что то же — осадномъ положе- 
ны любую часть союзной территоріи 
(за исключ. Баваріи), если обществ, 
спокойствію угрожаетъ опасность. При 
этомъ, вп-редь до изданія импер- 
скаго закона по этому предмету, ру- 
ковод. значеніе долженъ имѣть прус- 
скій законъ 4 іюня 1851 г. Исполни- 
тельная власть переходитъ тогда къ 
военному начальству; сверхъ ограни- 
ченія въ этомъ случаѣ, по усмотр. 
военныхъ властей, свободы союзовъ и 
собраній, печати, неприкосн. жилищъ 
и пр., сговѣтъ министровъ можетъ прі- 
остановить дѣятельность обычныхъ су- 
довъ: ихъ мѣста занимаютъ суды во- 
енные въ смѣшанномъ съ граждаи- 
скимъ судейскимъ элементомъ соста- 
вѣ (5 человѣкъ, изъ коихъ 2 гражд. 



судьи), которымъ передаются въ особ, 
дѣла о возмущеніи, госуд. измѣнѣ, 
сопрот. властямъ, воен. бунтѣ, огра- 
бленіи, вымогательствѣ, склоненіи сол- 
датъ къ неповиновенію или къ про- 
ступкамъ противъ воен. дисциплины 
и порядка. Указанія на правоизмѣняю- 
щія послѣдствія, связанный съ объ- 
явленіемъ извѣстной территоріи на во- 
енномъ положеніи, даетъ 160 ст. гер- 
манскаго в.-уг. устава. Въ силу ея за 
измѣну, государственную и военную, 
соглашеніе на совѳршеніе таковой, обо- 
браніе убитыхъ и раненыхъ, больныхъ, 
въ походѣ при транспортированы или 
лазаретномъ леченіи лицъ, принадле- 
жащихъ къ составу германской арміи, 
или арміи союзниковъ и военноплѣн- 
ныхъ, примѣняется къ виновнымъ ино- 
странцамъ, или германскимъ поддан- 
нымъ наказанія, означенныя въ 57, 59 
и 134 стт. военно-уголовнаго устава. 
Въ англ. военномъ правѣ, въ виду 
огромнаго вліянія началъ государ- 
ственныхъ гарантій личности, мы нахо- 
димъ наибольшее приближеніе къ тре- 
бованіямъ теоріи, ибо въ мѣстности, 
гдѣ НаЪеав Согриз Асі пріостановленъ, 
гражданскія лица ни въ коемъ случаѣ 
не подлежать военному суду и по воин- 
скимъ законамъ не отвѣчаютъ. Однако, 
и въ отношеніи государствъ, примѣ- 
няющихъ на своей территоріи исклю- 
чительный положенія, необходимо ска- 
зать, что тамъ граждане, подлежа воен- 
нымъ судамъ, не подвергаются дѣй- 
ствію матеріальныхъ в.-уг. законовъ. 
Въ Австріи объ этомъ прямо говоритъ 
законъ 5 мая 1869 г., а въ Германіи 
и Франціи этотъ порядокъ выводится 
изъ молчанія соотвѣтственныхъ спѳ- 
ціальныхъ законоположѳній о возмож- 
ности примѣнѳнія нормъ матѳріальнаго 
в.-уг. права. 

По русскому дѣйствующѳму праву 
дѣйствіе в.-уг. закона находится въ за- 
висимости отъ юридическаго положенія 
областей, объявленныхъ на одномъ изъ 
видовъ исключительныхъ подоженій: 
военномъ и усиленной и чрезвычайной 
охраны. Источниками для этихъ за- 
коноположений являются 268 и 269 стт. 
военнаго устава и нриложеніе 1-ое 
къ положенію о полевомъ управле- 
ніи войскъ и стт. 1313, 1314 В.-с. у. 
Согласно- ст. 268 воинскія наказанія, 
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установленный для военнаго времени, 
въ мѣстностяхъ, объявленныхъ на воен- 
номъ положении, примѣняются, какъ къ 
воешюслулсащимъ, такъ и, вообще, къ 
лицамъ, къ войску принадлежащимъ, 
а 269 ст. распространяетъ воинскія на- 
казания и на прочихъ гражданъ, нахо- 
дящихся въ этихъ мѣстностяхъ, за 
ііреступленія, означенныя въ прави- 
лахъ о мѣстностяхъ, объявленныхъ на 
военномъ положеиіи (прилож. къ ст. 23 
II тома св. зак.). Тѣмъ же наказаніямъ 
лодлежатъ и жители непріятельскихъ 
областей, арміей занимаемыхъ, за всѣ 
преступления, означенныя въ 1314 ст. 
В.-с. у., если въ прокламаціи главноко- 
мандующего одновременно съ занятіемъ 
области не послѣдуетъ въ этомъ отно- 
шеніи особаго распоряженія. При этомъ, 
въ силу 1312 ст. В.-с. у., лицами, при- 
надлежащими къ войску, считаются: 
всѣ правительственные чиновники, не- 
зависимо отъ вѣдомства, состоящіе по 
разнымъ частямъ военнаго управленія 
и при военныхъ ыачальникахъ; ино- 
странные офицеры, находящіеся при 
войскѣ, если они не изъяты особымъ 
Выс. повелѣніемъ; служащіе по воль- 
ному найму при военныхъ учрелсде- 
ніяхъ и у воеинослул^ащихъ и лицъ, 
состоящихъ при войскѣ;лица слѣдую- 
щія за войскомъ съ разрѣшенія воен- 
наго начальства, какъ-то: корреспон- 
денты, поставщики, торговцы, работ- 
ники, извозчики, проводники и проч. 
Согласно зак. 18 іюня 1892 г., дляго- 
родовъ и мѣстъ нахол^деыія волостныхъ 
и равныхъ съ ними правленій началь- 
нымъ моментомъ вступленія воен. по- 
лол^енія въ силу считается день о<5ъ- 
явленія о его введеніи, а въ прочихъ 
мѣстахъ — слѣдующій день за тѣмъ, 
въ который послѣдовало объявленіе 
(ст. 6). Конечнымъ моментомъ является 
день объяв леыія о прекращены* воен- 
наго положенія. Право объявленія мѣст- 
ности на военномъ пололсеніи принад- 
лелштъ въ моментъ мобилизаціи мо- 
нарху, послѣ мобилизаціи — главноко- 
мандующему и командующимъ армія- 
ми (ст. 2). Мѣстность, объявленная на 
военномъ положеніи, должна входить 
въ районъ театра военныхъ дѣйствій 
(ст. 1), при чемъ сюда относятся, какъ 
отечественныя, такъ и иностранный тер- 
риторіи, входящія въ кругъ военныхъ 



операцій. Соотвѣтствешю порядішмъ, 
заимствова,ннымъ изъ франц. практики; 
у насъ могутъ быть объявлены двоя- 
каго рода полол^енія, ограничивающая 
гралсданскую свободу и распространяю- 
щая дѣйствіе воен. угол, закона на 
гралданъ. Согласно пололшыію о мѣ- 
рахъ къ охраненію государств, поряд- 
ка и обществ, спокойствія, в.-уг. за- 
конъ получаетъ расширительный объ- 
емъ въ случаяхъ объявленія отдѣль- 
ныхъ мѣстностей имгіеріи въ положе- 
ны 1) усиленной и 2) чрезвычайной 
охраны. Въ мѣстностяхъ, объявлен- 
ныхъ на положены усиленной охраны, 
генералъ-губернаторамъ, а въ губер- 
ніяхъ, имъ не подчинениыхъ, министру 
внутреннихъ дѣлъ, ст. 17 предоста- 
вляешь право передавать отдѣльныя 
дѣла, общими уголовными законами 
преду смотрѣнныя, въ военные суды 
для сужденія ихъ по законамъ воен- 
наго времени съ тѣмъ, чтобы, по силѣ 
ст. 18, лицамъ, виноізнымъ въ воору- 
лсенномъ сопротивленіи властямъ, или 
иападеиіи на чииовъ войска или поли- 
ціи и на всѣхъ вообще доллшостныхъ 
лицъ при исполнены ими обязанностей 
службы или л^е вслѣдствіе исполненія 
сихъ обязанностей, если преступленія 
эти сопроволсдались убійствомъ или по- 
кушеніемъ на убійство, нанесеыіемъ 
раиъ, увѣчій, тяжкихъ побоевъ или 
подлсогомъ, определялось наказаніе, 
преду смотрѣнное въ 279 ст. Воин. Уст. 
о Нак. (смертная казнь). Утвержденіе 
приговоровъ военныхъ судовъ въ этихъ 
случаяхъ предоставлено генералъ-гу- 
бернаторамъ, а въ мѣстностяхъ, гдѣ 
ихъ нѣтъ, командующимъ войсками 
военныхъ округовъ. При этомъ послѣд- 
ніе имѣютъ право отмѣнять подачу 
кассац. жалобъ и протестовъ. Правила 
о чрезвычайной охрать предоставляютъ 
ту же исключительную власть главы о - 
начальству ющимъ, при чемъ дѣйствія 
военно-уголовнаго закона могутъ быть 
распространены ими не только на от- 
дѣльныя дѣла, но и на цѣлыя кате- 
горіи дѣлъ, однимъ общимъ распоря- 
лсеніемъ. Хотя правила объ исключи- 
тельномъ положеніи требуютъ точнаго 
опредѣленія тѣхъ мѣстностей, гдѣ они 
введены, но тѣ же правила предоста- 
вляютъ возмолшость до особымъ каж- 
дый разъ указаніямъ Выс. утвержден- 
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наго положенія комитета (теперь со- 
вѣта) министровъ, въ силу соглашения 
министровъ внутреннихъ дѣлъ и юсти- 
діи, а въ нѣкоторыхъ случаяхъ и воен- 
наго, расширять въ предѣлахъ, ука- 
занныхъ выше, сферу дѣйствія военно- 
уголовнаго процессуальнаго и мате- 
ріальнаго законовъ на губерніи и обла- 
сти, смежныя съ мѣстностью, объявлен- 
ною въ одномъ изъ видовъ исключит, 
положенія, или даже на всѣ остальныя 
мѣстности государства (стт. 28 и 31). 
При этомъ 31 ст., кромѣ случаевъ, ука- 
занныхъ въ ст. 18, предоставляетъ ми- 
нистру внутреннихъ дѣлъ, по согла- 
шение съ министромъ юстиціи, пере- 
давать въ военные суды и дѣла о пре- 
ступленіяхъ государственныхъ для су- 
жденія ихъ по законамъ военнаго вре- 
мени и примѣненія къ нимъ 279 ст. 
(смерт. казни). Дальнѣйшее расшире- 
ніе в.-уг. закона, но въ предѣлахъ про- 
цессуальныхъ, принято у насъ въ от- 
ношеніи къ жителямъ непріятельскихъ 
областей, арміей занимаемыхъ: въ слу- 
чаяхъ совершенія этими лицами воз- 
станія, неповиновенія или сопротивле- 
нія въ отношеніи главнокомандующего, 
командующихъ арміями и лицъ адми- 
нистративнаго управленія, за умышлен- 
ный поджогъ, истребленіеи поврежде- 
ніе всѣхъ матеріаловъ, потребныхъ для 
вооруженія и снаряженія арміи, за по- 
врежденіе какихъ бы то ни было пред- 
метовъ, служащихъ для сношеній въ 
войскѣ и для питанія его водой, за 
нападеніе на часового, или военный 
караулъ, за сопротивленіе военному 
караулу, чинамъ военной или граждан- 
ской полиціи и убійство часового, или 
чиновъ караула и полиціи, процес- 
суальный в.-уг. законъ примѣняется 
обязательно (ст. 1314 В.-с. у.). Но 
сверхъ того по дискреціонному усмотрѣ- 
нію главнокомандующего, или коман- 
дующихъ арміями, или лицъ, ими спе- 
ціально уполномоченныхъ, жители не- 
пріятельскихъ областей могутъ быть 
судимы въ военныхъ судахъ съ при- 
мѣненіемъ къ нимъ кары по законамъ 
военнаго времени за любое преступле- 
ніе, когда указанные начальники при- 
анаютъ это нужнымъ въ видахъ обез- 
печенія существенныхъ иитересовъ ар- 
міи или общественнаго порядка. Для 
вступлѳнія въ силу указаннаго поряд- 



ка необходимо опубликованіе о немъ 
въ приказѣ по арміи и доведете его 
до всеобщаго свѣдѣнія. 

Пространство дѣйствія в.-уг. закона 
по лицамъ теоретически не предста- 
вляетъ затруднеиій. Логическимъ рѣ- 
шеніемъ вопроса являлось бы примѣ- 
неніе нормъ военнаго процессуальнаго 
и матеріальнаго закона лишь къ ли- 
цамъ, входящимъ въ составъ тѣхъ 
частей войска, которыя могутъ по 
своей дѣятельности вступать въ непо- 
средствен, столкновеніе съ внѣшнимъ 
врагомъ. Лишь эти лица должны бы 
именоваться военнослужащими и под- 
лежать дѣйствію военно-матеріальныхъ 
и военно-процессуальныхъ законовъ. 
На практикѣ мы видимъ иное. Въ Гер- 
маніи военнослужащимъ считается ли- 
цо, принадлежащее къ арміи или фло- 
ту, состоящее въ нихъ въ воинскомъ 
званіи или званіи военнаго чиновника. 
Кромѣ того, законъ различаѳтъ еще 
гражданскихъ чиновниковъ военнаго 
управленія, которые военныхъ чиновъ 
не имѣютъ. Они подлежать дѣйствіюдис- 
циплинарнаго устава и военной под- 
судности, но не вполнѣ и лишь въ 
военное время. Во время войны в.-уг. эа- 
конъраспространяетсяналицъ,слѣдую- 
щихъ за арміей или состоящихъ съ 
ней въ какихъ бы то ни было договор- 
ныхъ или служебныхъ отношеніяхъ, на 
иностр. офицеровъ и ихъ свиту, на 
военноплѣнныхъ. Во Франціи понятіе 
военнослужащаго определяется при- 
близительно такъ же. Военная подсуд- 
ность распространяется даже на такъ 
наз. аззітііёв аих тііііаігез, какъ, напр., 
гражданскихъ профессоровъ нѣкото- 
рыхъ военныхъ школъ, государствен- 
ныхъ рабочихъ, ж. -дор. агентовъ, ар- 
тиллерійскихъ и инженерныхъ сторо- 
жей и мног. друг. Въ ІПвейцаріи в.-уг. 
законъ распространяется на лицъ, со- 
стоящихъ на союзной и кантональной 
военной службѣ и на друг, принадлежа- 
щихъ къ войску лицъ. Въ военное время 
в.-уг. законъ расширяется въ дѣйствіи 
и распространяется на слѣдующихъ 
за арміей лицъ, виновныхъ въ престу- 
пленіяхъ противъ иитересовъ арміи 
и ея члѳновъ, на интернированныхъ и 
воеігаоилѣнныхъ, на гражданъ, под- 
стрекавшихъ къ нарушенію воинскихъ 
обязанностей и на шпіоновъ. Прочіе 
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граждане, по общему правилу иностран- 
ныхъ государствъ, дѣйствію в.-уг. за- 
кона не подлежать. Нашъ в.-уг. законъ 
въ Воинск. уст. о наказ, понятія субъ- 
екта воинскаго преступленія не уста- 
навливаетъ. Въ VII кн. св. воен. пост, 
мы находимъ раздѣленіе военнослужа- 
щихъ на 3 группы: 1) чиновъ воен- 
ныхъ, 2) чиновъ гражданскихъ, 3) воен- 
ное духовенство. Затѣмъ по уставу о 
воинской повинности войско дѣлится 
на постоянное и ополченіе, а постоян- 
ное состоитъ изъ арміи постоянной, 
запаса, казаковъ, инородческихъ войскъ 
и морскихъ командъ. Кромѣ этого къ 
арміи отнесены (кн. У с. в. п.) военные 
топографы, инженеры, офицеры генер. 
штаба, воен.-суд. вѣд., конвойной коман- 
ды и вообще различный команды и 
части вспомогательна™ назначенія, 
чины фельдъегерскаго корпуса, роты 
дворцовыхъ гренадеръ и т. д. Затѣмъ 
къ военнослужащимъ относятся отдель- 
ный кориусъ жандармовъ и корпусъ 
чиновъ пограничной стражи. Далѣе, 
главнѣйшія основанія распространенія 
в.-уг. закона содержатся въ постано- 
вленіяхъ 24 кн. с. в. п. Военному су- 
ду подлежать воинскіе чины сухопут- 
наго вѣдомства, а также пограничной 
стражи за преступленія и проступки, 
учиненные во время состоянія на дѣй- 
ствительной слулсбѣ, но при этомъ 
предсѣдатель, члены главнаго военна- 
го суда и главный военный прокуроръ 
и его помощники за преступленія по 
судебной должности судятся въ угол, 
кассац. департ. сената. Исключеніе со- 
ставляютъ дѣла о нарушеніяхъ и про- 
ступкахъ, за которые законъ налага- 
ете церковное покаяніе, нѣкоторыя дѣ- 
ла о нарушеніи уставовъ казенныхъ 
управленій, дѣла о нарушеніи обще- 
ственнагѳ благоустройства и благочи- 
нія, а также нарушенія постановленій 
о печати, не сопряженныя съ наруше- 
ніемъ обязанностей военной службы. 
Нижніе чины, уволенные въ продол- 
жит, отпуски, находящееся на излѣче- 
ніи въ военно-врач. заведеніяхъ, под- 
судны военному суду за всѣ преступ- 
ный дѣянія, но въ остальныхъ слу- 
чаяхъ нижніе чины подсудны военно- 
му суду лишь на основаніяхъ подсуд- 
ности военному суду запасныхъ. Ниж- 
ніе чины, бѣжавшіе и сосланные за 



бродяжество, а равно приговоренные 
общими судами за уголовный престу- 
пленія, также не судятся военными су- 
дами за совершенныя ими преступле- 
нія. Въ видѣ исключенія военная под- 
судность распространяется на лицъ, 
до поступленія на военную службу со- 
вершившихъ опредѣленныя правона- 
рушенія: это — неявка ко времени осви- 
дѣтельствованія и ложныя заявленія 
о болѣзни при освидѣтельствованіи. 
Чины запаса арміи по общему основа- 
нію подсудны общимъ уголовнымъ су- 
дамъ за преступный дѣянія, совершае- 
мый ими въ періодъ пребыванія внѣ 
рядовъ арміи, за исключеніемъ слѣ- 
дующихъ случаевъ, когда они подсуд- 
ны военнымъ судамъ: 1) за неявку по 
призыву на дѣйствительную службу 
или къ учебнымъ сборамъ, 2) за ире- 
ступленія и проступки, совершенные 
во время сборовъ запасныхъ, 3) за на- 
рушеніе обязанностей дисциплины и 
военнаго чинопочитанія во время но- 
шенія ими форменной военной одежды, 
или нахожденія на пользованіи въ во- 
енно-врач. заведеніяхъ. При этомъ по 
толкованію практики незаконность но- 
шенія военной формы не вліяетъ на 
исключительную подсудность. Въ от- 
ношеніи лее правилъ 3-го пункта прак- 
тика держится ограничительная тол- 
кованія, распространяя военную под- 
судность лишь на иарушенія подчи- 
ненности. Очень близки къ этому опре- 
дѣленія военнаго закона, о подсудно- 
сти казаковъ. Отвѣтствеиность опол- 
ченцевъ аналогична отвѣтственности 
запасныхъ, но законъ не упоминаетъ 
о ношеніи военной формы, какъ осно- 
ваніи военной подсудности. Моментомъ 
начала отвѣтственности запасныхъ пе- 
редъ военными судами является для 
нижнихъ чиновъ день явки на сбор- 
ный пунктъ, а для офицеровъ — день 
прибытія къ войскамъ. Отставные воин- 
скіе чины подсудны военному суду 
за тѣ изъ совершенныхъ во время 
службы преступныхъ дѣяній, которыя 
были соединены съ нарушеніемъ обя- 
занностей военной службы. Кромѣ то- 
го, воинскіе чины, не входящіе въ со- 
ставъ войска (сюда относятся чины 
внутр. карантинной стражи), и офицер- 
скіе воинскіе чины, занимающіе долж- 
ности по гражд. и госуд. службѣ, дод- 
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лежать военному суду за преступныя 
дѣянія, составляющія прямое наруше- 
ніе обязанностей военной службы . Граж д . 
чиновники военнаго вѣдомства подле- 
жать вѳшному суду лишь за престу- 
пления должности и нарушеніе пра- 
вилъ военной дисциплины. Военно- 
плѣяные за преступленія и проступ- 
ки, совершенные до обращенія ихъ въ 
вѣдомство гражданскаго начальства, 
подлежать военному суду. Началь- 
нымъ моментомъ службы для жере- 
бьевыхъ нижнихъ чиновъ слѣдуетъ 
считать явку ихъ на сборный пунктъ, 
но практикой . этотъ начальный мо- 
ментъ опредѣляется прочтеніемъ въ 
присутствіи по воинской повинности 
списка принятыхъ на службу въ вой- 
ска. Конечнымъ моментомъ военной 
подсудности для тѣхъ же линь являет- 
ся роспускъ ихъ уѣздными воинскими 
начальниками на мѣста жительства. 
Для офицеровъ начальнымъ моментомъ 
является Высочайшій приказъ о при- 
няли на службу, а конечнымъ — при- 
казъ объ увольненіи по части или 
учрежденію, въ коихъ они состоять. 
Проектъ воинскаго устава начальнымъ 
моментомъ военно - уголовной отвѣт- 
ственности для нижнихъ чиновъ опре- 
дѣляетъ время явки на сборный пунктъ 
и вообще примѣняетъ в.-уг. законъ къ 
лицамъ, не входящимъ въ составь вой- 
ска, лишь по воинскимъ преступле- 
ніямъ. 

Въ случаяхъ соучастія дѣйствіе в.- 
уг. закона расширяется по нашему 
уставу, въ противоположность зако- 
нод. иностраннымъ: когда совершено 
нѣсколькими лицами воинское преступ- 
ное дѣяніе, соучастники, какъ военно- 
служащие, такъ и граждан скія лица, 
судятся въ судахъ военно-окружныхъ. 
Въ случаяхъ же совершенія общихъ 
преступныхъ дѣяній, всѣ соучастники 
подлежать гражданскому суду, хотя- 
бы нѣкоторыѳ изъ нихъ и принадле- 
жали къ арміи. Однако, если при ео- 
вершеніи общаго иреступнаго дѣянія 
военно - служащими въ соучастіи съ 
гражданами были еще нарушены зако- 
ны дисциплины и военной службы, 
то — при условіи, что отвѣтственность 
за воинское преступлеиіе будетъ тяг- 
чайшей по сравненію съ ответствен- 
ностью за общее, — воинскіе чины под- 



лежать сужденію за воинское преступ- 
ное дѣяніе отдѣльно отъ прочихъ со- 
участниковъ въ судѣ военномъ. Къ чи- 
слу весьма важныхъ отступленій отъ 
началъ специальной подсудности, допу- . 
скаемыхъ нашимъ законодательством^ 
относится, какъ указано было выше, 
и то расширеніѳ дѣйствія матеріаль- 
наго и процессуальнаго в.-уг. законовъ 
на лицъ, къ войску не принадлежа- 
щихъ, которое связано съ Положеніемь 
объ охранѣ. Въ отношеніи 17 ст. это- 
го Положенія не возникаетъ ни ма- 
лѣйшаго сомнѣнія, что здѣсь законъ 
требуетъ примѣненія къ преступнымъ 
дѣяніямъ гражданъ лишь в.-уг. про- 
цессуальнаго закона. Что же касается 
постановленій ст. 18, то и здѣсь в.-уг* 
законъ долженъ бы примѣняться лишь 
въ санкціи, но отнюдь не въ диспози- 
тивной части ст. 279-ой. Это явству- 
етъ изъ слѣд. соображеній: 1) положе- 
нія ст. 17 должны быть толкуемы лишь 
въ смыслѣ опредѣленія полномочій 
власти административной, а не судеб- 
ной; 2) ст. 17 и 31 охраняютъ не 
всѣхъ гражданъ, а лишь лицъ дол ж-, 
ностныхъ только при исполнены имй 
обязанностей службы, или по поводу 
ея исполненія, и, кромѣ того, при на- 
личности точно опредѣленныхъ въ за- 
конѣ преступленій; 3) самое существо 
преступлены, перечисленныхъ въ 18 
и 31 стт., не совпадаетъ съ указан- 
ными въ ст. 279 ни по лицамъ, ни по 
преступнымъ дѣяніямъ. Поэтому ма- 
теріальный в.-уг. законъ не долженъ 
бы распространяться далѣе лицъ и 
дѣяній, точно указанныхъ въ стт. 
18 и 31 Положенія, и никакому расши- 
рительному толкованію не подлежитъ. 
Однако, практика съ 1887 г. въ руко- 
водящемъ рѣшеніи по дѣлу Чигирин- 
скихъ и Гайдаренковой установила со- 
вершенно иное толкованіе. Въ своемъ 
рѣшеніи гл. воен. судъ призналъ по- 
ложенія ст. 17 относящимися не толь- 
ко къ процессуальному, но и къ мате- 
ріальному военному закону, всгіѣдствіе 
чего неограниченный кругъ преступ- 
ныхъ дѣяній и гражданскихь лицъ ока- 
зался подлежащимъ воздѣйствію воен- 
но-процессуальиыхъ и матеріальныхъ 
законовъ въ наиболѣѳ тяжкой ихъ 
формѣ. Единств, ограниченіе, которое 
гл. воен. судъ сдѣлаль въ своемъ рас- 
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шир. толкованіи закона, со стоить въ 
томъ, что положенія ст. 17 примѣня- 
ются лишь къ преступленіямъ общимъ, 
военнослужащихъ съ гражданами. Одна- 
ко, принимая во вниманіѳ, что по силѣ 
242 ст. Воинскаго устава военнослу- 
жащимъ и гражданамъ общи всѣ пре- 
ступленія, установленныя уголовными 
законами, такое толкованіе нисколько 
дѣла не мѣняетъ. Это толкованіе под- 
держивалось и въ дальнѣйшемъ и не 
измѣнилось въ своемъ существѣ до 
настоящаго времени. — Въ мѣстностяхъ, 
объявленныхъ на военномъ положеніи, 
расширеніѳ в.-уг. закона на гражданъ 
происходить въ тѣхъ же размѣрахъ, 
какъ и при положены объ усилен, и 
чрезв. охранахъ, за исключеніемъ ст. 
17 закона о военномъ положеніи, въ 
силу которой за бунтъ противъ вер- 
ховной власти, измѣну и прочіе виды 
дѣяыій, предусмотрѣнныхъ въ отно- 
шеніи военной подсудности жителей 
непріятельскихъ областей (объ этомъ 
выше), виновыыя лица отвѣчаютъ по 
военнымъ уголовно-матеріальнымъ и 
процессуальнымъ законамъ ("„подле- 
жать военному суду и наказанію по 
законамъ военнаго времени"), хотя и 
въ этой статьѣ мы имѣемъ рядъ дѣя- 
ній, которыя воиыскимъ уставомъ не 
прѳдусмотрѣны, а потому военно-уго- 
ловнымъ законамъ подлежать не дол- 
жны. В.-уг. законъ получаетъ примѣ- 
нѳніе къ лицамъ граждан, вѣдомства 
за преступленія обще-уголовнаго ха- 
рактера и въ нѣкот. другихъ случа- 
яхъ. Такъ, согласно ст. 31 „Полож. о 
мѣрахъ къ охр. гос. пор. и общ. спок.", 
министръ юстиціи, по соглашенію съ 
военнымъ министромъ или морскимъ, 
можетъ въ мѣстностяхъ, необъявлен- 
ныхъ въ исключ. положеніи, предавать 
военному суду гражданъ, вииовныхъ 
въ преступленіяхъ, указ. въ ст. 111 — 
113 новаго Уг. Улож. (разглашеніе и 
выдача государственныхъ тайнъ, ка- 
сающихся внѣшней безопасности Рос- 
сіи, недозв. съемка плановъ и т. д.). 
Затѣмъ, намѣстиику Его Велич. на 
Кавказѣ предоставлено , право въ от- 
ношеніи лицъ, обвиняемыхъ въ воору- 
женномъ нападеніи на служащихъ За- 
кавк. и нѣкоторыхъ участковъ Влади- 
кавк. жел. дор. при исполненіи ими 
обязанностей службы, на пассажировъ 



ея, если нападеніе сопровождалось убій- 
ствожъ или покушеніемъ на него, тяж- 
кими побоями, разбоемъ, грабежомъ, а 
также обвиняемыхъ въ умышленномъ 
поврежденіи желѣзной дороги, — пере- 
давать дѣла на обсужденіе ихъ воен- 
ными судами съ примѣн. смертной 
казни. Далѣе, главноиачальствующему 
на Кавказѣ предоставляется право въ 
предѣлахъ Кавказа и Ставроп. гу- 
берніи, передавать изъ вѣдѣнія су- 
довъ общихъ въ суды военные, съ при- 
мѣненіемъ матеріалыіаго военно-уго- 
ловнаго закона, дѣла о разбоѣ, грабе- 
жѣ, поджогахъ и вооруженномъ сопро- 
тивленіи властямъ, въ которыхъ обви- 
няемыми являются туземцы, съ пра- 
вомъ утвержденія такихъ приговоровъ. 

Тѣ же преступленія въ предѣлахъ 
Терской и Кубанской областей пере- 
даются въ военные суды командую - 
щимъ войсками кавк. воен. округа и 
наказн. атаманомъ Кавказ, казач. войскъ 
(ст. 250 в.-с. у., прим.). Кромѣ того, 
в.-уг. законъ получилъ у насъ огром- 
ное распространеыіе въ силу „правилъ 
чрезвыч. охраны на жел. дор.". По 
этому закону, въ случаѣ объявленія 
жел. дороги на полож. чрезвыч. охра- 
ны, въ полосѣ отчужденія гражданскія 
лица предаются военному суду, поми- 
мо учиненія ими преступныхъ дѣяній, 
устаиовленныхъ въ ст. 270 и 1314 в.-у. 
и в.-с. у., еще и за устройство ста- 
чекъ, предусмотрѣнное ст. 1359 3 — 
1359 8 Улож. о нак. Эти правила на- 
ходятся въ наст, время въ т. XII Св. 
Зак., примѣч. 17 къ ст. 575, и въ 
ст. 226 1 у. уг. суд. 

Для поддержанія воинскаго правопо- 
рядка в.-уг. право пользуется рядомъ 
способовъ, которые являются такой же 
санкціей въ отыошеніи различныжь ви- 
довъ воинскихъ правонарушеній, какъ 
и соотв. мѣропріятія обще-уголовнаго 
права. Сюда должны быть отнесены об- 
щія превеытивныя мѣры, мѣры возна- 
гражденія за вредъ и убытки, репрессіи 
и исключеніѳ изъ арміи и общества. Си- 
стема превентивныхъ мѣръ относится 
гл. обр. къ области дисциплинарнаго 
права. Что лее касается репрессіи, то 
воинскимъ наказаніемъ можетъ быть, 
строго говоря, лишь такое, которое не 
влечетъ за собою оставленія винов- 
нымъ рядовъ арміи, ибо иной поря- 
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докъ противорѣчилъ бы основнымъ 
спеціальнымъ требоваиіямъ в.-уг. пра- 
ва, какъ охраны воинскаго правопо- 
рядка. Поэтому чисто воинское нака- 
заніе по своей санкціи не должно пре- 
вышать срока действительной служ- 
бы въ рядахъ войска. Въ остальномъ 
система воинскихъ наказаній: 1) не 
должна отличаться отъ системы каръ 
обще-уг. характера въ своемъ прин- 
ципѣ; 2) наказанія для нижнихъ чи- 
новъ и офицеровъ должны быть равны 
и однородны; 3) никакія различія 
по служебному положенію подсудимыхъ 
не должны имѣть мѣста; 4) если при- 
знавать спеціальныѳ виды воинскихъ 
наказаній, то они не должны сопрово- 
ждаться пораженіями обще-гражданск. 
правъ виновнаго. Однако, въ дѣйствую- 
щемъ правѣ эти теоретическія начала 
нигдѣ не получили надлежащаго осу- 
ществленія, и система наказаній пред- 
ставляется иной. Во Франціи къ области 
воинскихъ преступленій (сгітез) отне- 
сены дѣянія, облагаемый такими нака- 
заніями, какъ смертная казнь, каторга, 
ссылка, заточеніе и заключеніе, лише- 
ніе воинской чести и изгнаніе. Къ про- 
ступкамъ (сІёПЧз) относятся дѣянія, ка- 
раемыя исключеніемъ изъ службы, об- 
щественными работами, тюрьмой и де- 
нежнымъ штрафомъ, къ нарушеніямъ 
(сопігаѵепііопз) отнесены дѣянія, вле- 
кущія за собой различный мѣры дис- 
циплиыарныхъ взысканій. Отличитель- 
ной же особенностью фр. кодекса явля- 
ется отсутствіе для военнаго вре- 
мени указаній на обстоятельства, умень- 
шаю щія вину. Въ Германіи наказанія 
дѣлятся на общія и воинскія и, затѣмъ, 
на главный и придаточныя (потеря 
ііравъ гражд. чести, отдача подъ над- 
;юръ полиціи, въ работ, домъ и пр.); 
гюслѣднія не могуіъ быть налагаемы 
отдѣльно отъ главныхъ. Выгоднымъ от- 
личіемъ герм, кодекса являются весьма 
широкія границы кары, допускаемый 
въ отношеыіи лишеній свободы: зако- 
иомъ назначается лишь максимумъ иа- 
казанія. Къ спедіальпо воипскимъ ка- 
рамъ для всѣхъ воинскихъ' чиновъ от- 
носится удаленіе изъ арміи; кромѣ 
того, для офицеровъ — уволыіеиіо отъ 
службы, для унтеръ-офицеровъ — раз- 
жалованіе и для всѣхъ нижнихъ чи- 
новъ — переводъ во второй разрядъ. Ко- 



дексъ по преимуществу устанавливаѳтъ 
лишь высіиій и низшій размѣры кары 
и предо ставляетъ признаніе уменыпаю- 
щихъ вину обстоят, полному усмот- 
рѣнію суда; обстоятельства, увеличи- 
ваются вину, спеціально перечислены 
въ законѣ. — Ііашъ воинскій уставъ о 
наказаніяхъ построенъ на основаніяхъ, 
общихъ съ уложеніемъ о наказаніяхъ. 
Онъ чрезвычайно сложенъ. Онъ также 
держится лѣстничной системы нака- 
заній, съ ея дробностью и непригод- 
ностью къ индивидуализаціи кары. 
Уставъ дѣлитъ наказанія на суще- 
ственно отличные виды: 1) для офице- 
ровъ, 2) для нижнихъ чиновъ. При 
этомъ тяжесть каръ не соотвѣтствуетъ 
ихъ постепенности, и, кромѣ того, бу- 
дучи различны по названіямъ, онѣ со- 
впадаютъ по существу. Для офицеровъ 
установлено очень большое число (8)ви- 
довъ исправительной кары,которымъне 
могутъсоотвѣтствовать двавида исправ. 
каръ, установленные для нижнихъ чи- 
новъ, такъ же какъ 12 степеней офи- 
церскихъ наказаній не могутъ соотвѣт- 
ствовать 9 степенямъ наказаній для 
нижнихъ чиновъ. Отсюда отсутствіерав- 
номѣрности наказаыія, особенно опас- 
ное для уравненія отвѣтственности при 
соучастіи. Помимо того, наказанія пра- 
вопоражающія помѣщены въ одной лѣст- 
ницѣ наказаній съ наказаніями лише- 
ніемъ свободы, что дѣлаетъ весьма 
затруднительнымъ и неравномѣрнымъ 
переходъ отъ однихъ наказаній къ дру- 
гимъ. Воинскій уставъ знаетъ дѣленіе 
воинскихъ наказаній на I) уголовный, 
II) исправительный и III) дисциплинар- 
ный. Къ уголовнымъ наказаніямъ от- 
носятся: 1) смертная казнь, которая 
для спеціально воинскихъ преступленій 
можетъ и не сопровождаться лишеніемъ 
правъ, и заточеніѳ въ крѣиости на тѣхъ 
же основаніяхъ; 2) каторжный работы 
съ лишеніѳмъ всѣхъ правъ состояиія. 
Къ исправительнымъ карамъ для офи- 
церовъ и граждапскихъ чиношшковъ 
отнесены: 1) исправительный арестаит- 
скія отдѣлепія, 2) исключепіо изъ 
службы съ лишоніемъ и бозъ лишенія 
чиновт>, но всегда съ потерей иѣкото- 
рыхъ особыхъ правъ и нреимуществъ, 
3) заклгочепіе въ крѣпости съ лише- 
иіемъ, или безъ лишепія чиновъ и съ 
большимъ или меиьшимъ правоограни- 



647 



Военно-уголовный судъ. 



648 



ченіемъ, 4) разжалование въ рядовые, 
5)отставленіе отъ службы и содержаніе 
на гауптвахтѣ. Внѣ лѣстницы для офи- 
церовъ стоить отрѣшеніе отъ долж- 
ности. Кромѣ того, для офицеровъ и 
гражданскихъ чиновниковъ военнаго 
ведомства и нижнихъ чиыовъ можетъ 
быть назначено заключѳніе въ крѣпости 
на сроки отъ 4 до 6 лѣтъ, сопровождае- 
мое для офицеровъ исключеніемъ изъ 
службы съ лишеніемъ чиновъ и поте- 
рей нѣкоторыхъ особыхъ правъ и пре- 
имуществъ. Исправительный наказанія 
для нижнихъ чиновъ дѣлятся на 2 
лѣстницы: одна вѣдаетъ наказ, за 
преступления, не сопряженный съ на- 
рушеніемъ обязанностей воинской служ- 
бы, другая перечисляетъ наказ, за 
преступленія по службѣ. Первая со- 
стоитъ изъ: а) отдачи въ исправитель- 
ный арѳстантскія отдѣленія, б) заклю- 
ченія въ тюрьмѣ гражданскаго вѣдом- 
ства, в) одиночнаго заключенія въ 
военной тюрьмѣ съ потерей нѣкото- 
рыхъ правъ по службѣ и г) денежнаго 
взысканія. Въ другой лѣстницѣ, кромѣ 
указанныхъ, значится отдача въ дис- 
циплинарные батальоны и не зна- 
чится денежное взысканіе. По срав- 
ненію наиболѣе тяжкихъ наказаній, 
нашъ воинскій уставъ значительно 
суровѣе даже германскаго уголовно- 
матер, военнаго кодекса. Послѣдній 
знаетъ смертную казнь лишь для во- 
еннаго времени и то за очень неболь- 
шое число дѣяній. Но и въ военное 
время нашъ воинскій уставъ значи- 
тельно суровѣе: такъ, за нарушеніе 
обязанностей службы въ цѣляхъ спо- 
собствования врагу нашъ уставъ знаетъ 
лишь смертную казнь, а гермаискій 
максимумъ — каторгу и тюрьму (2исЫ- 
пане) не болѣе 10 лѣтъ. Насиліе надъ 
начальникомъ въ мирное время по на- 
шему уставу облагается каторгой отъ 
12 лѣтъ, а въ военное время смертной 
казнью, а по германскому въ мирное 
время только цухтгаузомъ отъ 5 лѣтъ, 
если бы даже начальнику была причи- 
нена смерть. Въ военное время герман. 
военный уставъ знаетъ назначеніѳ 
смертной казни въ 13 случаяхъ, фран- 
цузский въ 26 случаяхъ, а нашъ воин- 
скій уставъ въ 28 случаяхъ. 

Въ заключеніе необходимо указать, 
что въ арміяхъ XIX вѣка преступ- 



ность въ общемъ значительно выше, 
чѣмъ въ гражданской средѣ, несмотря 
на отсутствіе или болѣе слабое дѣйствіе 
экономическихъфакторовъ,являющихся 
наиболѣе грозными стимулами престу- 
пленій. 

Литература: Лоренцъ Штейнъ 
„Ученіе о военномъ бытѣ", пер. Эртел. 
Еузьминъ - Еараваевъ, „Военно-уголов- 
ное право"; ТРеізІ, „Баз НеегеззігМ- 
геспі"; Вапдеітагег, „Біе Мііііагѵег- 
Ъгеспеп хт&-ѵеѵ%еЪеп и ;Фалѣевъ, „Цѣли 
воинскаго наказанія"; Друцкощ „При- 
чины невмѣненія въ военно-уголовномъ 
правѣ"; Плетневъ, „Основные прин- 
ципы военно-уголовнаго процесса въ 
связи съ главными основаніями об- 
щаго"; Воипіоіз, „Ьа 8иррге88Іоп аез 
сопаеііз (1е ^иегге"; Таіііе/ег, „Ьа ішз- 
іісе тіЩаіге сіапз Гагтёе сіе іегге"; 
Мегзй, „КёНогте (1е Іа^изіісе тііііаіге"; 
Рісциагі, „Річуеі <іе Іоі рогіапі зирргез- 
зіоп (іез сопзеііз (іе ^иегге регтапепіз". 

В. Плетиевъ. 

Военно - уголовный судъ. Военно- 
уголовный законъ, въ силу юридиче- 
ской связанности современныхъ госу- 
дарствъ правомъ, не можетъ получить 
примѣненія къ дѣяніямъ военно служа- 
щаго до тѣхъ поръ, пока не будетъ 
выясненъ противоправный характеръ 
этихъ послѣднихъ. Дѣятелыюсть но 
примѣненію военно - уголовного мате- 
ріальнаго закона къ виновному военно- 
служащему, путемъ установленія при- 
чинной зависимости фактовъ дѣянія и 
преступной воли, образуетъ военно- 
уголовное судопроизводство въ субъ- 
ективномъ смыслѣ. Процессъ же уста- 
новленія фактической обстановки со- 
бытия и способы судебной дѣятелыю- 
сти для раскрытія истины образуютъ 
военно - уголовный процессъ въ его 
объективной природѣ. Началами, на 
которыхъ долженъ покоиться военно- 
уголовный законъ, является гаранти- 
рованная личности военно служащаг о 
возможность безпрепятственно осуще- 
ствлять дозволенные интересы черезъ 
огражденіе ихъ отъ посягателей соот- 
вѣтствующей карой, и въ то же время 
примѣненіе кары лишь къ дѣйствитель- 
по виновиымъ въ преступныхъ дѣя- 
ніяхъ. 

Военно-уголовное судопроизводство 
имѣетъ своей цѣлью: 1) изслѣдовать 
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происшедшее событіе, нарушившее пра- 
вопорядок^ 2) применить опредѣден- 
ную въ военномъ законѣ кару къ лич- 
ности нарушителя. Это же составляетъ 
и цѣль общаго уголовнаго процесса, 
а потому никакія отступленія отъ по- 
слѣдняго здѣсь допускаемы быть не 
могутъ. Органы военно-судопроизвод- 
ственной дѣятельности называются во- 
енными судами. Теоретически необхо- 
димость существованія спеціальныхъ 
военныхъ судовъ для сужденія всѣхъ 
преступныхъ дѣяній военнослужащихъ 
объясняется большинствомъ военныхъ 
писателей: 1) изъ историческаго суще- 
ствованія такихъ судовъ, 2) изъ необ- 
ходимости исключительно суровой ре- 
прессіи, 3) изъ необходимости быстро- 
ты, 4) изъ права войны, когда безот- 
носительно къ субъекту виновности 
всѣ преступлеиія подсудны военнымъ 
судамъ, 5) изъ авторитетности для во- 
енныхъ лишь рѣшенія о виновности 
ихъ товарищами, 6) изъ нарушенія вся- 
кимъ общимъ преступнымъ дѣяніемъ 
военнослужащаго одновременно не 
только общихъ, но и военныхъ инте- 
ресовъ, 7) изъ большей пригодности 
военнослужащихъ къ изслѣдованію спе- 
ціально воинскихъ правонарушеній. 
Другое мнѣніе стоитъ на діаметраль- 
но противоположной точкѣ зрѣнія и, 
исходя изъ факта одинаковой юриди- 
ческой природы преступныхъ дѣяній 
у военнослужащихъ по сравненію съ 
гражданами и изъ общей подчиненно- 
сти всѣхъ публичному праву государ- 
ства, отрицаетъ принципіалыю право 
на самостоят, существованіе военныхъ 
судовъ. 

Въ Европѣ въ настоящее время су- 
щеетвуютъ двѣ системы военнагб су- 
допроизводства — германская и фран- 
цузская. Первая устанавливаетъ: а) пра- 
во суда, какъ исходящее отъ команд- 
ной власти въ арміи (исключеніѳ со- 
ставляетъ имперскій военн. судъ); по- 
этому командиру принадлежитъ право 
созыва суда и руководства его дѣй- 
ствіями, б) право обжаловаиія приго- 
воровъ начальникомъ,собравшимъ судъ, 
в) широкое ограниченіѳ началъ устно- 
сти и непосредственности, г) систему 
в нѣ судебныхъ карате льныхъ прика- 
зовъ, д) ограничеиіе формальной за- 
щиты, е) установление аппеляціи, ж) 



участіе въ судахъ лицъ съ юрид. обра- 
зованіемъ. Особенностями франц. си- 
стемы являются: 1) деятельность су- 
да отъ лица государства; 2) рѣзкоѳ 
отдѣленіе предварительнаго слѣдствія 
отъ судебнаго; 3) признаніѳ личности 
центромъ судебнаго слѣдствія; 4) от- 
носительно широкія права защиты съ 
допущеніемъ ея на предвар. слѣдствіи; 
5) отсутствіе права аппеляціи; 6) уча- 
стіе въ военномъ правосудіи солдатъ; 
7) отсутствіе профессіон. юристовъ въ 
судахъ. — Въ Германіи суды дѣлятся 
на: 1) низшіе — только для нижнихъ чи- 
новъ съ примѣненіемъ наказаній не 
болѣе 6 недѣль лишенія свободы, 21 
военные — для всѣхъ преступныхъ дѣ- 
яній, 3) высшіе военные суды, главное 
назначеніе коихъ служить аппеляц. 
инстанціей для дѣлъ, переходящихъ 
изъ военныхъ судовъ, 4) Имперскій 
военный су«дъ, дѣйствующій гл. обр. 
въ качествѣ кассац. инстанціи. Глав- 
ная особенность производства сводит- 
ся къ присутствію и руководству въ 
главномъ производствѣ судовъ высшей 
подсудности особыхъ лицъ съ юрид. 
образованіемъ, которымъ законъ при- 
даетъ всѣ гарантіи судейской незави- 
симости, присвоенныя судьямъ общимъ 
уставомъ уголовнаго судопроизводства. 
Постояннымъ учрежденіемъ является 
лишь одинъ Имперскій судъ, остальные 
собираются асі пос. Нарушенія основ- 
ныхъ принциповъ уголовнаго суда 
здѣсь весьма существенны; особенно 
неблагопріятно въ этомъ отношеніи пра- 
вило военно-судебнаго устава (§ 189), 
по которому должностныя лица и во- 
енное лужащіе, хотя бы они и не со- 
стояли на службѣ, могутъ сообщать 
другимъ должностныя тайны лишь съ 
разрѣшенія своего начальства; легко 
видѣть, что это лучшій способъ СТѣСт 
нить деятельность суда въ изслѣдо- 
ваніи возможныхъ незакономѣрностей 
въ войскахъ. Порядокъ судопроизвод- 
ства для военнаго времени въобщемъ 
сходенъ съ установленнымъ для пе- 
ріода мира: устраняется только право 
аппеляціи и кассаціи, а вмѣсто этого 
вводится право утвержденія и измѣ- 
ненія приговоровъ военнымъ началь- 
ствомъ.— Во Франціи нѣтъ дѣленія по 
компетенции судовъ, и всѣ судебный 
учрежденія дѣлятся на: 1) постоянные 
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военные суды и 2) судъ кассаціонный, 
которымъ является общій кассацион- 
ный судъ. Въ наст, время воФранціи 
прошелъ въ-тіалатѣ депутатовъ и на- 
ходится въ Сенатѣ интересный про- 
екта реорганизации военной юстиціи. 
По этому проекту всѣ военнослужащіе 
за преступленія общія судятся общи- 
ми судами. Воинскія преступленія су- 
дятся аппеляціониымъ судомъ, въ со- 
ставъ котораго кромѣ 4 гражданскихъ 
судей входитъ 3 военныхъ. Вопросъ о 
виновности и примѣненіи наказанія 
разсматривается въ соединенной кол- 
легіи. — Организація судопроизводства 
для военнаго времени по своимъ прии- 
ципамъ не отличается отъ общей, кро- 
мѣ учреждеиія спеціальныхъ прево- 
тальныхъ судовъ (при переходѣ арміи 
на непріятельскую территорію) съ не- 
значительной компетенцией. Отличи- 
тельной особенностью франц. права 
является громадная, чисто дискрецион- 
ная, власть президента суда. — У насъ 
въ дѣйствующемъ военно-процессуаль- 
номъ правѣ были приняты слѣдующіе 
принципы: 1) возможно большее сбли- 
женіе общаго и военнаго судоустройства 
и судопроизводства, 2) созданіе такой 
организации, которая бы обезпѳчива- 
ла исключительную самостоятельность 
военнаго быта отъ вмѣшательства по- 
стороннихъ вѣдомствъ. Въ общемъже, 
наіпъ военный процессъ отличается 
тѣмъ лее смѣшеніемъ обвинительной и 
инквизиціонной формы процесса, что 
и общій. 

Оргаиизація военной юстиціи у насъ 
построена по принципу дѣленія воен- 
ныхъ судовъ на высшіе и низшіе. Низ- 
пгіе суды — суды полковые, которые 
учреждены при отдѣльныхъ частяхъ 
войскъ и состоять изъ предсѣдателя 
и двухъ членовъ, назначаемыхъ на- 
чальникомъ части изъ контингента ея 
офицерскаго состава. Предсѣдатель на- 
значается на срокъ годичный, а чле- 
ны — на срокъ до 6-ти мѣсяцевъ. Пред- 
метная компетенція этихъ низшихъ су- 
довъ чрезвычайно велика. Вѣдѣпіе ихъ 
распространяется на всѣ преступный 
дѣянія, за которыя по закону исправит, 
наказанія не сопровождаются потерей 
всѣхъ бсобенныхъ, или нѣкоторыхъ осо- 
бенныхъ, личныхъ и по состоянію при- 
своенныхъ правъ. Максимальное огра- 



ничеыіе свободы, къ которому вправ !> 
приговаривать эти низшіе суды, до- 
ходить до 3 лѣтъ содержанія въ дис- 
циплинарныхь батальонахъ, при весь- 
ма суровомъ режимѣ, и 4 мѣсяцевъ 
одиночнагозаключеніявъ военной тюрь- 
мѣ. Однако, валшѣйшія нарушенія во- 
инскихъ обязанностей изъ компетен- 
ціи полковьгхъ • судовъ изъяты. По ли- 
цамъ въ мирное время компетеыція 
полковыхъ судовъ распространяется 
лишь на нижнихъ чиновъ, и при этомъ 
соучастіе невоеныыхъ влечетъ за со- 
бой изъятіе дѣла изъ компетенціи пол- 
кового суда. Полковымъ судамъ под- 
судны таюке гражданскіе иски потер- 
пѣвшихъ до 150 р., а въ военное вре- 
мя до 300 руб. Зато въ военное вре- 
мя компетенція полковыхъ судовъ но 
лицамъ расширена чрезвычайно. Сюда 
законъ относить всѣхъ лицъ, принад- 
лежащихъ къ войску, за исключ. со- 
стоящихъ на государственной службѣ 
иностранныхъ офицеровъ и лицъ, поль- 
зующихся особыми сословными права- 
ми. Кромѣ того, въ мѣстностяхъ, объ- 
явленныхъ па воешюмъ положены, гра- 
ледане, такъ лее какъ и жители непріятель- 
скихъ областей, при соучастіи въ пре- 
ступленіяхъ съ военнослулеащими под- 
судны такъ лее полковымъ судамъ. Пол- 
ковой судъ, по характеру своей дея- 
тельности, соотвѣтствуетъ скорѣе дис- 
циплинарному комитету при началь- 
никѣ, чѣмъ самостоятельному судеб- 
ному органу. Такъ, всѣ его приговоры 
представляются на утвержденіё началь- 
ника части, который можѳтъ ихъ не 
утвердить, или измѣнить поииженіемъ 
на 2 степени, или возвысить въ пре- 
дѣлахъ предоставленной ему дисципли- 
нарной власти. Но совершенно отмѣ- 
нить приговоръ суда начальникъ не 
въ правѣ. Если онъ не молсетъ его 
исправить въ указанныхъ предѣлахъ, 
то ему предоставляется аппелировать 
въ военно-окрулшой судъ, который сно- 
ва разематриваетъ все дѣло и поста- 
новляете самостоятельный приговоръ. 
Равнымъ образомъ подача аппеляціон- 
ныхъ жалобъ въ в.-окрулшыѳ суды на 
приговоры полковыхъ судовъ предо- 
ставляется потерпѣвшимъ граждански! 
вредъ и частнымъ обвинителямъ. По- 
терпѣвшіе и должностныя лица гражд. 
вѣдомства, по сообщенію коихъ начато 
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дѣло, могутъ принимать участіѳ въ 
разъясненіи дѣла сами или черезъ по- 
вѣренныхъ. Напротивъ, подсудимый 
формальной защиты не имѣетъ и, что 
самое главное, обжаловать приговоръ 
полкового суда въ в.-окружной, подобно 
потерпѣвшѳму или частному обвини- 
телю, не можетъ. Ему предоставляется 
лишь право жалобы на приговоръ на 
имя полк, командира. Ограниченія на- 
чалъ устности, непосредственности, 
гласности и состязательности чрез- 
вычайно велики. При этомъ власть 
предсѣдателя во время приготовитель- 
ныхъ дѣйствій близка къ дискреціоы- 
ной. 

Къ судамъ высшимъ отнесены суды 
военно-окружные и Главный Военный 
Судъ. Вѣдомство военно-окруж. судовъ 
распространяется на всѣ дѣла воен- 
ной подсудности, кои не входятъ въ 
компетенцію судовъ полковыхъ. Орга- 
низация военно-окружныхъ судовъ слѣ- 
дующая. Въ каждомъ военномъ окру- 
гѣ учрежденъ военно-окр. судъ, состо- 
ящий изъ постоянныхъ и временныхъ 
членовъ. Къ постояннымъ членамъ от- 
несены предсѣдатель и судьи, полу- 
чившіе юрид. образованіе, при чемъ ли- 
ца военно-судеб. вѣдомства не поль- 
зуются гарантіями независимости и 
несмѣняемости. Врем, члены назна- 
чаются главнымъ начальникомъ воен- 
наго округа на 4 мѣсяца. Каждое су- 
деб, присутствіе составляется изъ од- 
ного постояннаго и 4 временныхъ су- 
дей. Кромѣ того, въ составь присут- 
ствія входятъ прокуроръ и секретарь, 
или ихъ помощники; наконецъ, при 
военно-окр. судахъ состоятъ кандида- 
ты на военно-судеб. должности, и въ 
каждому ,округѣ имѣются военные 
слѣдователи, подчиненные военно-окр. 
еудамъ. Прежде чѣмъ попасть для 
сужденія въ военно-окр. судъ, каждое 
дѣло проходить определенный поря- 
докъ. Нашъ Военно-судебный уставъ 
сосредоточилъ въ рукахъ военнаго на- 
чальства право возбужденія преслѣдо- 
ванія, „всю распорядительную преслѣ- 
довательную власть" и всю шшціативу 
возбужденія и проведенія дѣла, кото- 
рая въ Уставѣ уголовнаго судопроиз- 
водства принадлежитъ прокуратурѣ и 
судебнымъ слѣдователямъ. Поэтому въ 
нашемъ Военно-судеб. уставѣ всѣ права 



по производству дознаній о преступ- 
ныхъ дѣяніяхъ и происшествіяхъ въ 
мѣстахъисключительнаговѣдѣніявоен- 
наго начальства предоставлены этому 
послѣднему. То же самое слѣдуетъ ска- 
зать и относительно возбужденія пре- 
слѣдованія по дѣламъ, подлежащимъ 
военному суду, проведенія преслѣ- 
дованія черезъ стадію предвар. слѣд- 
ствія и преданія суду. Въ дѣлахъ 
высшей подсудности началышкъ оцѣ- 
ниваетъ дознаніе съ точки зрѣнія при- 
знаковъ преступности и обнаруженія 
виновнаго и въ зависимости отъ усмот- 
рѣнія указанныхъ обстоятельствъ прѳ- 
кращаетъ его самолично. Если дознаніе 
выяснить преступленіе или проступокъ, 
относящіеся • до нарушенія обязанно- 
стей военной службы и совершенныхъ 
одними военнослужащими, то началь- 
никъ оцѣниваетъ дискреціонно воз- 
можность предать обвиняемаго суду 
безъ производства предварит, слѣд- 
ствія военнымъ слѣдователемъ. Далѣе, 
уставъ. весьма рѣшительно стѣсняетъ 
проведеніе преслѣдованія въ оѵнюшеніи 
лицъ, не помѣщенныхъ военнымъ на- 
чальствомъ въ предложеніи военному 
слѣдователю о производствѣ слѣд- 
ствія. По толкованію практики, военный 
слѣдователь, а равно и военный про- 
куроръ, не могутъ расширять произ- 
водства въ отношеніи лицъ и дѣяній, 
не указанныхъ въ' соотвѣтственномъ 
предложеніи военнаго начальства безъ 
спеціальнаго объ этомъ распоря- 
женія. Вмѣстѣ съ тѣмъ военный 
прокуроръ лишенъ возможности, по- 
мимо наблюдеиія за производствомъ 
предвар. слѣдствія, доводить до свѣ- 
дѣнія военнаго начальства о какихъ 
бы то ни было преступныхъ дѣяніяхъ 
военнослужащихъ, или нарушеніяхъ 
законнаго порядка въ частяхъ войскъ, 
хотя бы объ этомъ до него и дошли 
свѣдѣнія. Въ дѣлѣ преданія суду Воен- 
но-суд. уставъ также предоставляетъ 
военному начальству власть, равную 
судебной палатѣ въ Уставѣ угол, 
судопр. Однако, военному прокурору 
предоставлено право входить съ воен- 
нымъ начальствомъ въ иререканія о' 
подсудности, доводя дѣло до Глав- 
наго Военнаго Суда, рѣшеніе котораго 
является окончательными — Право пре- 
данія суду въ отношеніи военнослу- 
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зкащихъ принадлежитъ тому военному 
начальнику, коему обвиняемый подчи- 
ненъ, начиная съ командира полка, но 
при этомъ всѣ генералы за преступле- 
нія должностныя предаются суду не 
иначе, какъ Высоч. властью, а за об- 
водя преступленія постановленіемъ Гл. 
В. Суда. Отличительной особенностью 
нашего Военно-суд. устава, по сравне- 
нію со всѣми европейскими воённо- 
угол . законодательствами, является пре- 
доставленіе военному начальству пра- 
ва, при наличности военной подсуд- 
ности дѣла, предавать военному суду 
и не-военныхъ, если они оказываются 
соучастниками дѣяній. военнослужа- 
щихъ. — Во время судебнаго слѣдствія 
наибольшая отступленія отъ основаній 
уголовнаго суда допускаются въ отно- 
шеніи гласности и непосредственности. 
Кромѣ общихъ съ Уставомъ угол, су- 
допр. случаевъ, двери военно-окр. суда 
могутъ быть закрыты въ видахъ охра- 
ненія дисциплины, если это находить 
нужнымъ судъ или главный началъникъ 
военнаго округа и военный министръ, 
по всѣмъ дѣламъ, нарушающимъ нрав- 
ственность, религію, достоинство госу- 
дарственной власти и охраненіе обще- 
ственнаго порядка. Кромѣ того, въ ви- 
дь общаго правила, нижніе чины не 
допускаются къ слушанію дѣлъ объ 
офицерахъ. Къ важнымъ ограниченіямъ 
устности, въ отличіѳ отъ Уст. угол, 
судопр., относятся слѣдующія: 1) раз- 
рѣшается чтеніѳ показаній свидѣтелей, 
не получившихъ разрѣшенія военнаго 
начальства на явку вслѣдствіѳ осо- 
быхъ обстоите ль ствъ службы; 2) очныя 
ставки между свидетелями офицерами 
и нижними чинами не допускаются; 
3) начальники и старшіе офицерскаго 
званія, потерпѣвшіѳ оскорбленіе отъ 
подчиненнаго и младшаго, допраши- 
ваются по удаленіи Щъ зала суда под- 
судимая и всѣхъ постороннихъ; 4) тѣ 
же лица, въ случаяхъ указанныхъ 
преступныхъ дѣяній, вызываются въ 
судъ лишь по специальному объ этомъ 
постановленію. Затѣмъ къ отличитель- 
нымъ особенностямъ производства воен- 
но-окр. судовъ относится сужденіѳ о 
виновности и наказаніи въ соединен- 
ной коллегіи постоянныхъ и времен- 
ныхъ членовъ, при чемъ въ постановкѣ 
вопросовъ стороны участія не прини- 



мают^ Соотвѣтственно военно-окруж- 
нымъ судамъ еуществуютъ гакъ на- 
зываемые временные военные суды, 
которые назначаются для производства 
дѣлъ внѣ постояннаго расположенія 
военно-окружнаго суда. Для еужде- 
нія преступленій по службѣ главно- 
командующаго, командую щихъ войска- 
ми, членовъ военнаго совѣта и рав- 
ныхъ съ ними по власти лицъ уста- 
навливается особый верховный судъ, 
образуемый специально для каждаго 
даннаго случая. Наконецъ, въ качествѣ 
высшаго кассаціоннаго суда устано- 
вленъ Главный военный судъ изъ по- 
стоянныхъ членовъ съ юридич. обра- 
зованіемъ и двухъ временныхъ отъ 
войскъ, назначенныхъ съ Высочайшаго 
соизволенія. Помимо кассац. дѣятель- 
ности и разрѣшенія пререканій о под- 
судности (см. выше), въ главный судъ 
направляются просьбы о возобновле- 
ны прекращенныхъ дѣлъ и о пере- 
смотрѣ приговоровъ, вошедшихъ въ- 
законную силу, дѣла о дисциплинар- 
номъ взысканіи съ лицъ военно-суд. 
вѣдомства и, наконецъ, всѣ постановле- 
нія, касающіяся законодат. вопросовъ 
по военно-судеб. масти. 

Судебная организація для военнаго 
времени очень близка къ мирной. Здѣсь 
установлены, кромѣ судовъ полковыхъ, 
соотвѣтствующіе имъ этапные суды, 
учреждаемые въ тылу арміи. Затѣмъ,. 
кромѣ воеыно-окружныхъ судовъ, дѣй- 
ствующихъ въ предѣлахъ своей мир- 
ной юрисдикціи, при арміяхъ органи- 
зуются, по образцу военно-окружныхъ 
судовъ, такъ наз. суды арміи. Нако- 
нецъ, вь качествѣ кассаціоинаго су- 
да организуется особое „кассационное 
присутствіе", которое учреждается одно* 
на весь театръ войны. При этомъ. 
главнокомандующій арміями можетъ не 
давать права подачи кассаціонныхъ 
жалобъ и протестовъ въ отношеніи 
приговоровъ судовъ арміи и судовъ 
военно-окружныхъ. Въ самомъ произ- 
водствѣ судовъ по законамъ военнаго 
времени главное отличіе выражается 
въ сведеніи всѣхъ процессуальных^ 
сроковъ къ однѣмъ суткамъ и въ пре- 
доставлены суду права ограничивать- 
ся вызовомъ свидѣтелей лишь изъ 
мѣста производства дѣла. 

Военно-полевые суды, Въ военное вре~ 
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мя нѣкоторыми государствами учре- 
ждаются особые чрезвычайные воен- 
ные суды, которые должны дѣй- 
ствовать съ исключительной быстро- 
той, по дѣламъ, требующимъ осо- 
бенно тяжкихъ репрессій. Въ видѣ 
примѣра можно указать на Италію, до- 
пускающую образованіе въ военное 
время особыхъ „чрезвычайныхъ воен- 
ныхъ судовъ", которые могутъ быть 
созваны командирами отдѣльныхъ от- 
рядовъ войскъ въ случаяхъ необходи- 
мости особенно тяжкой и немедленной 
кары. Близко къ этому стоитъ Австрія, 
допускающая для военнаго времени — 
въ случаяхъ измѣны, побѣга съ поля 
битвы и особенно тяжкихъ воинскихъ 
и общихъ преступленій — организацію 
особаго ЗіапагеспѴа, которымъ такія 
дѣла судятся въ теченіе 24 часовъ и 
никакъ не болѣе 3 сутокъ и который 
можетъ приговорить только къ смерт- 
ной казни или прекратить производ- 
ство въ случаѣ неполученія большин- 
ства голосовъ судей за смертную казнь. 
Въ Россіи такихъ полевыхъ судовъ, 
какіе существуютъ въ Италіи и Австріи, 
нѣтъ, но въ Военно-суд. уставѣ имѣется 
особая 1301 ст., предоставляющая право 
комендантамъ осажденныхъ крѣпостей 
и начальникамъ отрядовъ, потерявшихъ 
всякую связь съ арміей, при неимѣніи 
въ отрядѵъ военнаго суда и при невозмож- 
ности командировать туда таковой, въ 
случаяхъ не терпящихъ отлагательства, 
учреждать судъ на общихъ основаніяхъ, 
установленныхъ для временныхъ су- 
довъ, но съ возложеніемъ исполне- 
нія обязанностей чиновъ военно-судеб- 
наго вѣдомста на офицеровъ отъ войскъ. 
Если же въ отрядѣ будетъ недоста- 
токъ офицеровъ, то организація суда 
предоставляется начальнику его. Легко 
видѣть, что здѣсь мы имѣемъ совер- 
шенно определенное намѣреніѳ зако- 
нодателя допустить отклоненія отъ на- 
чалъ Военно-судебнаго устава лишь въ 
отношеніи къ организаціи состава су- 
дебнаго присутствія. Однако, въ Россіи 
существуютъ и В.-п. суды чистаго типа. 
19 авг. 1906 г. Высочайше утвержд. 
полож. сов. мин. были учреждены 
военно-полевые суды. Въ силу этого 
положенія въ мѣстностяхъ, объявлен- 
ныхъ на военномъ положеніи или въ 
пбложеніи чрезвычайной охраны, ге- 



нералъ-губернаторомъ, главноначаль- 
ствующимъ или облеченнымъ ихъ 
властью лицамъ предоставлено было 
право въ случ. учиненія лицами гра- 
жданок, вѣдомства преступнаго дѣя- 
нія, столь очевиднаго, что надобности 
въ его разслѣдованіи не имѣется, пре- 
давать обвиняемыхъ военно-полевому 
суду, съ примѣненіемъ наказанія по 
законамъ военнаго времени. 

Это положеніе о В.-п. с, изданное въ 
порядкѣ ст. 87 осн. зак., за невнесе- 
ніемъ въ 2-мѣсячный срокъ въ Госуд. 
Думу соотвѣтственнаго законопроек- 
та, прекратило свое дѣйствіе 20 апр. 

1907 г. Однако, почти одновременно 
съ положеніемъ 19 авг. 1906 г. было 
издано (20 авг. того же года) Высоч. 
повелѣніе объ установленіи правилъ 
о военно-полевомъ судѣ, которое, какъ 
воспослѣдовавшее въ порядкѣ 97 ст. 
осн. зак., перешло въ военно-суд. уставъ 
въ видѣ статьи 1278 1 (по продолж. 

1908 г.). Статья эта въ общемъ по- 
вторяѳтъ положеніе 19 авг., но въ ней 
не говорится о преданіи В.-п. суду лицъ 
гражданок. вѣдомства.Въ силу ст. 1278 1 , 
въ мѣстностяхъ, объявленныхъ на во- 
енномъ положеніи и состоящихъ на по- 
ложеніи чрезвычайной охраны, а равно 
въ случаяхъ важнѣйшихъ нарушеній 
воинской дисциплины главнокомандую- 
щему, командующимъ арміями, коман- 
дующймъ войсками въ военныхъ окру- 
гахъ и лицамъ, равнымъ съ ними по 
власти, а въ случаѣ перерыва сообще- 
ній комендантамъ крѣпостей и началь- 
никамъ гарнизоновъ, предоставляется 
право предавать обвиняемыхъ военно- 
полевому суду, съ примѣненіемъ въ 
подлежащихъ случаяхъ наказ аній по 
законамъ военнаго времени. Эта же 
власть преданія военно-полевому суду 
и его учрежденія распространяется и 
на всѣхъ прочихъ военныхъ начал ь- 
никовъ безъ ограниченія, если указан- 
ныя выше важнѣйшія должностныя 
лица одновременно съ объявлѳніемъ 
подвѣдомственныхъ имъ мѣстностей 
на военномъ ноложеніи, пѳредадутъ 
этимъ начальникамъ свои полномочія 
въ отношеніи военно-полевой юстиціи. 
Во всѣхъ указанныхъ случаяхъ поле- 
вой судъ учреждается въ случаѣ учи- 
неяія преступнаго дѣянія, „столь оче- 
виднаго, что нѣтъ надобности въ его 
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разслѣдованіи". . Самый судъ учре- 
ждается по приказу подлежащего во- 
енного начальника, по воеможности въ 
теченіѳ- сутокъ по савершеніи преступ- 
ная дѣянія, причемъ въ томъ же при- 
казѣ указываются лица предаваемыя 
суду и предметы обвиненія. Военно- 
полевой судъ учреждается въ составѣ 
пяти офицеровъ (предсѣдателя и 4 
членовъ), по возможности прослужив- 
шихъ въ строю не менѣе 4 лѣтъ. Этотъ 
судъ приступаетъ къ разбирательству 
переданнаго въ него дѣла немедленно 
по сформированы и оканчиваетъ раз- 
•смотрѣніе его не болѣе какъ на про- 
тяженіи 2 сутокъ. Разбирательство дѣ- 
ла происходитъ обязательно при за- 
крытыхъ дверяхъ по правил амъ для 
судовъ въ военное время, изложен- 
нымъ ранѣе. Приговоръ суда вступаетъ 
въ законную силу немедленно по объ- 
явленіи и приводится въ исполненіе 
максимумъ въ течеиіѳ сутокъ, по рас- 
поряженію начальника, сформировав- 
шаго судъ. Ни аппеляціи ни кассадіи 
на военно-полевые суды нѣтъ. 

Литературу см. въ ст. военно-уго- 
ловные законы, а также: Магк, „І)ег Мііі- 
'іагзігагргогевз ипсі зеіпе Кѳіогт"; Ог- 
мевъ, „Военная подсудность"; Сіосіе, 
„МШіагу іогс.ез"; Ггаіі, „Мііііагу Ьа\ѵ"; 
Огу, „8иг 1е гесгиіетепі еі 1а сошіі- 
ііоп зигісЩие сіез тііііаігез а Коте, 
(1ап8 Гапсіеп сігоіі еі <1ап8 1е сігоіі то- 
нете"; РгааЧег - Фосіеге еі Ъе 1?аиге, 
„Соттепіаігѳ зиг 1ѳ сосіе сіѳ ^изіісе 
тііііаіге". В. Плетневъ. 

Военно-учебмыя завѳденія пред- 
назначаются для воспитанія и подго- 
товленія молодыхъ людей, съ болѣе 
или менѣе ранняго возраста, къ 
службѣ въ офицерскомъ званіи. Дру- 
гимъ видомъ понолненія арміи офице- 
рами является производство въ это 
званіѳ лицъ, уже получившихъ образо- 
вало въ общихъ учебныхъ заведеніяхъ; 
военныя науки они проходятъ, въ крат- 
кій сравнительно срокъ, въ особыхъ 
военныхъ школахъ. Устройство В. -у. з. 
•въ важнѣйшихъ государствахъ сводит- 
ся въ общемъ къ слѣдующему. Въ Гер- 
■маніи къ нимъ должны быть отнесены 
прежде всего кадетскіе корпуса; ихъ три 
— прусскій, баварскій и саксонскій: всѣ 
они имѣютъ сходное устройство. Соб- 
ственно прусскій корпусъ состоитъ изъ 



одного центральнаго заведенія (въ 
Гроссъ-Лихтерфѳльде бл. Берлина) и 
8 приготовит, (для воспитанниковъ 
отъ 10 до 15 лѣтъ). Общее образованіе 
кадетъ соотвѣтствуетъ приблиз. курсу 
реальныхъ гимназій. Центральное за- 
ведете имѣетъ, кромѣ 4 старшихъ об- 
щихъ классовъ, еще одинъ отборный (8е- 
Іесіа), съ курсомъ военной школы (см. 
ниже), изъ котораго кадеты выпускают- 
ся непосредственно подпоручиками. 
Значительное большинство кадетъ не 
оканчиваютъ, однако, полнаго курса, а 
по прохожденіи первыхъ двухъ общихъ 
классовъ центральнаго заведенія вы- 
пускаются на срокъ не менѣе б мѣ- 
сяцевъ въ армію подпрапорщиками; тѣ 
изъ подпрапорщиковъ, которые полу- 
чаютъ аттестатъ, за подписью офице- 
ровъ и начальства своей части, объ 
усердіи ихъ къ службѣ и обладаніи ка- 
чествами, необходимыми для офице- 
ра, командируются въ военную школу 
(Кгіе&88сіш1е) для прохожденія 35-нед. 
курса спеціально военныхъ предметовъ 
(тактика, военная организація, топо- 
графія, оруж. дѣло, фортификація и 
т. д.); такихъ школъ въ Германіи 11. 
Лишь по выдержаніи экзамена предъ 
особою комиссіею (ОЪег-МіШаг - РгИ- 
іип§8котті88Іоп въ Берлинѣ и Мюн- 
хенѣ) подпрапорщики иолучаютъ право 
на производство въ офицеры. Для под- 
готовки офицеровъ въ спеціальные 
роды оружія еуществуютъ двѣ артил- 
лерійско-инженерныя школы: одна въ 
(Шарлотенбургѣ близь Берлина), съ 
которою соединена учр. въ 1903 г. 
военно-техническая академія, и одна въ 
Мюнхенѣ; воспитанники ихъ выпускают- 
ся прямо подпоручиками. Дляраспро- 
страненія высшаго военнаго образования 
среди офицеровъ всѣхъ родовъ оружія 
служатъ двѣ военныя академги въБерли- 
нѣ и Мюнхенѣ. Упомянутая выше в.- 
техн. академія служитъ для распростра- 
ненія и увеличенія технич. знаній среди 
офицеровъ всѣхъ родовъ оружія и со- 
стоитъ изъ трехъ отдѣленій (оруж. 
дѣло, инженерн. дѣло, пути сообщенія) 
съ 4-год. курсомъ каждое. Въ Австро- 
Венгрги къ В.-у. з. принадлежатъ военно- 
реальныя училища (общеобразов.) — 5 низ- 
шихъ съ 4-лѣтн. курсомъ и одно выс- 
шее съ 3-лѣтн. Воспитанники ихъ 
получаютъ затѣмъ спеціально военное 
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образованіе въ военныхъ академіяхъ съ 

3- год. курсомъ (въ Вѣнѣ, Нѳйштадтѣ и 
Будапештѣ); для подготовки къ спец. 
родамъ оружія они переходятъ въ технич. 
военную академію (въ Мёдлингѣ бл. 
Вѣны). Сверхъ того существуютъ для 
спец. воен. образованія кадетскгя шко- 
лы (16 пѣхотныхъ и по одной для 
кавалеріи, артиллеріи и піонеровъ) съ 

4- годичн. курсомъ; воспитанники ихъ 
выпускаются въ армію кадетами и про- 
изводятся въ офицеры не иначе, какъ 
черезъ нѣсколько лѣтъ, по мѣрѣ от- 
крыла вакансій. Въ Австро-Венгріи 
имѣются и высшія В. -у. з., подобно 
нашимъ академіямъ: военная школа 
(Кгіе&взсішіе) въ Вѣнѣ и рядъ спец. 
высшихъ „курсовъ".Во Фраи^шкъвоен- 
но-учебнымъ заведеніямъ относятся: 
€енъ-Сирская школа, подготовляющая 
пѣхотныхъ и кавалерійскихъ офице- 
ровъ; Политехническая школа въ Пари- 
жѣ, откуда молодые люди выпускаются 
въ артиллерію и инженерныя войска, и 
по производствѣ въ офицеры команди- 
руются въ аппликаціонную артиллерій- 
<жую и инженерную школу въ Фонте- 
небло; кавалер, школа въ Сомюрѣ. Офи- 
церы генеральнаго штаба получаютъ 
предварительную подготовку въ париж. 
Высшей военной школѣ (Есоіе 8ирѳ- 
гіеигѳ сіе ^иегге). Помимо указанныхъ 
В.-у. з. во Фраыціи имѣются ещеунтеръ- 
офицерскія школы (пѣх. въ С.-Мексанѣ, 
кавал. — въ Сомюрѣ ,инж.-артилл. въ Вер- 
салѣ) для строевыхъ унтеръ-офице- 
ровъ, которые по прохожденіи курса 
этихъ школъ производятся въ офицеры. 
Въ Италіи общеобразовательными В.-у. 
з. служатъ 2 военныя коллегіи (кадет- 
скіе корпуса) въ Римѣ и Неаполѣ; спе- 
ціальное военное образованіѳ дается 
въ Моденской военной школѣ, откуда 
молодые люди выпускаются офицерами 
въ пѣхоту и кавалерію, и въ артиллер. 
и инженер, академіи (Асасі. тііііаге) 
въ Туринѣ. Для высшаго военнаго обра- 
зовали предназначается высшая воен- 
ная школа генеральнаго штаба (Зсиоіа 
(1і Оиегга), въ Туринѣ; тамъ же — аппли- 
каціон. артилл. и инженер, школа, для 
усовершенствованія артилл. и инжен. 
офицеровъ, уже прошедшихъ курсъ ака- 
деміи. Въ Англги В.-у. з. являются воен- 
ная коллегія въ Сандгерстѣ для подго- 
товленія офицеровъ пѣхоты и кавале- 



ріи; военная академія въ Вуличѣ и 
военная коллегія въ Кингстонѣ, откуда 
выпускаются офицеры артиллеріи и 
инженерныхъ войскъ. Для дальн. усо- 
верш. артилл. и инжен. офицеровь слу- 
житъ артилл. колледжъ въ Вуличѣ и 
военно-инж. школа въ Чатамѣ, для под- 
готовки офицер, генер. штаба — 8іай 
Соііеде въ Сандгерстѣ. 

Въ Рѳссги военныя школы впервые 
появились при Петрѣ Вел., который, 
будучи озабоченъ созданіемъ регуляр- 
ной арміи, принималъ мѣры къ тому, 
чтобы будущіе офицеры получали над- 
лежащую военную подготовку. Имъ 
была въ 1701 г. учреждена „школа ма- 
тематическихъ и навигацкихъ наукъ" 
для подготовки не только флотскихъ 
офицеровъ, но и офицеровъ артилле- 
ріи и инженерныхъ войскъ. По мѣрѣ 
роста вооруженныхъ силъ росло и ко- 
личество военныхъ школъ разнаго на- 
именованія, и въ системѣ воспитанія 
военнаго юношества одно изъ главныхъ 
мѣстъ заняли кадетскіе корпуса, пер- 
вый изъ которыхъ былъ открытъ при 
имп. Аннѣ Іоанновнѣ по проекту Ми- 
ниха подъназв. „офицерское училище"; 
въ 1743 г. училище это было переиме- 
новано въ „шляхетскій кадетскій кор- 
пусъ", а затѣмъ въ 1800 г. въ 1-й ка- 
детскій корпусъ. Къ этому же времени 
были открыты и нѣкоторые другіе ка- 
детскіе корпуса. Цѣль этихъ учебныхъ 
заведеній заключалась не только въ 
томъ, чтобы дать нужную подготовку 
будущимъ офицерамъ, но также и въ 
томъ, чтобы облегчить возможность по- 
лученія образованія дворянамъ, одною 
изъ привилегій которыхъ была служба 
офицерами въ войскѣ. Кадетскіе кор- 
пуса состояли изъ классовъ общихъ, 
гдѣ получалось среднее образованіе, 
и спеціальныхъ, изъ которыхъ воспи- 
танники выпускались уже прямо офи- 
церами на службу. 

Когда въ концѣ 50-хъ и начал ѣ 
60-хъ гг. минувшаго столѣтія Д. А. 
Милютинымъ были задуманы реформы 
военнаго вѣдомства, имъ было обра- 
щено вниманіѳ и на недостаточность на- 
учной подготовки въ корпусахъ, и на 
излишество военныхъ требованій въ 
дѣтскомъ возрастѣ. По его мысли въ 
1863 г. была произведена реформа ка- 
детскихъ корпусовъ,при чемъ спеціаль- 
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ные классы сущее твовавшихъ тогда ка- 
детскихъ корпусовъ, кромѣ Пажескаго 
и Финляндскаго (иынѣ упраздненнаго), 
соединены въ три военныя училища, 
а общіѳ классы оставлены и преобра- 
зованы въ военныя ггшназги. Програм- 
мы общеобразовательныхъ предметовъ 
были расширены, а военный режимъ 
ослабленъ, и въ качествѣ воспитате- 
лей допущены не только офицеры, но 
и гражданскія лица съ достаточнымъ 
педагогическимъ опытомъ. Но все же 
военныя гимназіи остались закрытыми 
учебными заведеніями. Въ 1882 г., съ 
наступленіемъ общей реакціи и ликви- 
дации реформъ минувшаго царствова- 
ния, военныя гимназіи вновь были пре- 
образованы въ кадетскіѳ корпуса; но 
съ тѣмъ отличіемъ отъ прежнихъ, что 
спеціальные классы къ нимъ не были 
присоединены, а окончательная подго- 
товка офицеровъ оставлена была въ 
воѳнныхъ училищахъ. 

Одновременно съ преобразованіемъ 
старыхъ корпусовъ въ гимназіи были 
учреждены и юнкерскія училища, въ ко- 
торыхъ получали подготовку къ офи- 
церскому званію молодые люди, не по- 
лучившіе законченыаго средняго обра- 
зованія. Такъ какъ офицеры, выходив- 
шга изъ этихъ училищъ, не обладали 
достаточнымъ запасомъ общихъ свѣдѣ- 
ній, то военное министерство было оза- 
бочено сначала повышеніемъ програм- 
мы и приближеніемъ ихъ къ типу 
военныхъ училищъ. Постепенное пре- 
образованіе ихъ закончилось Высоч. 
повелѣніемъ 21 мая 1910 г. о пере- 
именованіи всѣхъ оставшихся до по- 
слѣдняго времени юнкерскихъ училищъ 
въ военныя, такъ что въ настоящее 
время юнкерскихъ училищъ уже бо- 
лѣе не существуетъ. 

Кромѣ этихъ школъ для подготовки 
офицеровъ были разновременно учре- 
ждены спеціальныя военныя школы, 
перечисляемый ниже. Въ наст, время 
въ Россіи существуютъ слѣд. военныя 
школы: А. Для подготовки и усовер- 
шенствованія офицеровъ. 

1. Дворянскія кадетекія школы, учре- 
жденный въ 1903 г. Цѣль ихъ — подго- 
товлять дѣтей недостаточныхъ по- 
тометв. дворянъ къ поступление- въ 
юнкерекія училища; курсъ 5-лѣтній. 
Съ преобразованіемъ всѣхъ юнкер, учи- 



лищъ эти кад. школы остались въ не- 
опредѣл. положеніи, и помѣщаемымъ 
туда воспитанникамъ не оказывается 
пока мѣста для дальнѣйшаго движенія. 

2. Приготовительныя школы къ кор- 
пусами Школа Императора Александ- 
ра II, Приготовительный пансіонъ для 
дѣтей офицеровъ и чиновниковъ Си- 
бирскаго казачьяго войска, Иркутская 
приготовительная школа Омскаго ка- 
детскаго корпуса, Приготовительный 
пансіонъ Войска Донского. 

3. Кадетскіе корпуса: Пажескій Ега 
И. В. корпусъ (отличается отъ про- 
чихъ корпусовъ тѣмъ, что въ немъ 
сохранены спеціальные классы и от- 
туда выпускаютъ прямо офицерами, 
безъ перехода въ военныя училища; 
является привилегированнымъ учебн., 
заведеніемъ для дѣтей генераловъ и 
чиновной аристократіи), 1-й, 2-й, Але- 
ксандровскій, Николаевскій, — всѣ пять 
въ Спб., далѣе— 1-й, 2-й, 3-й москов- 
скіѳ, Бахтина — въ Орлѣ, Петровскій — 
въ Полтавѣ, Владимірскій — въ Кіевѣ,. 
Михайловскій — въ Воронежѣ, Полоцкій, 
Псковской, Нижегородскій — гр. Арак- 
чеева, Симбирскій, Неплюевскій — въ 
Оренбургѣ, 2-й Оренбургскій, Омскій, 
Тифлисскій, Донской Имп. Александ- 
ра III (Новочерк.), Ярославскій, Воль- 
скій, Суворовскій (Варшава), Одес- 
скій, Сумской, Ташкентскій, Владикав- 
казскій, Хабаровский, — всего 29 корпу- 
совъ. Цѣль кадетскихъ корпусовъ— 
доставлять малолѣтнимъ, предназна- 
чаемымъ къ военной службѣ въ оф^- 
церскомъ званіи, и, преимущественно, 
сыновьямъ заслужеиныхъ офицеровъ 
общее образование и соответствующее 
ихъ предназначен™ воспитаніе. Усло- 
вія пріема для различныхъ корпусовъ 
различный. Имѣются корпуса спеці- 
ально дворянскіе, есть и такіе, въ ко- 
торыхъ допускается пріемъ и не дво- 
рянъ, но не менѣе, какъ почетныхъ 
гражданъ. Сыновья крестьянъ и мѣ- 
щанъ ни въ одииъ корпусъ къ пріему 
не допускаются. 

4. Военныя училища, а) Пѣхотнын^ 
Павловское и Владимірское (Спб.), Але- 
ксандровское, Алексѣевское (оба въ 
Москвѣ), Кіевское, Казанское, Одес- 
ское, Чугуевское, Вилешжюе, Иркут- 
ское и ^ифлисекое. Цѣлъ — доставлять 
молодымъ людямъ, получившим-ъ общее 
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образование, военно - воспитательную, 
строевую и научную подготовку, необ- 
ходимую для службы въ пѣхотѣ. Курсъ 
2- и 3-годичный; для получившихъ 
высшее образованіе — одногодичный. 
Выпускъ — подпоручиками въ пѣхоту. 
Училища различаются по составу по- 
сяупающихъ. Въ Павловское и Але- 4 
тхандровское могутъ поступать только 
окончившіе кадетскіе корпуса и такіе 
иолучившіе образованіе молодые лю- 
ди, которые имѣли право поступленія 
въ корпуса, не принимающіе не дво- 
рянъ. Въ остальные — доступъ болѣе 
свободный; зато въ нихъ кадеты при- 
нимаются только въ исключительныхъ 
олучаяхъ, и не иначе, какъ каждый 
разъ съ особаго разрѣшенія главнаго 
начальника В. -у. з. б) Кавалерійскгя: 
Николаевское (Спб.), Елисаветградское 
и Тверское — кавалерійскія и Орен- 
бургское и Новочеркасское — казачьи. 
Цѣль — подготовка офицеровъ кавале- 
ріи и казачьихъ войскъ. Курсъ 2 и 3 го- 
да. Выпускъ корнетами въ кавалерію. 

5. Спеціальныя: а) Михайловское и 
Константиновское артиллерійскія учи- 
лища (оба въ Спб.). Цѣль — пригото- 
влять молодыхъ людей для службы въ 
-строевыхъ артиллерійскихъ частяхъ. 
Кромѣ того, эти училища слушать 
подготовительными заведеніями для 
Михайловской артиллер. академіи (см. 
академгя, I, 553/554). Принимаются 
лица всѣхъ сословій: кадеты — по кон- 
курсу аттестатовъ, прочія лица съ 
среднимъ образованіемъ — по провѣ- 
рочному испытаиію изъ математики 
и физики. Въ обоихъ училищахъ ши- 
роко поставлены программы матема- 
тики и физики. Курсъ трехгодичный. 
Выпускъ ~ подпоручиками въ артил- 
лерію. б) Николаевское инженерное 
училище въ Петербургѣ. Цѣль — до- 
ставлять молодымъ людямъ, получи- 
вшимъ общее образованіѳ, военно- 
воспитательную строевую и научную 
подготовку, необходимую для службы 
въ инженерныхъ и желѣзнодорожныхъ 
войскахъ. Курсъ 3-годичный; условія 
поступлеиія тѣ же, что и въ арт. уч. 
Выпускъ подпоручиками въ инженер- 
ныя войска. Въ администрат. отнош. 
училище объединено съ Николаевск. 
Инж. Акад. (см. академгя, I, 554). в) Кон- 
дукторская школа при главномъ инже- 



нерномъ управленіи. Цѣль — подгото- 
влять кондукторовъ инженернаго кор- 
пуса къ производству въ мѣстные ин- 
женеръ-подпоручики и къ предстоящей 
деятельности въ званіи мѣстныхъ ин- 
женеровъ. Пріемъ — по экзамену — кон- 
дукторовъ перваго класса, прослужив- 
піихъ въ инженерномъ корпусѣ не ме- 
нѣе* 2 лѣтъ. Курсъ 2 года, г) Военно- 
топографическое училище. Цѣль — под- 
готовлять молодыхъ людей къ службѣ 
въ корпусѣ военныхъ топографовъ 
Къ пріему допускались молодые люди, 
имѣвшіе право на посту пленіе въ войска 
вольно-опредѣляющимися перваго раз- 
ряда, если они выдержать повѣрочный 
при училищѣ экзаменъ въ объемѣ ше- 
сти классовъ реальнаго училища. При- 
казомъ по воен. вѣд. 1908 г. № 255 усло- 
вія пріема временно, на 5 лѣтъ, опре- 
дѣлены слѣдующимъ образомъ: допу- 
скаются окончившіе корпусъ и окон- 
чившіе среднія школы, дающія право 
на поступленіе въ военный училища. 

6. Различный школы для офицеровъ. 
а) Окружные стрѣлковые курсы — суще- 
ствуютъ въ нѣсколькихъ округахъ съ 
1908 г. Цѣль — подготовка кандидатовъ 
на должности ротнаго командира въ 
стрѣлковомъ отношеніи. Занятія тео- 
ретическія и, главнымъ образомъ, прак- 
тически. Курсъ шестинедѣльный. Въ 
московскомъ округѣ— 2 курса, въ ви- 
ленскомъ — 3, въ варшавскомъ — 4, въ 
кіевскомъ — 3. б) Офицерская стрѣл- 
ковая школа. Цѣль — подготовленіе ка- 
питановъ иѣхоты къ должностямъ ба- 
таліонныхъ командировъ; распростра- 
неніе въ войскахъ правильнаго взгляда 
на употребленіе огня въ бою; разра- 
ботка путемъ онытовъ вопросовъ, ка- 
сающихся свойствъ ручного огне- 
стрѣльнаго оружія и пулеметовъ. Еже- 
годно обучается 160 капитановъ.в) Офи- 
церская кавалергйская школа въ СПб., 
учр. въ 1810 г. Цѣль — совершен- 
ствовать офицеровъ кавалеріи въ важ- 
нѣйшихъ отдѣлахъ, подготовлять бу- 
дущихъ сотеннныхъ командировъ и 
штабъ-офицеровъ, подготовлять свѣ- 
дущихъ наѣздниковъ унтеръ-офицер- 
скаго званія, вырабатывать способы и 
послѣдовательность обученія ѣздѣ и 
выѣздкѣ, подготовлять опытныхъ куз- 
нецовъ. Пріемъ 40 оберъ - офицеровъ 
кавалеріи и 24 об.-оф. казачьдхъ под 
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ковъ. Курсъ 2 года, г) Офицерская ар- 
тиллерийская школа стрѣльбы. Цѣль — 
подготовлять артиллерійскихъ капита- 
новъ и штабъ-офицеровъ теоретиче- 
скимъ и практич. путемъ къ боевому 
употребленію батарей и группы бата- 
рей; развитіе и совершенствованіѳ въ 
артиллеріи искусства стрѣльбы, въ 
связи съ маневрировапіемъ, и уста- 
новленіе правильнаго взгляда на це- 
лесообразное примѣненіе артиллерій- 
скаго огня въ бою; выработка спосо- 
бовъ ведеиія подготовительныхъ за- 
нятій и правил ьныхъ пріемовъ обуче- 
нія. Курсъ 8 мѣсяцевъ. Пріемъ — ка- 
питаны, удостаиваемые на должность 
командировъ батарей, и штабъ-офице- 
ры — кандидаты на должность коман- 
дира дивизіона/ Школа раздѣляѳтся 
на 2 отдѣла — полевой и крѣпостной. 
д) Военная электротехническая шко- 
ла. Цѣль — подготовлять офицеровъ 
инженерныхъ войскъ для выполнения 
спеціальныхъ обязанностей, гдѣ тре- 
буется примѣыеніе электричества; под- 
готовлять свѣдущихъ электротехни- 
ковъ-инструкторовъ изъ нижнихъ чи- 
новъ;. изучать имѣющія отношеніѳ къ 
военному дѣлу открытія и изобрѣте- 
нія по электротехникѣ, минному, под- 
рывному и телефонному дѣлу. Курсъ 
2 года. Принимаются офицеры до чи- 
на поручика, прослужившіе въ строю 
въ офицерскихъ чинахъ не менѣе од- 
ного года, е) Офицерская желѣзнодо- 
рооюная школа. Основана въ 1905 г. при 
штабѣ туркестанской желѣзыо дорожной 
бригады въ г. Асхабадѣ. Цѣль — давать 
офицерамъ желѣзнодорожныхъ войскъ 
тѣ знанія, которыя они не могли по- 
лучить въ воѳнрыхъ училищахъ, но 
которыя необходимы для разносторон- 
ней службы офицеровъ желѣзнодорож- 
ныхъ войскъ. Курсъ 1 годъ. Основана 
подъ вліяніемъ желѣзяодорожныхъ за- 
бастовокъ и съ цѣлью подготовлять кад- 
ры для противодѣйствія имъ.ж) Офи- 
церская воздухоплавательная школ.-. 
Преобразована въ 1910 г. изъ офи- 
церскаго воздухоплавательнаго парка, 
учр. въ 1890 г. Цѣль — подготовка 
личнаго состава для службы въ воз- 
духоплав. частяхъ; для производства 
опытовъ и повѣрки на практикѣ ог- 
крытій и изобрѣтеній по воздухопла- 
«анію и для храненія запасовъ спеці- 



ально воздухоплавательнаго имуще- 
ства, которымъ снабжаются воздухо- 
плавательный части. Курсъ 1 годъ. 
Принимаются офицеры инженерныхъ 
войскъ въ числѣ 30 человѣкъ изъ про- 
служившихъ въ строю не менѣе года. 
Офицеры другихъ родовъ оружія до- 
пускаются къ пріему лишь съ разрѣ- 
шенія военнаго министра, з) Главная 
гимнастическо - фехтовальная школа. 
Сформирована 1 сент. 1909 г. Цѣль — 
подготовка офицеровъ къ обязан- 
ностямъ учителей гимнастики и фех- 
тованія для войскъ и для самой шко- 
лы, установленіе правильныхъ и од- 
нообразныхъ пріемовъ обученія гим- 
настик и владѣнію холоднымъ ору- 
жіемъ въ частяхъ войскъ всѣхъ ро- 
довъ оружія, обсужденіе и практиче- 
ское испытаніе усовершенствованій и 
нововведеній въ области физическаго 
развитія. Курсъ 10 мѣсяцевъ. Прини- 
маются офицеры, по два отъ корпуса, 
прослулшвшіѳ не менѣе 3 лѣтъ въ 
строю, и) При главномъ управленіи 
В.-у. з. имѣютоя: 1) Курсы для под- 
готовленія офицеровъ къ воспитатель- 
ской дѣятельности въ кадетскихъ кор- 
пусахъ и 2) Курсы для подготовленія 
кандидатовъ на препод авательскгя дол- 
жности въ тѣхъ же корпусахъ. і) Во- 
енный акадѳміи (см. академія, I, 552 
и слѣд.). 

Б. Для подготовки и у совершен- 
ствованія нижнихъ чиновъ. 

Войсковыя школы: для подготовки 
унтеръ-офицеровъ — полковыя, бригад- 
ный, баталіонныя учѳбныя команды. 
Учебныя команды интендантскаго вѣ- 
домства, въ каждомъ военномъ округѣ 
по одной. Въ саперныхъ баталіонахъ 
имѣются саперный, подрывной и теле- 
графный классы, въ понтонныхъ — пон- 
тонный и подрывной; въ желѣзнодорож- 
ныхъ — классъ службы движенія и теле- 
графа, классъ службы тяги и подрыв- 
ной, минный, подрывной, телеграфный и 
электротехническій классы въ электро- 
технической ротѣ при оф. эл. школѣ. 
Войсковыя школы для подготовленія 
сверхсрочно служащихъ строевыхъ ун- 
теръ-офицеровъ къ производству въ 
подпрапорщики; при каждой войсковой 
части или при нѣсколькихъ одна. 

В. Особыя школы. 

і) Писарскіе классы при управле- 
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ніяхъ уѣздныхъ воинскихъ начальни- 
ковъ для подготовки писарей воен- 
ныхъ управленій, заведеній и учре- 
жденій, не имѣющихъ возможности са- 
мимъ готовить для себя писарей. На- 
значаются въ школу новобранцы. Курсъ 
10-ти-мѣсячный. 2) Пиротехническая — 
для подготовки оберъ-фейерверкеровъ. 
Курсъ 3 года. 3) Техническая артил- 
лерийская — для подготовки техниче- 
скихъ мастеровъ. Курсъ 4 года. 4) Ору- 
жейныя школы — при оружейныхъ за- 
водахъ Тульскомъ и Ижѳвскомъ.Цѣль — 
подготовка оружейныхъ мастеровъ. 
Курсъ 3 г. Оканчивающіе эти три по- 
слѣднія школы могутъ быть про- 
изводимы въ чинъ ХІУ класса и ста- 
новиться артиллерійскими чиновника- 
ми. 5) Военно-фзльдшерскія школы. 
Цѣль — подготовлять медицинскихъ и 
алтечныхъ фельдшеровъ. Курсъ 4 г. 
6) Военно-ремесленныя школы казачь- 
ихъ войскъ, въ Донской, Кубанской и 
Терской областяхъ. Цѣль — распро- 
страненіе въ населѳніи этихъ войскъ 
ремесленныхъ знаній, необходимыхъ 
для изготовленія предметовъ обмунди- 
рованія и снаряженія казаковъ. При 
нихъ мастерскія. Курсъ 3 года. Литера- 
тура. I. Ѵідпаий, „Ьё&івЫіоп еі асіті- 
пібігаііопз тіШаігев" (1910); К Магігп 
еі К Ропі, „І/агтёе аііетапсіе" (1903); 
Оаргіагпе А. Оаѵеі, „І/оШсіег аііетапо!" 
(1906); Сводъ военныхъ постановлений 
1869 г., кн. ХУ (изд. 1907 г.) и вы- 
шедшіѳ послѣ того приказы по воен- 
ному вѣдомству. К. Оберучевъ. 

Военно «• юридическая академія, 
см. ашдемія, I, 554/5. 

Военные агенты, см. дипломати- 
ческое представительство. 

Военный налогъ, см. шлогъ на 
освобожденныхъ отъ воинской повин- 
ности. 

Военный совѣтъ, высшее учре- 
жденіе по дѣламъ военнаго законода- 
тельства и военнаго хозяйства, а так- 
же по обсужденію важнѣйшихъ вопро- 
совъ о состояніи войскъ и военяыхъ 
заведеній; ему же принадлежитъ общее 
вѣдѣніе дѣлами эмеритальной кассы 
военно-сухопутна<го вѣдомст^а. В. с. 
(учр. въ 1832 г.) входитъ въ составъ 
военнаго министерства (ст. 841 Св. з. 
т. I, ч. 2., кн. У, разд. X.); онъ под- 
чиняется непоср. верховн. власти, и 



никакое правительств, мѣсто или лицо 
не даетъ ему предписаній и не можетъ 
требовать отъ него отчетовъ. Предсѣ- 
дателемъ его является ех оШсіо воен- 
ный министръ (іЬ., ст. 849). Члены 
его назначаются по непосредствен- 
ному Высоч. усмотрѣнію изъ высшаго 
генералитета. По отношенію къ мѣст- 
ностямъ, подвѣдомственнымъ военному 
министру въ порядкѣ городского обще- 
ственнаго управленія, В. с. кромѣ того 
несетъ обязанности совѣта министра 
внутр. дѣлъ. К. О. 

Военный поселенія, см. поселенгя 
военныя. 

Вожа, правый притокъ Оки, длиной 
до 50 вер., въ Рязан. губ. На В. въ 
1378 г. вел. кн. Димитрій Ивановичъ' 
одержалъ рѣшительную побѣду надь 
татарами. 

Воже (Чарондское, Чарандскоё), озера 
на сѣв.-вост. Новгородской губ. въ 
Кириллов, у., принадлежитъ къ басе, 
Бѣлаго моря: рѣкою Свидь В. соеди- 
няется съ оз. Лаче, изъ котораго вы- 
текаетъ р. Онега, впадающая въ Онеж- 
скую губу Бѣлаго м. Площадь В. 376 
кв. в., длина съ с. на ю. 55 в., шири- 
на 8 — 15 в. На зап. сторонѣ есть бух- 
та, называемая Еломскимъ озеромъ^ 
куда впадаетъ р. Елома. Въ сѣв. части 
В. имѣется возвышенный островъ Спасъ? 
близъ котораго находится самое глу- 
бокое мѣсто В. (около 3 саж.). Берега 
озера болотисты, покрыты лѣсомъ 
и лѣтомъ почти недоступны. Изъ при- 
токовъ р. Вожга (или Вожега), впада- 
ющая въ вост. часть В., достигаетъ 
120 в. длины. Въ озерѣ много рыбы. 

Л. Б. 

Возвратный тифъ, ш.рещррентъ. 

Возгонка, переходъ твердаго тѣла 
непосредственно въ паръ, минуя жидкое 
.состояніѳ. Этотъ процеесъ имѣетъ 
мѣсто, когда температура тѣла ниже 
точки его плавленія. В-ой объясняется 
наблюдаемое зимою въ странахъ съ 
сухимъ воздухомъ явленіе улетучиванія 
льда. Обратный процеесъ — переходъ 
пара въ твердое состояніе — также на- 
■зываютъ В.; онъ, между прочимъ, про- 
исходитъ въ природѣ при образованіи 
снѣга изъ водяного пара. Въ техникѣ 
В. пользуются для очищенія нѣкото- 
рыхъ химическихъ матеріаловъ (суб- 
лимація). Так. обр., напр., очищаютъ 
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ніяхъ уѣздныхъ воинскихъ начальни- 
ковъ для подготовки писарей воен- 
ныхъ управленій, заведеній и учре- 
жденій, не имѣющихъ возможности са- 
мимъ готовить для себя писарей. На- 
значаются въ школу новобранцы. Курсъ 
10-ти-мѣсячный. 2) Пиротехническая — 
для подготовки оберъ-фейерверкеровъ. 
Курсъ 3 года. 3) Техническая артил- 
лерийская— для подготовки техниче- 
скихъ мастеровъ. Курсъ 4 года. 4) Ору- 
жейныя школы — при оружейныхъ за- 
водахъ Тульскомъ и Ижевскомъ.Цѣль — 
подготовка оружейныхъ мастеровъ. 
Курсъ 3 г. Оканчивающіе эти три по- 
слѣднія школы могутъ быть про- 
изводимы въ чинъ ХІУ класса и ста- 
новиться артиллерійскими чиновника- 
ми. 5) Военно-фзльдшерскія школы. 
Цѣль — подготовлять медицинскихъ и 
аптечныхъ фельдшеровъ. Курсъ 4 г. 
6) Военно-ремесленныя школы казачь- 
ихъ войскъ, въ Донской, Кубанской и 
Терской областяхъ. Цѣль — распро- 
странение въ населѳніи этихъ войскъ 
ремеслениыхъ знаній, необходимыхъ 
для изготовленія предметовъ обмунди- 
рованія и снаряженія казаковъ. При 
нихъ мастерскія. Курсъ 3 года. Литера- 
тура. I. Ѵідпаий, „Ьё&І8Іаііоп еі асіті- 
піеігаііопз тііііаігез" (1910); Ж Магігп 
еЬ Р. Ропі, „Ъ'агтёе аііетапоіе" (1903); 
Сарііагпе А. Оаѵеі, „Ь'оШсіег аІІетапоѴ' 
(1906); Сводъ военныхъ постановлений 
1869 г., кн. ХУ (изд. 1907 г.) и вы- 
шедшіѳ послѣ того приказы по воен- 
ному вѣдомству. Е. Оберучевъ. 

Военно - юридическая академія, 
см. ашдемгя, I, 554/5. 

Военные агенты, см. дипломати- 
ческое представительство. 

Военный налогъ, см. палогъ на 
освобожденныхъ отъ воинской повин- 
ности. 

Военный совѣтъ, высшее учре- 
жденіе по дѣламъ военнаго законода- 
тельства и военнаго хозяйства, а так- 
же по обсужденію важнѣйшихъ вопро- 
совъ о состоянии войскъ и военяыхъ 
заведеній; ему жѳ принадлежитъ общее 
вѣдѣніе дѣлами эмеритальной кассы 
военно-сухопутн&со вѣдомст^а. В. с. 
(учр. въ 1832 г.) входитъ въ составъ 
военнаго министерства (ст. 841 Св. з. 
т. I, ч. 2., кн. V, разд. X.); онъ под- 
чиняется непоср. верховн. власти, и 



никакое правительств, мѣсто или лицо 
не даетъ ему предписаній и не можетъ 
требовать отъ него отчетовъ. Предсѣ- 
дателемъ его является ех оШсіо воен- 
ный министръ (іЬ., ст. 849). Члены 
его назначаются по непосредствен- 
ному Высоч. усмотрѣнію изъ высшаго 
генералитета. По отношенію къ мѣст- 
ностямъ, подвѣдомственнымъ военному 
министру въ порядкѣ городского обще- 
ственнаго управленія, В. с. кромѣ того 
несетъ обязанности совѣта министра 
внутр. дѣлъ. Е. О. 

Военныя поселенія, см. поселенгя 
военныя. 

Вожа, правый притокъ Оки, длиной 
до 50 вер., въ Рязан. губ. На В. въ 
1378 г. вел. кн. Димитрій Ивановичъ' 
одержалъ рѣшительную побѣду надъ* 
татарами. 

В о же (Чарондское, Чарандское), озера 
на сѣв.-вост. Новгородской губ. въ 
Кириллов, у., принадлежитъ къ басе. 
Бѣлаго моря: рѣкою Свидь В. соеди- 
няется съ оз. Лаче, изъ котораго вы- 
текаетъ р. Онега, впадающая въ Онеж- 
скую губу Бѣлаго м. Площадь В. 376 
кв. в., длина съ с. на ю. 55 в., шири- 
на 8 — 15 в. На зап. сторонѣ есть бух- 
та, называемая Еломсшмъ озеромъ,. 
куда впадаетъ р. Елома. Въ сѣв. части 
В.имѣется возвышенный островъ Спасъ,, 
близъ котораго находится самое глу- 
бокое мѣсто В. (около 3 саж.). Берега 
озера болотисты, покрыты лѣсомъ 
и лѣтомъ почти недоступны. Изъ при- 
токовъ р. Вожга (или Вожега), впада- 
ющая въ вост. часть В., достигаетъ 
120 в. длины. Въ озерѣ много рыбы. 

Л. Б. 

Возвратный тифъ, см. рекуррентъ. 

Возгонка, переходъ твердаго тѣла 
непосредственно въ паръ, минуя жидкое 
.состояніе. Этотъ процеесъ имѣетъ 
мѣсто, когда температура тѣла ниже 
точки его плавленія. В-ой объясняется 
наблюдаемое зимою въ странахъ съ 
сухимъ воздухомъ явленіе улетучиванія 
льда. Обратный процеесъ — переходъ 
пара въ твердое состояніе — также на- 
•зываютъ В.; онъ, между прочимъ, про- 
исходить въ природѣ при образования 
снѣга изъ водяного пара. Въ техникѣ 
В. пользуются для очищенія нѣкото- 
рыхъ химическихъ матеріаловъ (суб- 
лимація). Так. обр., напр., очищаютъ 
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отъ иостороннихъ примѣсей сѣру, 
іодъ, нашатырь, камфору, нагрѣвая ихъ 
и собирая въ особыхъ камерахъ про- 
дукты улетучиванія. Въ природѣ, въ 
вулканическихъ мѣстностяхъ явленія 
В. иерѣдки. Благодаря высокой темпе- 
ратурѣ изверженныхъ массъ возгоня- 
ются многія весьма трудно летучія 
вещества, напр., хлористыя, сѣрнистыя, 
сѣрнокислыя и др. соли, осаждаю щіяся 
затѣмъ въ трещинахъ скалъ, на кам- 
няхъ и пр., въ видѣ криеталловъ, вы- 
цвѣтовъ и т. п. 

Воздвиженке, праздникъ 14 сен- 
тября, соединенный съ постомъ, уста- 
новленнымъ въ честь креста Іисуса. 
В. собственно значитъ„поднятіевверхъ". 
Такъ нгзванъ этотъ праздникъ въ вос- 
номинаніе событія, бывшаго въ 331 г., 
когда,послѣ 300-лѣтнихъ гоненій, римск. 
имиераторъ Константинъ призналъ хри- 
стіанство офиціальной религіей; неза- 
долго йередъ этимъ, въ 325 г., его 
мать, Елена, во время паломничества 
въ Іерусалимъ, по преданію, нашла 
тамъ подлинный крестъ Іисуса и „воз- 
двигла" его для всеобщаго іюклоненія. 

Воздухи, такъ называются употре- 
бляемые при совершеніи литургіи три 
небольшихъ покрова, изъ которыхъ два 
поменьше для покрыванія отдѣльно 
потира и дискоса, и одинъ побольше 
для покрыванія обоихъ. 

Воздуходувныя шащины пред- 
ставляюсь собой цилиндръ съ порш- 
немъ и клапанными коробками. Дѣй- 
ствуютъ В. м. по тому лее принципу, 
какъ и насосы, только вмѣсто воды 
иерекачиваютъ воздухъ. В. м. на фабри- 
кахъ и заводахъ, преимущественно гор- 
ныхъ, употребляются для вдуванія въ 
доменныя и друг, печи, чтобы полу- 
чить интенсивное сгораніе и развить 
болѣе высокій жаръ. 

Воздухоплаваніз, искусство подни- 
маться въ воздухѣ и иеремѣщаться 
въ немъ, раздѣляется на- аэронавты- 
%у — летаніе на аппаратахъ, болѣе лег- 
кихъ, чѣмъ воздухъ, и авіацію — лета- 
ніе на аппаратахъ тяжелѣе воздуха. 
Въ аппаратахъ легче воздуха самую 
существенную часть иредставляетъ 
значительный объемъ, наполненный 
гтазомъ, болѣе легкимъ, чѣмъ воздухъ 
(обычно водородъ или свѣтильный 
газъ); такой объемъ всилываетъ въ 



воздухѣ, поднимал вверхъ корзину или 
гондолу съ воздухоплавателями. Въ 
аппаратахъ тяжелѣе воздуха поддер- 
живаніѳ достигается помощью быстра- 
го перемѣщенія большихъ поверхно- 
стей, плоскихъ или слегка изогну- 
тыхъ. 

Раньше развилась аэронавтика. Всѣ 
аппараты легче воздуха можно раздѣ- 
лить таким* образомъ: 

1. свободные 

2. привязные 
(Ъаііопз сар- 

3. шары безъ 
пассажировъ. 

1. мягкіѳ 

2. полумягкіе 
(съ мягкимъ 
баллономъ и 
иодвѣшенной 
снизу фермой) 

3. полужесткіе 
(баллонъ съ 
жесткимъ ки- 
лемъ) 

4. жесткіе. 



воздушные шары 
(неуправляемые) 



II 

воздушные ко- 
рабли 
(дирижабли,упра- 
вляемые) 



I. 1. Свободные сферическіе аэроста- 
ты могутъ перемѣщаться по горизон- 
тальному направленно только вмѣстѣ 
съ вѣтромъ; воздухоплаватель можетъ 
управлять лишь подъемомъ и спу- 
скомъ аэростата. Аэростатъ имѣетъ 
видъ шара съ рукавомъ (фиг. 1), ви- 
сящимъ внизъ (аппендиксъ); аппен- 
диксъ снизу всегда открыть, чтобы 
газъ при расширены отъ нагрѣванія 
лучами солнца могъ выходить — иначе 
онъ разорветъ оболочку. Оболочка 
раньше дѣлалась изъ легкой шелко- 
вой матеріи, покрытой лакомъ; теперь 
она почти всегда шьется изъ бумаж- 
ной, особеннымъ образомъ прорезинен- 
ной ткани, вырабатываемой въ Герма- 
ніи (т. наз. СопііпепЫ-ВаІІопзіогТ). 
ІПаръ обвязывается веревочной сѣт- 
кой, на которой подвѣшивается кор- 
зина для аэронавтовъ. Сверху віара 
имѣется клапанъ, оттягиваемый внизъ 
за веревку изъ корзины, если нужно 
выпустить часть газа; на случай на- 
добности немедленной остановки при 
волоченіи корзины по землѣ часть 
оболочки шара приклеивается изнутри , 
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и можетъ быть оторвана аэронавтомъ — 
въ этомъ случаѣ газъ выпускается 
почти мгновенно. Для подъема выбра- 
сывается балластъ, обычно песокъ. 
При спускѣ пользуются длиныымъ и 
тяжелымъ каиатомъ — гайдропомъ; онъ, 
во-первыхъ, тормозить горизонтальное 
движеніе и, во-вторыхъ, до извѣстной 
степени ослабляетъ ударъ корзины о 




ш.Фяѵ. 1. А -баллоиъ; М — аппендиксъ, или ру 
^авъ; СС — кольцо; К— корзина; а - клапанъ 
Ъ — клапанная веревка; с— сѣтка; к — гайдропъ; 
Ъ— якорная веревка; д— якорь; /*— -флагъ. 



землю: чѣмъ ниже спускается аэро- 
статъ, тѣмъ большая часть каната ло- 
жится на землю и тѣмъ меньше вѣсъ 
остальной части его, тянущій аэро- 
статъ къ землѣ. Для остановки слу- 
жить якорь. Если аэростатъ нанол- 
ненъ водородомъ, то можно приблизи- 
тельно опредѣлить его подъемную си- 
лу, считая, что каждый куб. мотръ 
объема поднимаете 1 килограммъ; въ 



случаѣ, если онъ наполненъ свѣтиль- 
нымъ газомъ, 1 куб. м. поднимаетъ 
0,6 килограмма. Изъ этого надо вы- 
честь вѣсъ матеріи, сѣтки, корзины 
и т. д. — въ остаткѣ получится „полез- 
ная подъемная сила". Употребляются 
свободные сферическіе аэростаты для 
научныхъ и спортивныхъ цѣлей, а 
также въ военномъ дѣлѣ — для наблю- 
дений за противникомъ. Ихъ исторія 
начинается братьями Монгольфье(Мопі- 
&оШег); эти изслѣдователи наполнили 
небольшой бумажный шаръ горячимъ 
влажнымъ воздухомъ, при чемъ онт, 
поднялся (ноябрь 1782 г.); публич- 
ный опытъ съ большимъ баллономъ 
произвѳденъ Мопі&оШег 4 іюня 1783 г. 
Парижскій профессоръ Шарль (Спаг- 
Іез) наполнилъ такой баллонъ водоро- 
домъ, что представляло большой шагъ 
впередъ; первымъ поднявшимся на 
воздушномъ шарѣ (21 ноября 1783 г.) 
былъ Пилатръ де Розье (Рііаіге ае 
Козіег). Конструкція сферическихъ аэро- 
статовъ очень мало измѣнилась со 
временъ Шарля. Въ военномъ дѣлѣ 
они стали примѣняться съ 1794 г., 
когда во Франдіи были образованы 
отряды аэростьеровъ; замѣчательны 
работы генерала Менье (Меивпіег), 
указавшаго многіе принципы конструк- 
ции управляемаго аэростата. 

I, 2. Привязные аэростаты (Ъаііопз 
сарШз) пускаются на канатѣ, разма- 
тывающемся при движеніи аэростата 
кверху и сматывающемся при движе- 
ніи его книзу. Они употребляются на 
войнѣ, а также для научныхъ цѣлей. 
Кромѣ вращенія привязного шара 
(какъ и свободнаго) вокругъ оси, вѣ- 
теръ можетъ колебать его, какъ ма- 
ятникъ; чтобы этого не случилось, 
дѣлаютъ аэростатъ устанавливающим- 
ся по вѣтру: продолговатымъ, съ осо- 
бымъ првдаткомъ внизу, играющимъ 
роль киля. Фиг. 2 изображаетъ при- 
вязной аэростатъ сист. Парсеваля- 
Зигсфельда (РагзеѵаІ-бі^віеШ), приня- 
тый въ нѣмецкой арміи. Очень опас- 
но для аэростата, если часть его по- 
верхности стаыетъ вогнутой (образуется 
„ложка"); для того, чтобы этого не слу- 
чалось, внутри аэростата помѣщается 
баллоиѳтъ — мѣшокъ, въ который моле- 
но изъ гондолы подкачивать воздухъ. 
Фиг. 3 и 4 представляютъ детали 
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устройства; изъ иихъ понятно выпол- 
ните идеи автоматическая сохране- 
на формы. 




Фиг. 2. 



I, 3. Шары небольшого размѣра, 
безъ пассажировъ, употребляются по- 
чти исключительно для научныхъ цѣ- 
леп {шары-зонды)\ они нагружаются 
лишь самозаписывающими приборами. 




Фиг. 3 и 4. А—придатокъ, служащін килемъ. 
В — баллонстъ. С — газовое пространство. В — ве- 
ревка къ вентилю. Е— вентиль. Р — вторая ве- 
ревка къ вентилю. О — рукавъ для наполнения 
газоиъ. Н— вентиль для наполненія баллонета. 
•I— вентиль для ^ наполнения килевого придатка. 
К— выпускной вентиль баллонета. Ь — выпус- 
кной вентиль килевого придатка. 

Для того, чтобы инструменты не 
гибли, если шаръ лопнетъ въ вѳрх- 
нихъ слояхъ атмосферы, устраивается 
особый подвѣсъ съ парашютомъ. Они 



пускаются какъ свободными, такъ и 
привязными. Пробы пускать такіѳ ша- 
ры во время боя, нагрузивъ ихъ бом- 
бами, не дали бла» 
гопріятныхъ резуль- 
татовъ. 

II. Воздушные ко- 
рабли (дирижабли , 
управляемые) имѣ- 
ютъ принципіальное 
отличіе отъ неупра- 
вляемыхъ въ томъ 
отношеніи, что они 
могутъ перемѣщать- 
ся по желанію аэро- 
навта по горизон- 
тальному направле- 
нно; для этого въ гон- 
долѣ устанавливает- 
ся двигатель (иногда 
не одинъ), приводя- 
щій въдвиженіе вин- 
ты съ большими ло- 
пастями; ввинчива- 
ясь въ воздухъ, 
они продвигаютъ ко- 
рабль впередъ. Что- 
бы сопротивленіе, оказываемое возду- 
хомъ движенію корабля впередъ, было 
сколь возможно мало, кораблю придает- 
ся форма сигары или рыбы. По изслѣдо- 
ваніямъ Ренара, СапоѵеШ и др., при 
удачной формѣ корабля сопротивленіе 
можетъ быть даже въ 30 разъ мень- 
ше, чѣмъ то, которое ислытываетъ 
площадь круга наибольшаго сѣчѳнія 
корабля. Для приданія устойчивости 
устраиваются сзади большія горизон 
тальныя плоскости {стабгитзаторы)\ 
для поворотовъ вправо и влѣво — вер- 
тикальные рули, какъ у морскихъ су- 
довъ; подъемъ и спускъ также не 
всегда регулируются выпускомъ газа 
и сбрасываніѳмъ балласта; устраива- 
ются, если возможно, особые рули 
высоты, имѣющіе видъ горизонталь- 
ныхъ жалюзи; мѣняя наклонъ этихъ 
жалюзи къ горизонту, при движенін 
дирижабля впередъ, можно получит© 
подъемъ и спускъ. 

Какъ сказано выше, дирижабли мо 
г уть быть раздѣлѳны на 4 группы: 
1) мягкіе, 2) полумягкіе, 3) полужест- 
кіе и 4) жѳсткіе. 

II, 1. Представитѳлемъ мягккхъ ди- 
рижаблей является дирижабль Парсе" 
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валя; всѣ части его (фиг. 5) мягки; 
даже винтъ состоять изъ матерчатыхъ 
лопастей, натянутыхъ на металличе- 
ски! трубки и развертывающихся отъ 
центробѣжной силы при началѣ вра- 
щенія. Внутри, какъ видно на фиг. 5, 
пом ещаются два баллонета— въ перед- 
ней и задней части; управляя подачей 
въ нихъ воздуха, можно не только под- 
держивать все время форму дирижабля, 
но и устанавливать желательный на- 
клонъ къ горизонту. Емкость такого 
дирижабля около 4 — 5.000 куб. м. (Раг- 
зеѵаі II — 3.800 к. м., Рагвѳѵаі III— 
5.000 к. м.); моторъ около 100 лошад. 



яніе этого обстоятельства автомати- 
чески, смѣщеніемъ гондолы во время 
движеиія); весьма значительная утечка 
газа благодаря необходимому избыточ- 
ному давленію въ баллоиетахъ. 

II, 2. Полумягкими дирижаблями мож- 
но назвать дирижабли, имѣющіе со- 
вершенно мягкій баллонъ, къ которому 
подвѣшена длинная металлическая фер- 
ма; въ ней устроено помѣщеніе для воз- 
духоплавателей и маишнъ, а также 
опоры винта и рулей. Этотъ типъ кон- 
струируится глав. обр. во Франціи; 
Жиффаръ (ШЯаічі, 1852), Дюпюи де 
Ломъ (Бириу (1е Ьбпіе, 1872) и Тис- 




&иг, 5. В 1 — пѳредній, В 2 — задтіій баддонегъ; И 1 , Н 2 — рукава дія подачи воздуха въ баллонѳтъ 
огъ вентиля Б. V — вентилаторъ для пополнения баллоне говъ. Ь 1 , Е 3 , Е 3 , Е*, Е 5 — блоки, черезъ ко- 
торые перекинута веревка, соединяющая баллонеты; если пусты оба, то, такъ какъ ролликъ Е 3 со- 
единенъ со спускающимъ газъ вентилемъ О, то этотъ послѣдній открывается. — стабилизаторъ. 
К — киль. Р — руль поворота. 8— винтъ. К— гондола. К 1 положеніе гондолы во время полета. Ь 1 дс 
Ь 4 — блоки для канат вь, поддерживающихъ гондолу. К— резервуаръ для бензина. 



силъ. Полезная подъемная сила дири- 
жабля Рагзеѵаі II — 800 килогр.; въ гон- 
долѣ ѣздило 6 человѣкъ. Дирижабли 
Парсеваля могутъ держаться 10 час. 
въ воздухѣ, подниматься на высоту 
1.500 метровъ и развивать максим, ско- 
рость до 50 километровъ въ часъ. 
Дирижабль введенъ въ нѣмецкой ар- 
міи. Чрезвычайно удобенъ тѣмъ, что 
можетъ быть перевозимъ въ сверну- 
томъ видѣ съ отрядомъ и въ любомъ 
мѣстѣ разобранъ, наполненъ газомъ 
(въ обозѣ должны быть, конечно, бом- 
бы съ газомъ) и выпущенъ для наблю- 
деній. Недостатки конструкціи: движу- 
щая сила и сопротивленіе приложены 
въ разныхъ плоскостяхъ (хотя Парсе- 
валь стремится устранить вредное влі- 



сандье (Тіззаткііег, 1881) строили такіе 
воздушные корабли и совершали удач- 
ные полеты; главная же заслуга въдѣлѣ 
созданія корабля какъ этого типа, 
такъ и французскаго военнаго флота, 
принадлежитъ полковнику Ренару (Ке- 
паг(і). Онъ выяснилъ много теорети- 
ческихъ вопросовъ воздухоплаванія, а 
также собралъ огромный опытный ма- 
теріалъ. Его первымъ успѣшно функ- 
ціонировавшимъ диршкаблемъ былъ Ьа 
Ргапсе (1884 г.). Фиг. 6 изображаешь 
дирижабль такого типа — ѴШе сіе Рагіз. 
Ферма позволяешь правильно распре- 
дѣлить грузъ на баллонъ и удобно 
размѣстить какъ машины, такъ и ор- 
ганы управленія. Стабилизаторами слу- 
жатъ цилиядрическіе баллоны, рас- 
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положенные сзади (т. наз. „опереніе"). | 
Баллонетъ одинъ; подъемъ и спуску 
достигается работою рулей 



т 5. 




Ферма является, съ другой стороны, 
и главнымъ неудобствомъ аэростата: 
онъ не можетъ быть удобно упакованъ, 
быстро и гдѣ угодно собранъ и разо- 
бранъ, какъ дирижабли сист. Парсева- 



ля. По типу ѴШе сіе Рагіз, но съ улуч- 
шениями, проектированы Сіѳтепі-Вау- 
высоты. | аг<1, ѴШе (1е Вогйеаих, ѴШе (іе Ыапсу, 
Соіопеі Кепагсі, Ьа 8еіпе; 
всѣ они имѣютъ приблиз. 
ту же вмѣстимость (отъ 
3500 до 6500 к. м.), что и 
мягкіе дирижабли, требу- 
ютъ такихъ же (иногда не- 
сколько меньш^іхъ) мото- 
ровъ и даютъ тѣ же ско- 
рости. Къ этому типу при- 
надлежать военные воз- 
душные корабли Соедин. 
Штатовъ (сист. ВаШ\ѵіп) 
и одинъ англійскій дири- 
жабль. Очень упрощенъ и 
удешевленъ тотъ же типъ 
въ сист. де ла Во (<іе 1а 
Ѵаиіх) — корабль 2осііае: 
имѣя вмѣстимость 7 50 куб. 
м., онъ стоить всего 25.000 
франковъ. 

П. 3. Полужѳсткіѳ ди- 
рижабли имѣютъ жесткій 
киль, представляющій со- 
бою неизмѣнную металли- 
ческую конструкцію; къ 
. ней прикрѣпленъ баллонъ. 
Фиг. 7 представляетъ ди- 
рижабль системы Лебоди 
(ЬеЪаисгу) Ьа КёриЫідие, 
проектированный инжене- 
ромъ Жюлльо (<ІиШоі). 
Жееткій киль позволяетъ 
помѣстить на немъ органы 
управленія ближе къ плос- 
кости, въ которой прило- 
жено сопротивленіе. Ха- 
рактерной въ конструкціи 
является опора гондолы — 
пирамидавершиною внизъ, 
опираясь на которую ди- 
рижабль можетъ повора- 
чиваться. Вмѣстимость 
такихъ дирижаблей отъ 
3000 до 5000 к. м., затрата 
силы и достигаемый ско- 
рости, какъ у мягкихъ ди- 
рижаблей. По этой системѣ 
построены нѣмецкіе воен- 
ные корабли Гросса (Огозз), а также 
новый корабль русской арміи— Лебедь. 
Размѣры Лебедя таковы: длина— 61,2 
метра, наиб, діаметръ— 10,9 метра, объ- 
емъ 3700 куб. м., объемъ баллонета 900 
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куб. м. ІІередніе рули высоты имѣютъ 
14 кв. м., задніе — 8. кв. м.; цлоская 
платформа— 100 кв. м.; стабилизиру- 
ющія поверхности — по 15 кв. м. Мо- 
торъ сист. Раппапі - Ъеѵаззог въ 70 
лош. силъ; винтовъ два, по бокамъ гон- 
долы. Къ этому типу (хотя форма бал- 
лона другая) принадлежать и англій- 
скіе военные корабли ЫиШ зесипсГиз 
и Бігі&еаЫе П. 

II, 4. Жееткіе дирижабли строятся 
только въ Германіи гр. Цеппелиномъ 
(2ерре1іп). Дирижабль (фиг. 8)имѣетъ 
неизмѣнный каркасъ изъ алюминіе- 
выхъ балокъ; пространство, заполненное 
газомъ, представляетъ большое число 
(до 17) отдѣльныхъ помѣщеній; всѣ 
эти помѣщенія, по каркасу, обтянуты 



нимъ. Съ 1904 да 1908 г. онъ совер- 
шилъ рядъ удачныхъ полетовъ; 4 ав- 
густа 1908 г. онъ предпринялъ, по усло- 
вно съ германскимъ правительствомъ, 
полетъ отъ Фридрихсгафена до Майн- 
ца и обратно, на продолжительность 
24 часа. Пролетѣвъ въ 12часовъраз- 
стояніѳ въ 400 км. до Майнца и сдѣ- 
лавъ уже большую часть обратнаго 
пути, корабль былъ 5 авг., во время 
стоянки на якорѣ у мѣстечка Эхтер- 
дингенъ, совершенно разрушенъ на- 
летѣвшей бурей. Открытая затѣмъ обще- 
германская подписка дала гр. Цеппе- 
лину около 8.000.000 марокъ, и дири- 
жабли его системы теперь покупаются 
герм, правительствомъ, какъ крѣпост- 
ные корабли. Преимущества совершен- 




ии. 7 4 К— -киль. Е— етабилизаторъ' и руль поворотовъ. Н — руль высоты. Зі 1 до 8і 3 — стаби- 
лизир. плоскости, а — баллонеты. гондола съ моторомъ М. Ъ — зубчатая передача къ винту Т. 
\У — охлад. аппаратъ. К — резервуаръ для бензина. 



второй оболочкой. Винты (числомъ 4), 
рули высоты (въ формѣ жалюзи), рули 
поворота и стабилизирующія поверхно- 
сти укрѣплены на самомъ каркасѣ. 
Тоядолъ двѣ, соединенныхъ ходомъ съ 
каютой посрединѣ. Размѣры кораблей 
Цеппелина громадны; 2ерре1іп II, напр., 
имѣетъ 136 метр, длины, 13 м. наиб, 
діам. и 15.000 куб. м. вмѣстимости; мо- 
торовъ два по 110 л. с. Поднимать мо- 
жетъ, кромѣ топлива и смѣнныхъ ча- 
стей, до 20 человѣкъ; въ воздухѣ мо- 
жетъ быть очен> долгое время (болѣе 
сутокъ); скорость до 50 кил. въ часъ. 
Гр. Цеппелинъ уже въ 1895 г. по- 
далъ вполнѣ разработанный проектъ 
дирижабля своей системы Виль- 
гельму II (проектъ потерпѣлъ неудачу) 
и съ тѣхъ поръ все время, безъ прави- 
тельственной поддержки, работалъ надъ 



но жесткой системы слѣд.: движущая 
сила и сопротивленіе приложены въ 
одной плоскости; совершенная неиз- 
мѣняемость формы; малая утечка газа 
(двѣ оболочки съ воздушнымъ слоемъ 
между ними); малая поражаемость сна- 
рядами (нѣсколько газовыхъ отдѣле- 
ній могутъ быть пробиты, и все же 
корабль не потерпитъ аваріи). Неудоб- 
ства: постройка и снаряженіѳ требуетъ 
огромнаго оборудованія, о сборкѣ въ 
полѣ даже думать нельзя; легко по- 
вреждается на землѣ; огромная стои- 
мость (болѣе 1.000.000 марокъ; каждое 
наполненіе газомъ обходится дороже 
20.000 марокъ). 

Нижеслѣд. таблица (см. стр. 683/84) 
указываетъ главныя данныя для раз- 
личныхъ дирилсаблей 
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Возможность построенія летательныхъ аппара- 
товъ, болѣѳ тяжелыхъ, чѣмъ воздухъ, покоится на 
томъ фактѣ, что воздухъ оказываетъ сопротивленіѳ 
летящему тѣлу. Легкая плоская поверхность мо- 
жетъ держаться потокомъ вѣтра (игрушечный змѣй). 
Величина давленія потока воздуха была теоретиче- 
ски определена Ныотономъ въ концѣ XVII в. Если 
мы обозначимъ это давленіе (въ килогр.) черезъ Кс 0 , 
скорость потока (въ метр, въ сек.) черезъ ѵ, ' пло- 
щадь пластинки (въ кв. метр.) черезъ Р, вѣсъ 1 
куб. метра воздуха (въ килогр.) черезъ у и ускоре- 
и іе силы тяжести (въ метр, въ сек. 2 ) черезъ то, 
если потокъ перпендикуляренъ къ пластинкв, по 
Ньютону 

к 90 = 4-у-р-ѵ з ....(і) 

Эту формулу мы получимъ, если представимъ 
себѣ потокъ отдѣльно летящихъ шариковъ, ударяю- 
щихся о пластинку. Формула должна быть спра- 
ведлива для всякихъ жидкостей (въ ней измѣнится 
лишь величина у), и первыя опытныя изслѣдова- 
п ія ея были произведены съ пластинкой, вставлен- 
ной въ потокъ воды (или перемѣщавшейся въ непо- 
движной водѣ). Эти изслѣдованія показали, что 
вязкость жидкости играетъ въ явленіи удара по- 
тока чрезвычайно важную роль. За пластинкой 
жидкость въ покоѣ, а по краямъ она имѣетъ очень 
большую скорость; струи, обтекающія пластинку, 
увлекаютъ съ собою ниже лежащія; благодаря вяз- 
кости, получаются вихревыя движенія частицъ жид- 
кости. Фотографіи потока, снятыя впервые Альбор- 
номъ (АЫЬогп), дали для этого случая слѣдующую 
картину (Фиг. 9). 




Флг. 9. 



Передъ пластинкой образуется неподвижный ко- 
нусъ жидкости, передающій пластинкѣ давленіе бо- 
ковыхъ струй; но и сзади имѣются два такихъ мер- 
твыхъ пространства, между которыми, выше и ниже 
плоскости симметріи, образуются вихри* Благодаря 
большей скорости движенія жидкости въ самомъ 
узкомъ мѣстѣ потока, получается отсасываніе жид- 
кости отъ пластины съ задней ея стороны, и хотя 
вихри и выравниваютъ часть цавленія, все жѳ оно 
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должно быть меньше гидростатическа- 
го. Измѣренія давленія спереди и сзади 
пластинки, произведенный Дюбуа и 
Дюшменомъ (БиЪоіз и Биспетіп), для 
случая движенія пластинки въ непо- 
движной водѣ, показали, что давлѳніе 
съ передней стороны (внутри мертваго 
пространства) почти точно равно тому, 
которое получается по теоріи Ньютона; 
сзади же получается разрѣженіе (отри- 
цательное давленіе), равное 0,43 вели- 
чины давленія спереди. Такимъ обра- 
зомъ, въ формулу Ньютона долженъ 
войти, согласно этимъ опытамъ, коэф- 
фиціентъ 1,43, такъ что 

К 90 = 1,43.і ,-1-.р. ѵ 2 ...(2). 

Въ случаѣ, если пластинка непод- 
вижна, а движется жидкость, величина 
К еще больше. Позднѣѳ Рекнагель 
(Кескпа&ѳі) получилъ величины соотв. 
нѣсколько меньшія. Форма поверхно- 
сти съ задней ея стороны играетъ 
важную роль. Примѣняя формулу 2 
къ случаю пластинки въ воздушномъ 
потокѣ, т. е. полагая у = 1,293 и 
9,81, получимъ: 

К 90 = 0,085 Р.ѵ 2 ...(3). 

Величина 0,085 вполнѣ оправдывается 
(какъ средняя) опытами Лиліенталя 
(Ілііепіііаі), Эйфеля (ЕШеІ), Кановетти 
(СапоѵеШ), Дантѳка (Бапіес) и др. Если 
пластинка наклонена къ потоку подъ 




Фиг. 10. 



нѣкоторымъ острымъ угломъ а (т. паз. 
уголъ атаки), то, по теоріи Ньютона, 
надо принимать въ разсчетъ лишь сла- 
гающую скорости, перпендикулярную 
къ пластинкѣ, ѵ г на фиг. 10; другая же, 
ѵ 2 , вдоль пластинки, не должна ока- 
зывать никакого дѣйствія. 



Величина Е а поэтому должна бы 
опредѣлиться такъ: 
Е а = 0,085. БѴі 2 = 0,085 Р . ѵ 2 . 8п 2 а = 

= Е 90 .8п 2 а. . . (4). 

Для малыхъ угловъ атаки по фор- 
мулѣ 4 сопротивленіе должно выражать- 
ся сотыми долями того, которое по- 
лучается при нормальномъ ударѣ по- 
тока. 

Эти отвлеченныя умозрѣнія оказы- 
ваются, однако, совершенно невѣрны- 
ми. Фиг. 11 изображаетъ явленіе для 




Фиг. 11. 



угла- атаки около 40° (по фот. Аль- 
борна). Изъ нея видно, что передняя 
сторона вся покрыта мертвымъ коиу- 
сомъ, а сзади — два мертвыхъ простран- 
ства и два вихря — картина, очень 
мало разнящаяся отъ изображенной на 
фиг. 9. Это заставляѳтъ предполагать, 
что и величина К а въ этомъ случаѣ 
мало разнится отъ К 90 . Если мы бу- 
домъ уголъ а несколько уменьшать, 
то нижнее вихревое кольцо будетъ дѣ- 
латься все меньше и меньше, а верх- 
нее опускаться ниже; наконецъ, при 
нѣкоторомъ опредѣлецномъ углѣ ата- 
ки, нижиій вихрь исчезнетъ, а верхній, 
имѣя внизу отсасываніе текущими стру- 
ями, будетъ не замкнуть снизу: внизу 
накраяхъ образуются такъназ.вихревыя 
косы. Въ этомъ случаѣ вихрь не вырав- 
ниваетъ части давленія на пластинку, 
и отсасываніе имѣетъ наибольшую ве- 
личину. Разность давленій спереди и 
сзади, т. е. величина К а можетъ быть 
не только равна, но даже и больше Е 90 . 
Нѣкоторые опыты виолнѣ подтвержда- 
ют это. Фиг. 12 изображаетъ резуль- 
таты опытовъ Біпез. а и Ъ — опыты съ 
квадратной пластинкой, с — съ прямо- 
угольной пластинкой. Вертикали пред- 
ставляютъ величину сопротивлѳнія, а 
горизонтали — уголъ атаки. Какъ видно, 
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наибольшая величина сопротивлеяія для 
квадратной пластины получается при 
а» 35°. Опубликованные въ нослѣднее 
время чрезвычайно обстоятельные опы- 
ты профес. Прандтля въ Гёттингенѣ 
даютъ кривыя совершенно такого же 
характера, какъ на фиг. 12. 




9 V ІО 30 *<? ~50~ 60 70 Ѳд 90 9 

Фиг 12. 

Вообще, разсматриваемыя явленш 
очень сложны, и чтобы имѣть возмож- 
ность подсчитать давленіе впередъ, 
что необходимо для разсчета летатель- 
наго аппарата, нужно учесть матема- 
тически вліяніе нѣ сколькихъ факторовъ. 
Зависимость величины давленія отъ 
угла атаки изслѣдовалась многими уче- 
ными; отмѣтимъ слѣдующія формулы: 



Ренаръ 



Е 90 (28па — 8п 2 а) 



Дюшеменъ . . . К^К*,. і4 _ 8п2(У 



Рэлей К л 



&90 



(4+тг) 8па 



8па 

Соро . . Е а — Кд 0 . 2 8па(квадр. пласт.). 



Эйфель (Війеі) .... К 
Рябушинскій . . . . К а 



^90 



8п2а 



Какъ видно, всѣ эти формулы да- 
ютъ величины К а , значительно боль- 
шая, чѣмъ формула Ньютона; въ нихъ 
входить величина 8па, а не 8п 2 ^ такъ 
что въ общемъ видѣ можно писать 



К а «■ Кд 0 .х.8па . 



(5). 



Величина К а зависитъ въ значитель- 
ной степени и отъ формы пластинки. 



Если пластинка не квадратна, а вытя- 
нута въ длину, то сопротивленіѳ зна 
чительно больше въ томъ случаѣ, когда 
она движется впередъ шйрокимъ бор- 
томъ, чѣмъ узкимъ, оно можетъ быть 
до 2,5 разъ больше, чѣмъ сопрттивлеше 
квадратной пластинки той же площади. 
Поэтому коэффиціентъ х въ формулѣ 
5 долженъ зависѣть отъ величины 
вытянутости. Если мы обозначимъ 
длину пластинки черезъ 1, а ширину 
ея черезъ п, то характеристикой вы- 
1— п „ 

тянутости будетъ ш Для пла 

стинки, имѣющей такіе размвры, ве 
личина а по Соро выражается такъ 

1 — тІ#<х 



■1 + 



1 



+ 



2т 



(1+т) 2 г 14-ш 
Менѣе сложная формула такова 
X— 1-}-(1+т) 2 , такъ что можно приблиз 
считать 

К а = К 90 .[1 + (1 + га) 2 ) . Зпа . . .. (6) 

Если 1 сравнительно съ п такъ велико, 
что величиной п можно пренебречь, 
тогда т=1, и изъ форм. 6 получимъ: 
К а = Кд 0 . 58па 

Вліяніѳ вытянутости пластинки из- 
слѣдовано Лиліенталемъ (Ьіііепіпаі); 
имъ обращено вниманіе на то, что та- 
кую форму придала природа крыль- 
ямъ птицъ. Измѣренія показываютъ, 
что отношеніѳ длины крыла къ его 
ширинѣ (1 : п) равно: у малыхъ птицъ 
5, у сокола 6, у ласточки 8, у буре- 
вестника 10 и у альбатроса 20. Со- 
образуясь съ этимъ, и летательные 
аппараты строятся съ вытянутыми 
поддерживающими поверхностями, съ 
отношеніемъ 1:Ь прибл. 5. 

На крыльяхъ птицъ тотъ лее Лшгі- 
енталь подмѣтилъ и вліяпіе еще одного 
фактора; это — изогнутость летящей 
поверхности. Оказывается, что если 
профиль пластинки изогнуть по дугѣ 
круга, то сопротивленіе имѣетъ зна- 
чительную величину и въ томъ слу- 
чаѣ, если уголъ атаки (считая уг- 
ломъ атаки уголъ между направлѳ- 
ніемъ потока и хордой пластинки) 
равенъ нулю; потокъ воздуха даетъ 
поддерживающую силу, если даже та- 
кая пластинка наклонена нѣсколько 
впереди 
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Фиг. 13 и 14 Пред став ляютъ резуль- 
таты опытовъ Лиліенталя съ пластин- 
кой, у которой отношеніе стрѣлки къ 
хордѣ (изогнутость) равно Ѵі2. Фиг. І^ 
построена такимъ образомъ, что подъ 
соотвѣтствующимъ угломъ отложена 
величина сопротивлеиія. На фиг. 13 
тѣ же величины нанесены подъ тѣми 
углами, которые давленія образуютъ 
съ нормалью къ летящей поверхности. 
Изъ діаграммъ видно, что въ дан- 
номъ случаѣ величина давленія въ 
очень болыпомъ промежуткѣ измѣне- 
нія угловъ атаки остается почти рав- 



борту (законъ Аванзини), такъ что 
при углѣ аттаки.а=0 для плоской 
пластинки она находится на разстояніи 
Ѵ 5 ширины пластины. Если это раз- 
стояніе обозначить черезъ у, то его 
молено опредѣлить по формуламъ: 

-^-=0,3 (1 — 8тіа) .... Аѵапгіпі 
2п ѵ ' 

у \ 

• • 8огеаи 



І1 2 (1 + 2І§а) 

Кромѣ того, опытъ показываетъ, что 
давленіѳ не всегда перпендикулярно 




Фиг. 13. 



Фиг. 14. 



ной давленію при углѣ атаки = 90° 
(по вышеуказаннымъ опытамъ Біпез 
въ иныхъ случаяхъ оно даже боль- 
ше). Всѣ эти изслѣдованія позволи- 
ли кап. Ферберу (РегЪег) высказать 
слѣдующее положеніе: „двил^ется ли 
пластинка перпендикулярно потоку или 
почти вдоль него, она исдытываетъ 
одно и то же давленіе". Нужно отме- 
тить еще одно чрезвычайно важное 
обстоятельство. Точка приложенія да- 
вленія (так. наз. цеитръ давленія) со- 
впадаетъ съ центромъ тяжести пластин- 
ки только для нѣсколышхъ опредѣ- 
ленныхъ угловъ атаки, вообще-же 
при уменыпеніи угла атаки, начиная 
^ъ а=90°, смѣщается къ переднему 



къ поверхности пластинки, а можетъ 
быть въ иныхъ случаяхъ и наклонно 
(фиг. 13). Оба эти фактора (ыаклонъ 
давленія и смѣщеніе его центра) можно 
при конструированы аппаратов% ис- 
пользовать такимъ образомъ, что гори- 
зонтальная слагающая сопротивлѳнія 
воздуха получится ничтожной; теоре- 
тически она молсетъ быть не только 
равна О, но даже отрицательна, что 
показываетъ, что молшо летѣть про- 
тивъ вѣтра безъ затраты энергіи. Это 
положеніе, въ которое такъ вѣрилъ 
Лиліенталь, въ настоящее время воз- 
буждаетъ большія сомнѣнія. 

Всѣ вышеприведениыя формулы, слу- 
жащія для разечета летательныхъ ап- 
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паратовъ, являются чисто эмпириче- 
скими, въ противовѣеъ формулѣ Нью- 
тона, такъ сильно задерживавшей раз- 
витіе авіаціи; въ самое послѣднее вре- 
мя появились работы, имѣющія цѣлью 
опредѣлить поддерживающую силу на 
основаніи общихъ положеній механики. 
Шъ такихъ работъ выдѣляется изслѣ- 
дованіе проф. С. А. Чаплыгина „О да- 
вленіи плоско-параллельнаго потока на 
преграждающія тѣла" (ноябрь 1910 г.). 
Пр. Чаплыгинъ отрицаетъ ту роль, 
которую приписывали образованію вих- 
рей; существованіе поддерживающей 
силы онъ объясняетъ разностью ско- 
ростей ыепрерывнаго потока на перед- 
ней и задней сторонахъ движущейся 
поверхности (случай, когда циркуля - 
ція скорости по замкнутому контуру 
вокругъ поверхности не равна нулю); 
благодаря этому, согласно теоремѣ 
Бернулли, будетъ существовать раз- 
ность гидродинамическихъ давленій на 
поверхность. Важнѣйшія положенія из- 
слѣдованія сводятся къ слѣдующему. 

1) Опредѣляя подъемную силу въ 
случаѣ цилиндрической (безконечно- 
длинной) поверхности, движущейся 
такъ, что скорость потока параллельна 
хордѣ, С. А. Чаплыгинъ получаетъ 
формулу для поддерживающей силы 

Р-2тср.8.ѵ 2 (7), 

гдѣ р — плотность жидкости (въ дан- 
номъ случаѣ воздуха), ѵ — скорость 
потока, а 8 — 
стрѣлка поверх- 
ности (фиг. 15). 
Сила Р перпенди- 
кулярна къ скоро- 
сти потока. 

Изъ формулы 7 
слѣдуетъ, что всѣ 
цилиндр ическія 
поверхности съ 
одной и той же 
Фиг. 15, стрѣлкой будутъ 

испытывать одно 
и то же верти- 
кальное давленіе — положеніе, которое 
должно оказать въ будущемъ важное 
вліяніе на конструкцію аэроплановъ. 
Оно уже подтверждено опытами въ ла- 
бораторіяхъ Имп. Техническаго Учили- 
ща и Университета въ Москвѣ. 

%) Въ случаѣ, когда хорда образу - 



етъ уголъ атаки р съ направлешемт 
скорости, величина 



Р=2 ртг. с. ѵ 2 . і§. 



а 8іп № + 



С 



2 8іп {х 
Значенія а и с ясры изъ фиг. 15 
уголъ ,а имѣетъ особое опредѣлені^ 
(см. ст. Чаплыгина); приблизит. 

[л. = агс. і% — . 

с 

3) Поддерживающая сила можетъ 
быть значительно увеличина выборомъ 
формы поверхности; она можетъ быть 
очень велика въ поверхностяхъ вида 
фиг. 16. 




Фиг. 16. 

4) При нѣкоторомъ критическомъ 
углѣ атаки подъемная сила обращает- 
ся въ нуль и при дальнѣйшемъ умень- 
шеніи угла атаки становится отри- 
цательной, т. е. является моментъ, 
опрокидываю щій поверхность впередъ. 
Онъ очень значителеиъ по величинѣ 
и возрастаете съ квадратомъ скорости. 

Величина подъемной силы, вычис- 
ленная по формуламъ Чаплыгина, пре- 
красно согласуется съ данными опыта; 
если построить діаграммы ѳя измѣне- 
нія въ зависимости отъ угла атаки, 
должны получиться кривыя Біпез и 
РгапсШ. То положеніе, что подъемная 
сила перпендикулярна не поверхности 
и не хордѣ ея, а скорости потока, пре- 
красно объясняетъ уменьшеніе гори- 
зонтальной составляющей сопротивле- 
нія воздуха. 

Появленіе и другихъ, несравненно, 
впрочемъ, менѣе значительныхъ, тео- 
ретическихъ работъ (частичноерѣшеніе 
задачи далъ Киііа еще въ 1902 г.) 
позволяетъ думать, что въ недалекомъ 
будущемъ основный явленія приполе- 
тѣ будутъ освѣщены вполнѣ, и- тогда 
построеніе аппаратовъ тяжелѣе возду- 
ха получить прочныя рснованія, 
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Аппараты тяжелѣе воздуха могутъ 
быть классифицированы слѣдующимъ 
образомъ: 




Фиг. 17. 

I. Ортоптеры. 
П. Геликоптеры. 

!1. монопланы. 
2. бипланы. 
3. мультипланы. 

I. Ортоптеры — аппараты, воспроизво- 
дящее ударное дѣйствіе крыльевъ; ихъ 
очень мало. Птица Ру (Коих), напр., 
представляѳтъ собою слѣпое подража- 
ніе формѣ птицы; внутри ея корпуса за- 
ключенъ механизмъ, двигающій вверхъ 
и внизъ два крыла по бокамъ. Удовлѳ- 
творительныхъ результатовъ съ такимъ 
аштаратомъ не получено. 

И. Геликоптеры — ап- 
параты, въ которыхъ 
подъемная сила полу- 
чается отъ вращенія 
огромныхъ винтовъ съ 
вертикальн. осью. Вин- 
товъ бываетъ два и 
больше, при чемъ они 
вращаются вокругъ од- 
ной оси въ противопо* 
ложныя стороны. Фиг. 
17 представляетъ гели- 
коптеръ Оііо Іліуііез. 
Геликоптеры могутъ 
подниматься на воз- 
духъ, но полетовъ на 
нихъ до сихъ поръ нѳ 
совершали. 

III. Аэропланы — аппараты, въ кото- 
рыхъ поддерживаніе на воздухѣ до- 



стигается благодаря быстрому горизон- 
тальному (параллельному самому себѣ) 
перемѣщенію большихъ поверхностей, 
обычно слегка 
изогнутыхъ;эти 
поверхности на- 
зываются под- 
держивающими 
(зштасез ви- 
віепіаігісез). 
Движеніе сооб- 
щается винтомъ 
(или винтами), 
Ібычно двухло- 
ластнымъ, дере- 
вяннымъ. Вин- 
ты приводить 
въ дѣйствіѳ мо- 
торъ, почти все- 
гда бензиновый. 
Винтъ ставится 
или спереди, или сзади поддержив. 
поверхностей. Для устойчивости при- 
соединяются отнесенныя на нѣкоторое 
разстояніе вперѳдъ или назадъ стаби- 
лизирующія поверхности и киль; для 
подъема и сп^ ска, а также поворотовъ 
имѣются рули высоты или глубины и 
поворота. Главный части ставятся на 
упругую рамку (шасси) съ колесами 
или полозьями для разбѣга аэроплана. 
По числу поддерживающихъ поверх- 
ностей (плановъ) аэропланы дѣлятся 
на монопланы (однопланы), бипланы 
(двупл.аиы) и мультипланы (многопла- 
ны). 




Фиг. 18. 

III, 1. Монопланы — аэропланы съ одной 
(въ вертикальномъ направл.) поддер- 
живающей поверхностью. Фиг. 18 — 21 
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«зображаютъ аэропланъ сист. Блеріо 
Шіёгіоі), № 11. Какъ видно, планъ 
слегка изогнуть; винтъ помѣщенъ 
впереди, такъ что потокъ воздуха 



мощи натяжныхъ шнуровъ изгибаются 
углы поддерживающихъ поверхностей, 
какъ это видно на фиг. 24. Вслѣдствіе 
неодинаковой кривизны поверхностей, 





направляется непосредственно подъ 
планъ; стабилизаторъ и рули высоты 
отнесены далеко назадъ, что даетъ 
аппарату хорошую устойчивость. Тутъ 
же руль поворотовъ (з). Моторъ (т) 
бензиновый, сист. Анзани, въ 24 силы. 
Мопопл.алъ Антуанетъ (АпіоіпеМе) отли- 
чается большимъ наклономъ поддержи- 
вающей поверхности къ горизонту и 
большей ея изогнутостью; концы плана 
слегка приподняты кверху, въ видѣ 
очень тупого угла, что придаетъ бо- 
ковую устойчивость; большихъ размѣ- 
ровъ киль и стабилизаторъ обезпечива- 
ютъ устойчивость въ другихъ напра- 
вленіяхъ. Аэропланъ тяжелѣе и по виду 
прочнѣе Блеріо. Моторъ Антуанетъ въ 
40 л. силъ. Изъ прочихъ упомянемъ 
конструкцію Эно-Пельтрй (Езпоіі- 
Реііегіе), Сантосъ-Дюмона (8апіо8-Би- 
топі) и Фербера (РегЪег). 

III, 2. Бипланы — аэропланы съ двумя 
поддерживающими поверхностями (одна 
надъ другой). Типъ Райтъ (фиг. 22) 
отличается легкостью: нѣтъ ни стаби- 
лизатора, ни киля. Поперечная устой- 
чивость достигается тѣмъ, что при по- 



Фиг. 19—21. Аэропланъ Влеріо № П.— 
Видъ сбоку. — Видъ спереди. — Видъ 
сверху. — і— поддерживающая поверх- 
ность; п — стабилизируются поверхности 
Пр Ь 2 рули высоты ,з— руль поворота; 

остовъ (корпусъ) аппарата съ фер- 
мами или треугольными стойками ^ 3 
для держанія поверхностей посредствомъ 
шнуровъ; т— моторъ; і— винтъ; 1 — 
рычагъ для управленія; р— сидѣнье для 
воздухоплавателя: ѵ,, ѵ,— переднія ко- 
леса для разлета; ѵ 3 — заднее колесо 
для разлета, въ подвижной вилкѣ а. 



появляется различное давленіе возду- 
ха съ одной и другой стороны, и 




Фиг. 22. 

накренившійся аппаратъ выравнивает- 
ся. Центръ тяжести аппарата впереди 
центра давлѳнія, а потому руль высо- 
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/ы также спереди; сзади руль пово- 
рота. Винтовъ два, сзади поддержи- 
ваю шихъ поверхностей; моторъ соб- 
ственной системы въ 25 лош. силъ. 




.Фиг. 23. Ааронланъ братьевь Райтъ. — Видъ сверху, верх- 
няя поддерживающая поверхность снята, п — полозья для 
«пуска; к — руль глубины; і— вспомогательные рули въ 
видѣ полумѣсяца между лопастями руля глубины для 
содѣйствія управлеиію полетомъ аэроплана вправо или 
влѣво; 8 — руль поворота; # 1? & 2 — отъемиыя штанги, держа- 
щія руль поворота; рычагъ для управленія рулзмъ глу- 
Ііипы; соединительная штанга къ нему; 1 2 — рычагъ для 
^цравленія рулемъ поворота, дѣйствуетъ на коромысло 
й- иосредствомъ соединительной штанги е./, ъ — шнуръ для 
уцравяввія рулемъ поворота; 2, — г /< — шнуры для загнба- 
лія нланеровъ; т — мот-ръ, дѣйствующій носредствомъ цѣ- 
ней а 1 и а 3 на винты і 1У т 2 ; — охладитель мотора; п — 
помѣщеніѳ для бензина; Ъ— штанга, носредствомъ которой 
аэропланъ укрѣпляѳтгя на канатѣ на стартѣ (приспособлепія 
для отлета); р 1 — мѣсто для управляющего аэроплапомъ; 
р,— мѣсто для спутника; т ѵ г а — направляющее блочки для 
шнуровъ. 



У аэроплана нѣтъ колесъ, а только 
полозья, и для отлета весь аппаратъ 
ставится на особую телѣжку, которую, 
по рельсамъ, тянетъ падающій сверху, 
въ особой башенкѣ, грузъ (фиг. 25); 
когда скорость достаточна, руль вы- 
соты ставится подъ угломъ къ движе- 
нію, и аэропланъ слетаетъ съ твлѣжки 
въ воздухъ. Этотъ способъ отлета 
представляетъ огромное неудобство: 
аппаратъ не можетъ подняться гдѣ 
угодно. Весь аэропланъ мало устой- 
чивъ, и только чрезвычайное ис- 
кусство и навыкъ братьевъ Райтъ 
(\Угі^пі) создали ему извѣстность. 
Бипланъ Вуазена (Ѵоізіп), усовершен- 
ствованный Фарманомъ (Кагпіап), от- 
личается отъ типа Райтъ тѣмъ, что 



имѣетъ сзади коробку, представляющую 
стабилизаторъ и киль; спереди руль 
высоты — одна плоскость (фиг. 26). 
Винтъ одинъ, сзади, приводимый въ 
движеніе моторомъ „Гномъ" 
ок. 50 лош. силъ. Аппаратъ 
опирается колесами и по- 
лозьями; колеса устроены 
такимъ образомъ, что они 
приподнимаются при ударѣ 
о землю кверху, и аппаратъ 
скользить полозьями, такъ 
что остановка происходить 
мягко. Аппаратъ очень устой- 
чивъ. Немногимъ разнится 
отъ описанныхъ бипланъ Кур- 
тисса (Кпгіізв) и Зоммера 
(Воттег). 

III, 3. Мультипланы — аэро- 
планы, у которыхъ поддер- 
живаю щи хъ п о верхно стей 
больше, чѣмъ двѣ; они стро- 
ятся очень рѣдко. Фирма 
Ѵбізіп строитъ, между иро- 
чимъ, и трипланы, но они 
мало въ ходу. Попытки стро- 
ить многоэтажные аэропла- 
ны, иногда съ лопатками, 
расположенными по ободу 
колеса и т. п., не дали хоро- 
шихъ результатовъ. 

Просматривая конструкции 
аэроплановъ, молено сказать, 
что аэропланамъ не хватаетъ 
одного — устойчивости; по- 
летъ представляетъ собою 
процеесъ, требующій чрезвы- 
чайнаго вниманія авіатора: 
маневрируя рулями, онъ должепъ испра- 
влять калсдую, малѣйшую неправиль- 




Фиг. 24. ІІоддержыв. поверхности и руль по- 
ворота въ аэронланѣ Райта, когда онъ опнсываетъ 
кривую влѣво (персис тнвпьтй видъ). 
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ность положенія азроплана въ воз- 
духѣ. Это дѣлаетъ авіацію удѣломъ 
немногихъ людей, обладающихъ со- 
отвѣтственными способностями. По- 



тѣломъ является налитая въ ванночку 
ртуть, надъ поверхностью которой 
имѣются штифты, служащіе контак- 
тами электрическихъ цѣпей; если ртуть 




Фиг. 25. Стартъ Райта, а— брусъ для разлета съ рпликомъ 1„ черезъ кот. проведенъ канатъ з 4 , 
для приведения въ движеніе аэроплана по брусу. Канатъ привязывается къ аэроплану за крюкъ Ъ, 
и какъ только веревка, удерживающая грузъ опускается и самый грузъ падаетъ въ поло- 
женіе веревка з влечетъ аэропланъ; 1 а 1 3 — направляющіе блочки на башнѣ старта; г — ро- 
лики на кареткѣ старта. 



этому вопросъ о приспособленіяхъ, 
который автоматически, безъ всякаго 
участія авіатора, обезпечивали бы 
устойчивость аэроплана, имѣетъ чрез- 
вычайное значеніе. Въ послѣднее время 
(осень 1911) появились конструкціи, поз- 
воляющая надѣяться въ недалеко мъ бу- 
дущемъ на благопріятное его рѣшеніе. 

Могутъ быть отмѣчеыы 4 типа та- 
кихъ аппаратовъ. 

1) Аппараты, основанные на прин- 
ципѣ маятника; въ нихъ большой вѣсъ, 
сохраняющій, при наклонѣ аэроплана 
въ ту или иную сторону, свое отвѣс- 
ное положеніе, тянетъ руль. По идеѣ, 
напр., Моро (Могеаи) такимъ маят- 



прильетъ къ одному изъ штифтовъ, 
съ этой стороны замкнется цѣпь, и 
входящій въ нее сильный электро- 
магнита подтянетъ руль, ставя его 
надлежащимъ образомъ. 

2) Аппараты, основанные на прииѵ 
ципѣ гироскопа. Тяжелое вращаю- 
щееся колесо стремится сохранить 
свою ось вращенія; будучи подвѣшено, 
такое колесо (гироскопъ), при накло- 
нахъ аэроплана, можетъ воздейство- 
вать, съ помощью тягъ, или непосред- 
ственно на рули, или на небольшой 
моторъ, который можетъ эти рули пе- 
реставлять. Такъ конструированъ ап- 
парата Реньяра (Ке&пагсі). 




7,7 ' Ѵ > »МіУ. УЦргшѴіДГ* 



Фиг. 26. Разлетъ аэроплана Фармаиъ-Вуазенъ. Заднія колеса поднимаются, разлетъ совершается 
на переднихъ. ІІослѣ того какъ руль глубины иереложенъ будетъ изъ положенія въ поло- 

женіе Ъ 3 , начинается подъемъ. 



никомъ является самъ авіаторъ: 
его сидѣньѳ подвѣшено такъ, что 
можетъ качаться во всѣ стороны. Въ 
другомъ такомъ аппаратѣ тяжелымъ 



3) Аппараты, въ которыхъ исполь- 
зована инерція значительныхъ массъ. 
Таковъ аппарата Дутра (Боиіге). Въ 
немъ имѣется подвижная пластинка, 
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связанная помощью пружинь съ двумя 
подвижными массами; все вмѣстѣ дѣй- 
ствуетъ на серво-моторъ, переставляю- 
щій рули; если скорость движенія 
аэроплана возрастетъ, то увеличится 
давленіе воздуха на пластинку, и ея 
движеніе преодолветъ инерцію массъ; 
если скорость уменьшится, то дѣй- 
ствіе инерціи массъ передвинетъ пор- 
шень серво-мотора. Аппаратъ Дутра 
испытанъ и далъ хорошіе результаты 
(см. „АёгорЫІе", 1911, № 16). 

4) Аппараты съ добавочными къ ру- 
лямъ плоскостями. Плоскость, соеди- 
ненная подъ извѣстнымъ угломъ, пру- 
жиною, съ рулемъ высоты, въ случаѣ 
измѣненія скорости или угла атаки 
переставить руль (благодаря упру- 
гости пружины). Таково приспособле- 
ніе Орландо (Огіаікіо); къ тому же ти- 
пу м. б. отнесена и конструкція рус- 
скаго полк. Бенуа. Кромѣ оиисанныхъ, 
есть и еще конструкции, пока мало 
разработанныя. Можно сказать, что 
меньше всего надежды на успѣхъ по- 
даютъ аппараты съ маятникомъ и ги- 
роскопомъ; но вообще вопросъ объ 
автоматической стабилизации близокъ 
къ рѣшенію, и тогда полетъ будетъ 
простъ и надежень. 

Исторія авіаціи должна по справед- 
ливости начинаться съ Гайлея (8іг 
Ѳеог&е Сгауіеу), который въ 1809 г. 
опубликовалъ чрезвычайно правильныя 
соображенія относительно летатель- 
ныхъ машинъ тяжелѣе воздуха. Его 
работа была совершенно забыта до 
1874 г., когда Пено (РёпашІ) из- 
ложилъ ее Французскому Обществу 
Воздухоплаванія. Пено принадлежите 
первая летающая модель-игрушка, 
правильно сконструированная. 

Въ 1870-хъ годахъ этими вопросами 
занимается Татэнъ (Таііп). Въ 1889 — 
1891 г. Гирамъ Максимъ (Нігат Махіт) 
тратить болѣе милліона франковъ на 
постройку огромнаго мультиплана 
(вѣсъ его съ моторомъ 2600 килограмм., 
площадь поддерживающихъ поверхно- 
стей ок. 620 кв. метр.); аппаратъ ока- 
зался совершенно неустойчивымъ. Въ 
1890 г. Адеръ (Асіег) представилъ фран- 
цузскому правительству летательную 
машину для военныхъ цѣлей; опыты 
были не вполнѣ удачны. Въ эти же 
годы (съ 1866 г.) нѣмецкій инженеръ 



Отто Лиліенталь (Оііо ІЛІіепШаІ) за- 
нимался изученіемъ сопротивленія воз- 
духа; имъ точно установлены основ- 
ные факты авіатики, каковы вліяніе 
вытянутости и изогнутости пластины, 
имъ же изслѣдованы относительно 
устойчивости аппараты для сколь зя- 
щаго полета (безъ мотора и винта; 
такіе аппараты называются планерами); 
онъ окончательно остановился на би- 
планѣ; работая надъ его типомъ, братья 
Райтъ сконструировали впослѣдствіи 
свой аппаратъ. Лиліенталь погибъ во 
время одного изъ нолетовъ (1896 г.). 
Въ то же время изученіемъ законовъ 
соиротивленія воздуха занимался амо- 
риканскій проф. Ланглей (Ьап&іеу). 
Онъ и главнымъ образомъ ІПашотъ 
(Спапиіе) продолжали опыты Лиліен- 
таля съ скользящимъ полетомъ; Ша- 
нютъ принялъ и типъ Лиліенталя (би- 
планъ съ рулемъ поворота сзади); его 
ученики, братья Райтъ (\Ѵгі#1іі), также 
(съ 1900 по 1903 г.) изучали скользя- 
щій полетъ, при чемъ выработали окон- 
чательно типъ планера, который, бу- 
дучи снабжеиъ винтами и моторомъ, 
далъ ихъ аэропланъ. Во Франціи по- 
слѣдователемъ Лиліенталя является 
капит. Ферберъ (РегЪег); онъ побуж- 
даетъ инж. Левавасера (Ьеѵаѵаззеиг) 
заняться конструированьемъ легкихъ 
моторовъ, а также брат. Вуазенъ (Ѵоі- 
віп), механиковъ, которые начинаютъ 
строить аэропланы. Публикуются тео- 
ретическія работы полк. Ренара (Ке- 
пага) и Соро (8огеаи). 

Первые полеты на аэроплаыѣ были 
совершены въ 1903 г. бр. Райтъ, ра- 
ботавшими въ пустынной местности 
КіШ Наук (въ шт. Сѣв. Каролина); въ 
Европѣ первый полетъ на аэропланѣ 
сдѣлалъ Сантосъ-Дюмонъ (8апіоз Би- 
шоп!) въ 1906 г.; затѣмъ, въ 1907 г., 
рекорды побиваютъ Фарманъ (Рагтап) 
и Делагранжъ (Беіа&гап&е). Въ 1908 г. 
Вильбуръ Райтъ перѳѣзжаетъ во Фран- 
цію и здѣсь изумляетъ своими поле- 
тами; 31 декабря 1908 г. онъ летаетъ 
въ течеиіе 2 ч. 20 м. 23 с. и пролетаетъ 
123 километра. Съ тѣхъ иоръ авіація 
пошла впередъ гигантскими шагами; 
рекорды ставятся почти ежемѣсячно; 
слѣдуетъ отмѣтить лишь перелетъ че- 
резъ Ламаншъ, совершенный Блеріо 
на описанномъ мононланѣ 25 іюля 
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1 поу г., и достиженіѳ высоты 1.000 метр. 
Латамомъ (ЬаШат) 7 янв. 1910 года. 
До сентября 1910 г. достигнуто слѣ- 
дующее: на аэропланѣ можно летать 
болѣе 4 часовъ, со средней скоростью 
ок. 60 килом, въ часъ; достигать ско- 
рости до 90 километровъ въ часъ; под- 
ниматься на высоту больше 2.000 мет- 
ровъ; брать съ собою нѣсколько пас- 
сажировъ (до 5). До сент. 1911 г. это 
измѣнилось слѣд. обр.: наиб, продол- 
жительность полета безъ спуска 14 ч. 
7 м. 50 сек., при чемъ пройдено 1.250 ки- 
лом. (Неіеп); наибольшая скорость — 
140 кил. въ часъ (Ваггіег); наиб, вы- 
сота — 3.500 м. (Нохеу); наибольшій под- 
нятый грузъ 650 килограммовъ, за- 
ключ. въ 13 пассажирахъ, не считая 
авіатора (Воттег). Въ самомъ недале- 
комъ будущемъ все это будетъ, не- 
сомнѣнно, превзойдено. Въ теченіе 
1911 г. было организовано нѣсколько 
воздушныхъ путешествій, т. е. пере- 
летовъ на дальнія разстоянія съ зара- 
нѣе намѣченными этапами. Таковы пе- 
релеты: Парижъ — Мадридъ, Парижъ — 
Римъ — Туринъ, Парижъ — Брюссель — 
Лондонъ — Парижъ и т. д.; у насъ въ 
Россіи пѳрелетъ Петербурга — Москва 
(іюль 1911). Такимъ обр. аэропланъ 
испытывается уже въ обстановкѣ его 
полезной службы въ мирное время. 
На всѣхъ маневрахъ во Франціи и 
Германіи принимали участіе военные 
авіаторы, и полезность аэроплана въ 
войскахъ установлена внѣ сомнѣній. 
Теперь аэропланы испробованы и на 
войнѣ: во время военныхъ дѣйствій 
въ Триполисѣ итальянцы пользовались 
ими какъ для развѣдокъ, такъ и для 
бросанія съ аэроплановъ взрывныхъ 
снарядовъ въ непріятеля. 

Сопоставляя аэропланы съ воздуш- 
ными кораблями, приходится заклю- 
чить, что будущее принадлежитъ аппа- 
ратамъ тяжелѣе воздуха: дирижабли 
страшно дороги, громоздки, медлитель- 
ны и неповоротливы; ихъ преимуще- 
ства въ воѳнномъ дѣлѣ, заключаю- 
щаяся въ большей грузоподъемности 
и большей максимальной продолжи- 
тельности полета, вѣроятно, скоро не 
будутъ имѣть никакой цѣны: военный 
аэропланъ, быстро и легко поднявшись 
надъ дирижаблемъ, можетъ разрушить 
его въ одно мгновеніе. Такіе военные 



авторитеты, какъ кап. Ферберъ, пола- 
гаютъ, что время дирижаблей прошло 
и очень скоро ихъ совершенно пере- 
станутъ строить. 

Въ Россіи дѣло воздухоплаванія не- 
сколько отстало. Въ 1869 г. была обра- 
зована комиссія для обсужденія при- 
мѣненія аэростатовъ къ военнымъ цѣ- 
лямъ (подъ предсѣд. ген. Тотлебѳна). 
Положительныхъ результатовъ работа 
ея, однако, не дала, такъ какъ въ войну 
77 — 78 гг. воздушные шары не нри- 
мѣнялись. Вторично такая комиссія 
(подъ предсѣд. ген. Борескаго) была 
созвана въ 1884 г.; было пріобрѣтено 
4 воздушныхъ шара и организована 
команда, обучавшаяся управленію ша- 
ромъ. Первый свободный полетъ офи- 
церовъ этой особой команды былъ со- 
вершенъ б октября 1885 г. Въ 1890 г. 
(14 мая) команда воздухоплавателей 
реорганизована въ „Учебный воздухо- 
плавательный паркъ". Во время русско- 
японской войны производились реко- 
гносцировки на шарахъ (подъ Сандепу). 
Въ 1908 г. дѣлаются опыты съ пер- 
вымъ русскимъ управляемымъ шаромъ 
„Учебный". Аэростатъ сшитъ изъ ста- 
рой матеріи, вмѣст. 1.200 куб. м.; дви- 
гатель 16 л. с. Въ 1909 г. пріобрѣ- 
тенъ описанный выше дирижабль Ле- 
бедь, совершившій весною и лѣтомъ 

1910 г. нѣсколько удачныхъ полетовъ; 
въ то же время комиссія подъ предсѣд. 
ген. Кирпичева закончила постройку 
дирижабля емкостью до 4.000 куб. м. 
Параллельно въ теч. 1910 и 1911 гг. 
пріобрѣтено довольно много аэропла- 
новъ и начато обученіе офицер овъ какъ 
въ Россіи (въ Петербургѣ и Севасто- 
полѣ), такъ и съ командировкою за 
границу. Лѣтомъ 1910 г. Учебный 
воздухоплавательный паркъ преобра- 
зовать въ Воздухоплавательную шко- 
лу (подъ нач. ген. Кованько). ЛѣтОмъ 

1911 г. (отъ 10 до 15 іюля) организо- 
ванъ перелетъ Петербургъ — Москва, 
при чемъ правительство ассигновало 
100.000 рублей; въ перелетѣ военные 
авіаторы не принимали участія. Пере- 
летъ совершилъ лишь одинъ (изъ 9) 
авіаторъ Васильѳвъ. Изъ русскихъ уче- 
ныхъ, занимавшихся вопросами аэро- 
динамики, надо отмѣтить проф. моек, 
унив. Н. Е. Жуковскаго. Аэродинами- 
ческія лабораторіи въ настоящее время 
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организуются почти при всѣхъ выс- 
шихъ техничѳскихъ учебныхъ заведе- 
ніяхъ и университетахъ; есть и част- 
ный аэро динамически институтъ Д. П. 
Рябушинскаго, имѣющій уже весьма 
много солидныхъ работъ (институтъ 
находится въ Кудинѣ подъ Москвой). 
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